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Bu eseri, Bulgaristan'da 1960’lardan itibaren zorla isim degistirme ve asimilasyon

baskilarina maruz kalmus, yakinlarini kaybetmis, hapis yatmus, siirgiin edilmis ka-
din kahramanlar arasinda yer alan ve 1989 yilinda Bulgaristan'dan sinir dis1 edilerek
Tirkiye'ye gelen, Tiirkiye'de akademik kariyer yapip bu alani bilimsel ¢alisma alan
yaparak ¢ok sayida eser veren degerli Prof. Dr. Zeynep Zafer’e ithaf ediyoruz.

Editorler
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Editor On So6z

Bu eser, 2019 yilinda Yildiz Teknik Universitesinde diizenledigimiz “Bulgaristan'dan
Tiirklerin 1989 Zorunlu Gégii: 30 Yil Sonra Gogmenlerin Algilar1” baghikli ulusla-
raras1 sempozyumda sunulan bildirilerin takip eden iki y1l icerisinde makale olarak
hazirlanmasryla ortaya gtkmistir. Sempozyumda sunulan bildirilerin yalnizca bir kis-
mindan tiretilmis ve bilimsel makale formatina uygun olarak hazirlanmig ¢aligmalar
bu eserde yer almaktadir. Ayrica, ddnemin taniklarinin konusmalarinin dékimii de

eserde ayr1 bir boliimde verilmigtir.

2019 yilinda Yildiz Teknik Universitesi Balkan ve Karadeniz Aragtirmalar1 Merkezi
(BALKAR) biinyesinde 1989 Zorunlu Gdgiiniin 30. yilianisina diizenledigimiz sem-
pozyum, Yurtdis1 Tiirkler ve Akraba Topluluklar Bagkanlig: ve Tiirk Tarih Kurumu
tarafindan desteklenmistir. Bu vesileyle Tiirkiye'nin en saygin kurumlar arasinda yer

alan ve bilimsel ¢alismalar1 destekleyen bu iki kuruma tegekkiirlerimizi sunariz.

Sempozyuma ev sahipligi yapan Yildiz Teknik Universitesi yoneticilerine ve ali-
sanlarina ayrica tesekkiir ederiz. Sempozyumda aktif gérev yapan YTU BALKAR
asistanlar1 ve Siyaset Bilimi ve Uluslararas iliskiler Béliimii dgrencileri ayrica bir te-
sekkiirti hak etmektedirler. Bizimle yasadiklari bu tecriibenin kendi kariyerlerinde

de faydali olacagini timit ediyoruz.

Gerek sempozyuma katilan gerekse sempozyum sonrasi makale yazarak bu eserin
olusmasini saglayan ¢ok degerli bilim insanlarina katkilar1 ve eserin Covid-19 sal-
gin1 gibi nedenlerle uzun siiren editorlitk siirecinde gosterdikleri sabir icin tesekkiir

ederiz.

Agustos 2022.
Neriman Ersoy-Hacisalihoglu

Mehmet Hacisalihoglu
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On Soz

Bulgaristan'da 20. yiizyilin ikinci yarisinda Bulgaristan Komiinist Partisi tarafindan
muayyen bir takvim ve plan gergevesinde Miisliiman ve Tirk azinhga kars1 uygu-
lanan asimilasyonist, despotik ve yasak¢i politikalar siddetini gittikge artirmus;
1989'da yiizbinlerce Tiirk zorunlu goge tabi tutularak maalesef etnik bir temizlige
maruz birakilmigtir. Bilhassa 1984-1989 aras1 dénemde yogunlasan ve “Yeniden
Dogus” adi verilerek insanlik vicdaniyla, evrensel insan hak ve 6zgiirlikleriyle, in-
sanlik onuruyla hicbir sekilde bagdasmayacak fiil ve davraniglara sahne olan tarihin
bu ¢irkin ve acimasiz kesiti, yalnizca Bulgaristan'daki soydaslarimizin degil, biitiin

bir Tiirk Diinyasinin kalbinde derin yaralar agmis, unutulmas: giig izler birakmugtur.

Bu siiregte dilini konugmasi yasaklanan, ismi degistirilen, tarihi tahrif edilen, gegmisi
miifredattan silinen, elinden alinan topraklarda zorla galigtirilan, 6lim kamplarina
yollanan ve iskencelere ugrayan Bulgaristan Tiirk’d, kendisinden beklendigi tizere
seref ve haysiyetinden taviz vermemis; dilini, dinini ve kimligini korumak i¢in var
glciiyle direnmistir. Kircaali'de annesinin sirtinda bagindan aldigi kursunla sehit edi-
len Tiirkan Bebek’in; Belene'de aglik ve zuliimle miicadele eden binlerce Tiirk’iin;
fislenen, hor goriilen, topraklar elinden alinan, zorla galistirilan ve siirgiin edilen
yuz binlerce soydagimizin unutulmasi, yiirekler yanmadan hatirlanmasi miimkiin

degildir.

Bunoktada, soydas ve akraba topluluklarla ekonomik, sosyal ve kiiltiirel iligkilerimizin
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giglendirilmesine iligkin faaliyetler icra eden Yurtdisi Tiirkler ve Akraba Topluluklar
Bagkanhg (YTB), 1989 Zorunlu Gégi'niin unutulmamasi ve gelecek nesillerin bu
konuda biling ve farkindaliklarinin artirilmasi amaciyla farkli kurum ve kurulugla-
rimiz, Universitelerimiz ve sivil toplum orgitlerimizle is birliginde gergeklestirdigi

¢aligmalari kararlilikla siirdiirmektedir.

“Stirgtin ve Hafiza” ismiyle hazirlanan bu eser, Bulgaristan'daki soydaglarimiza y6ne-
lik zorla asimilasyon girigimi ve 1989 Zorunlu G6¢ii'nii -taniklarin da miilakatryla-
genis ve etrafl1 bir sekilde ele almas1 bakimindan son derece 6nemli ve degerli bir ¢a-
ligmadir. Alanda bundan sonra icra edilecek ¢aligmalarda kritik bir kaynak olacagini
disiindiigiim bu kiymetli esere emek veren, katki sunan tiim hocalarimiza tesekkiir

ederim.

Bilvesile, Bulgaristan Tiirklerinin kutlu direnigine hayat veren biitiin soydaglarimiza
saygilarimi sunarken bir daha boylesine elim hadiselerin yaganmamasini temenni

eder, sehitlerimize Allah’tan rahmet dilerim.

Abdullah EREN
YTB Baskan
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Takdim

Siyasi, cografi, tarihi ve kiiltiirel anlamda miisterek bir zemini paylagtigimiz Balkanlar,
miinasebetlerimizin kokli ve giiglii bir gegmise uzandiy, iilkemiz nazarinda tarihin
her doneminde deger atfedilen kadim ve oncelikli bir bolgeyi teskil etmektedir.
Tiirkiye; bolgenin biitiiniine yonelik kapsayici bir perspektifle tatbik ettigi derinlikli
politikalar etrafinda, Balkanlarin zengin sosyokiiltiirel yapisinin muhafazasi ile baris,
huzur ve istikrarin temin ve devamini hedefleyen yapa ve iliskilere olan destegini iyi

niyet, is birligi ve kargilikli anlay1s temelinde stirdiirmektedir.

Bunun yam sira Balkanlar, soydas ve akraba topluluklarimiza yiizyillardan bu yana
ev sahipligi yapmasi hasebiyle tilkemiz i¢in ayr1 bir ehemmiyet tasimakta, millet ve
medeniyetimizin gonliinde fevkalade bir yer tutmaktadir. I¢inde bulundugu hal ve
sartlar ne olursa olsun, mevcut durum ve dengeler neyi gerektirirse gerektirsin, soy-
dag ve akrabalarinin zor zamanlarinda onlari bir an olsun yalniz birakmayip imkén-
lar d4hilinde kardegsleri igin elinden gelenin en iyisini yapmaya gayret eden Tiirkiye,
kalbinde ve zihninde Balkanlar1 daima bagkéseye oturtmustur. Bu anlamda, bolge-
deki soydas ve akrabalarimizin negeleri nesemiz, hiiziinleri hiizniimiiz, acilar1 acimiz
olmus; tilkemiz tarih sahnesinde miistesna bir yere sahip olan millet ve devletiyle
kendisine ihtiyag duyuldugu her an, kardeslerinin yaninda olmayz, onlarin yaralarini

sarmay!1 bilmistir.

Bulgaristan'da Komiinist rejim tarafindan 1984 ve 1989 yillar1 arasinda Tirk ve
Miisliman azinliga yonelik sistematik ve bilingli bir sekilde uygulanan baski, asimi-

lasyon ve zorunlu gog siireglerinde Tiirkiye'nin sergiledigi vakur tavir, bunun en sarih



SURGUN VE HAFIZA Xvili

orneklerinden biridir. S6zde “Soya Doniis” olarak isimlendirilen ve Bulgaristan'n
asli ve ayrilmaz unsurlarin tegkil eden Tiirk ve Miisliman azinhgin dili, dini, kim-
ligi, kiiltiirii ve tarihiyle topyekiin bir sekilde yok edilmeye ¢alisildigi bu dénemde
Tiirkiye; asimilasyona ugrayan, iskencelere sokulan, 6lim kamplarina yollanan ve
zorunlu goge maruz birakilan soydaslarina kapilarini sonuna kadar agmustir. Bu sii-
regte tilkemiz, izledigi aktif ve etkili politikayla bir yandan evlerini ve yurtlarim terk
etmek zorunda kalan zorunlu go¢ magdurlarinin kargilastig1 zorluklar: asgari seviye-
ye indirmis, bir yandan da soydaglarimizin hak ve 6zgiirliiklerine yonelen bu elim ih-
laller zincirini ikili, bolgesel ve uluslararas: tim platformlarda giir bir sesle, korkusuz

bir sekilde dile getirmistir.

Bu ac verici olaylarin unutulmamas: ve bir daha tekrarlanmamasi temennisiyle; yal-
nizca Komiinist Rejim i¢in degil, bitiin bir insanlik tarihi i¢in kara bir leke olarak
kayitlara gegen bu utang verici donemde hakli, mesru ve asil bir bi¢cimde bag1 dik ve
gozii pek bir mukavemetle onurlu bir varolus miicadelesi veren tiim soydaglarimiz
saygtyla selamlarken sehitlerimizin aziz ruhlarini tazimle yad ediyor, bu kiymetli ¢a-

ligmada emegi gecenlere tesekkiir ediyorum.

Mehmet Nuri ERSOY

T.C. Kulttr ve Turizm Bakani
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Giris

Bulgaristan'da 1984-1989 yillar1 arasinda zorla uygulanan asimilasyon politi-
kalar1 ve zorunlu go¢ konusunda 2009 yilinda diizenledigimiz konferanstan sonra
hem akademik alanda hem de siyasi arenada kayda deger gelismeler yasanmugtur.

Oncelikle 11 Ocak 2012'de Bulgaristan Parlamentosu, zorunlu asimilasyon ve 1989

zorunlu go¢iini “etnik temizlik” olarak kinamistir. Kararin orijinal metni soyledir:'
AEKAAPALTUSA
OCHKAALLA OIUTA 32 HACHACTBEHA ACHMUAALIUS Ha OhATAPCKUTE MIOCIOAMAHH
Hue, HapoaHuTe npepcraButean ot 41-oro Hapopso csbpanie,

— KaTO ce MMO30BaBaMe Ha HAW-BHCOKUTE AOCTHO)KCHHUA Ha eBPOl’IefICKaTa U CBe-
TOBHATa MHCDHA, HA MEXAYHAPOAHOTO IIPAaBO B obAacTTa Ha IIpaBaTa Ha YOBEKa M

MAaAITMHCTBATA;

— KaTO Ce€ II030BaBaM€ Ha EBPOHeﬁCKaTa XapTa 3a IIpaBaTa Ha 4YOBEKa H

1 Bulgaristan Parlamentosu, “AEKAAPAITV] ochkaama omura 3a HACHACTBEHA ACHMHAALMSL Ha GbArapcKuTe
miocoamarn’, Kabul tarihi 11.01.2012, Dirjaven Vestnik, No. 5 / 2012, https://www.parliament.bg/bg/
declaration/ID /13813
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KOHBSHHI/IﬂTa 3a 3allHTa ITpaBaTa Ha YOBE€Ka 1 OCHOBHHUTE CBO60AI/Ij

— KaTo M3pa3sgBaMe OrPOMHOTO CH ChXKAAeHHEe 3a TOB3, Ye OT HAYaAOTO Ha Ae-
MOKpPATHYHHTE IIPOMeHH, B IIPOAbAKeHHe Ha 20 TOAUHH, ObArapcKaTa IpaBOCHAHA
CHCTeMa He ChyMs A2 HaKa)ke BUHOBHMIIUTE 33 OIMTA 33 HACUACTBEHA aCHMHAAIIMSA
Ha OBATApPCKHUTE MIOCIOAMAHM, B TOBA UHCAO H 3a TaKa HapedeHus ,BpaposureseH

mporec’;

— KaTo u3pa3saBaMe KaTErOPUIHOTO CHU Y6e>KA€HI/Ie, 4e 3a HOAOGHI/I TIIPECTBIIACHM

He MOXXe AQ UMa AABHOCT,
3AABABAME:

1. OC’b)KAaMe KaT€TOPHUYHO aCUMHUAAIIMOHHATA IIOAUTHUKA HA TOTAAUTAPHUA KOMY-
HHUCTHYIECKH PEXUM CIIPSIMO MIOCIOAMAaHCKOTO MAaAIITMHCTBO B PeHy6AI/IKa B’bAI‘apI/I}I,

BKAIOYHMTEAHO M TaKa HapE€IEHHI ,,B’bSPOAI/ITeAeH npouec“.

2. ObsBsiBame mporoHsaHeTo Ha Hap 360 000 6BATAPCKU TPAKAAHU OT TYPCKU
npousxoa npes 1989 r. 3a popma Ha eTHUYECKO IPOYUCTBAHE, U3BHPIIEHO OT TOTa-

AUTApHUS PEXKHUM.

3. IIpusoBaBaMe GBATAPCKOTO MPABOChAME U FAABHHS IPOKYpOp Ha Permybanka
BArapus Aa HAIpaBsT HEOOXOAMMOTO 32 IPHUKAIOUBAHE HA AEAOTO CpeIly BHHOB-
HUIIUTe 33 Taka HapeuyeHus ,Bp3poauTeser mporiec”, OMUTDT TOH AQ Ce IOKpHE C

AABHOCT IIPEXBBPAS BHHATA OT KOHKPETHHUTE BMHOBHUIM BBPXY LICAMS 61)Arapc1<1/1

HapoA.

AexaapanusTa e npuera oT 41-oto Hapopno cpopanue Ha 11 stHyapu 2012r.ue

noamevarasa ¢ odpuruasHus mevar Ha Hapopnoro crbpanue.
ITpeacesarea Ha Hapoproto chbpanue: erka [Tauea
Kararin Tiirkce Cevirisi:

DEKLARASYON

Bulgar[istan] Miisliimanlarinin zorla asimilasyon girisimini kinayarak
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Biz, 41. Ulusal Meclisteki halk temsilcileri,

— Avrupa ve diinya diisiincesinin en yiiksek basarilaring, insan ve azinlik haklar ala-

minda uluslararast hukuka atifta bulunarak;

~ Avrupa Insan Haklar Sézlesmesine ve Insan Haklari ve Temel Ozgiirliiklerin

Korunmasina Iliskin Sézlesmeye atifta bulunarak;

- demokratik degisikliklerin baslangicindan bu yana, 20 yildir Bulgar adalet siste-
minin, sozde “"Soyadoniis Siireci” de dahil olmak iizere, Bulgar Miisliimanlarinin zorla
asimilasyon girisiminin faillerini cezalandiramamasindan dolay: biiyiik iiziintii duydu-

gumuzu ifade ederek;
- bu tiir suglar i¢in zamanagimi olamayacagina olan inancimizi ifade ederek,
BEYAN EDERIZ:

1. Totaliter komiinist rejimin, sozde “Soyadoniis Siireci” de dahil olmak iizere,
Bulgaristan Cumhuriyetindeki Miisliiman azinhga yonelik asimilasyon politikasini ka-

tegorik olarak kintyoruz.

2. 1989 yilinda 360.000den fazla Tiirk kokenli Bulgar vatandasimn sinir dist edil-

mesini totaliter rejim tarafindan yiiriitiilen bir etnik temizlik bicimi olarak ilan ediyoruz.

3. Bulgar yargissm ve Bulgaristan Cumhuriyeti Bagssavcisini, sézde “Soyadoniis
Siireci’nin faillerine karst davay: nihayetlendirmek icin gerekli olant yapmaya ¢agirtyo-
ruz. Bunu bir zaman asimina ugratma girisimi, su¢u belirli suglulardan tiim Bulgar hal-

kina kaydiriyor.

Bildiri, 41. Ulusal Meclis tarafindan 11 Ocak 2012de kabul edildi ve Ulusal Meclis'in

resmi miihrii ile damgalandh.
Ulusal Meclis Baskani: Tsetska Tsacheva

Bulgaristan Parlamentosunun 2012'de yaymladigi bu beyannamede birkag
6nemli nokta dikkat ¢ekmektedir. Bunlardan birincisi, zorla asimilasyon ve 1989

zorunlu gociiniin ne sekilde isimlendirilecegi sorusuna net bir cevap vermekte ve
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bunun “etnik temizlik” oldugunu ifade etmektedir. Ikincisi, bu politikann failinin
“totaliter komiinist rejim” oldugunu belirtmektedir. Ugiincii olarak ise zorunlu gé¢-
men sayisinin 360 binden fazla oldugunu belirterek siirekli degisen gogmen sayisiyla
ilgili esas alinabilecek bir rakam ifade etmektedir. Fakat bildirgenin asil vurgusu, fail-
lerin mahkeme siireciyle ilgilidir. Bulgar yargisinin davay hizla sonuglandirmasi igin
cagr1 yapmaktadir ve ¢ok kritik bir noktaya isaret etmektedir. Davayi siiriincemede
birakip zaman agimina ugratmanin, sugun biitiin Bulgar halkina tegmiline yol agacag
tehlikesine vurgu yapmaktadir. Bu sekilde, asil sorumlularin ceza almasinin gerekli-
ligine ve aciliyetine isaret etmektedir. Bulgar parlamentosunun bu beyan: siiphesiz
bu konuyla ilgili tarihi bir 6neme sahiptir ve tarih yaziminin gekillenmesinde kayda

deger bir 6nem tagimaktadur.

Nitekim tam da bu beyanda 6ngoriildiigii gibi bu karardan on yil sonra, 21 Mayis
2022 tarihinde Sofya Bolgesi Askeri Savciligi sorumlularin artik hayatta olmadig ge-
rekgesiyle herhangi bir mahkimiyet karar1 verilmeksizin davanin kapandigini ilan
etmistir.> Bu sekilde Bulgar yargisinin Bulgaristan Parlamentosu ile uyumlu bir tavir

takinmadigini gérmekteyiz.

Bulgaristan'da Jivkov rejimi ve asimilasyon politikasiyla ilgili parlamentonun
aldig1 bu karari, konuyla ilgili 6nemli bir ¢alisma yapan Tomasz Kamusella soyle

yorumlamaktadur:

“a small group of principled pro-democratic MPs managed to convince the Parliament
to pass the momentous ‘Declaration Condemning the Attempted Forced Assimilation of
Bulgarian Muslims.” Significantly, the deputies unequivocally recognized that the ‘expul-
sion of more than 360,000 Bulgarian citizens of Turkish origin in 1989 [was] an act of
ethnic cleansing committed by the totalitarian regime.” Borisov's GERB ruling party voted
for this declaration. But no indictments followed, let alone pecuniary indemnification for

the victims and their relatives. Tellingly, this document remains unknown to international

2 Karara kargt Tirk derneklerinin protestolar1 igin bkz. “Bulgaristan'da 1989 Asimilasyonu Suglularinin
Yargilanmamas1 Protesto Edildi,” Camia, erisim 3 Temmuz 2022, https://camiahaber.com/2022/07/03/
bulgaristanda-asimilasyon-suclularinin-yargilanmamasi-protesto-edildi/
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scholarship and there is no official English translation of this Declaration.”

Parlamentonun bu beyanmnin kéagit tizerinde kaldigini ve pratik bir etkisinin
olmadigin ifade eden Kamusella, bunun da 6tesinde Bulgaristan'da yiikselen bir
Jivkov kiilti oldugunu da belirtmektedir. Gegmisle hesaplagsma ve ders gikarmak ye-
rine “etnik temizlik¢i” Todor Jivkov'un bir milli kahraman olarak yiiceltilmesi s6z

konusudur.

Bu durumu dikkate alarak Kamusella Bulgaristan'dakizorla asimilasyon ve gog sii-
recini ele aldigs kitabinda “etnik temizlik” ve “unutulmus zorunlu go¢” bashgini kul-
lanmigtir.* Bu gekilde 6zellikle unutulma konusuna dikkat cekmigtir. Kamusella nin
bu eseri ve diger ¢alismalari, konunun yeniden giindeme getirilmesi ve yaganan siire-

cin kavramsallagtirilmasi bakimindan 6nemli bir agama olugturmaktadir.s

2009 yilinda gergeklestirdigimiz sempozyumdan sonra hazirladigimiz ve 2012
yilinda yaymladigimiz derleme eser de bu donemle ilgili ¢alismalarda énemli bir
yere sahiptir. Caligmamizda yer alan makalelere ulusal ve uluslararas1 diizeyde g¢ok
sayida atif yapilmig ve makaleler bir¢ok yeni ¢aliymanin temelini olusturmustur.
Sempozyumun konugmacilarindan ve kitabin yazarlarindan biri olan Tiirkiyenin
1983-1989 Sofya Biiyiikelcisi Omer Engin Liitem (1933-2018) gectigimiz yillarda

aramizdan ayrilmugtir.”

3 Tomasz Kamusella, “Bulgaria: an unlikely personality cult” New Eastern Europe (2018), https://
neweasterneurope.eu/2018/09/07/bulgaria-unlikely-personality-cult/

4 Tomasz Kamusella, Ethnic Cleansing During the Cold War: The Forgotten 1989 Expulsion of Turks from Communist
Bulgaria (London & New York: Routledge, 2019).

5 Tomasz Kamusella, “Between Politics and Objectivity: The non-Remembrance of the 1989 Ethnic Cleansing of
Turks in Communist Bulgaria’, Journal of Genocide Research 22/4 (2020): $15-532. Kavramlagtirmayla ilgili ayrica
bkz. Victor D. Bojkov, “Bulgaria’s Turks in the 1980s: A Minority Endangered,” Journal of Genocide Research 6/3
(September, 2004): 343-469.

6 Neriman Ersoy Hacisalihoglu ve Mehmet Hacisalihoglu, ed., 89 Gogii: Bulgaristanda 1984-1989 Aznlik
Politikalar1 ve Tiirkiye’ye Zorunlu Gog (Istanbul: BALKAR ve BALMED, 2012).

7 Dénemle ilgili degerli eseri iin bkz. Omer E. Liitem, Tiirk-Bulgar Iliskileri 1983-1989, Cilt I (Ankara: ASAM,
2000); Omer E. Liitem, Tiirk-Bulgar Iliskileri 1986-1987, cilt IT (Ankara: ASAM, 2006).
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Donemin magdurlari ve taniklar: tarafindan gegen on yil igerisinde ani kitapla-
r1 yaymlanmigtir. Bunlar arasinda 1950-1951 donemi magdurlarindan Osman Kilig
(1920-2021)in ani kitab1 anmaya degerdir.:

2009’a kadar uzanan siiregte komiinist rejimle ilgili belge yayinlari, o déneme
kadarki galigmalara damgasini vurmustur.’ 2019 yilina kadarki yeni yayinlar arasinda
Ibrahim Kamil'in Bulgaristan'da 1945-1989 aras1 donemde komiinist rejime ait fark-

I raporlari igeren 8 ciltlik belge yayin1 6zellikle 6nemlidir.*

Yeni yapilan akademik aligmalar (gerek tezler gerekse kitap ve makale yayinlar:)
arasinda Bulgaristan'dan 1989 Zorunlu Go6¢ii konusu, 2009 6ncesine oranla daha
fazla yer almaya baglamistir." Bu da yapilan ¢aligmalarin ve yayinlarin yeni ¢alisma-

lar1 ve yayinlar tegvik ettigine delalet etmektedir.

Hem 2009'daki 20. Yil Sempozyumumuzda hem de 2019°daki 30. Yil
Sempozyumumuzda yer almis 6nemli aragtirmacilardan biri de Zeynep Zafer'dir.
Kendisi bir yandan 1970’lerden itibaren Bulgaristan’'da yasanan asimilasyon baskis
ve totaliter rejimini siddetine maruz kalmig ve bu baskilara direnigte 6rnek olmus

kadin kahramanlardan birisidir. Ote yandan da bu alanda en gok akademik galigma

8 Osman Kilig, Kader Kurban: (Ankara: Ciimle, 2017).

9 Samuel Levi, ed., Istinata za “Vazroditelniya Protses”. Dokumenti ot arhiva na Politbyuro i TsK na BKP iginde
(Sofia: Institut za Izsledvane na Integraciyata, 2003 ); Veselin Angelov, Strogo Poveritelno! Asimilatorskata kampaniya
srestu turskoto natsionalno maltsinstvo v Bilgariya (1984-1989) (Sofia: Fondaciya liberalna demokraciya, 2008;
Veselin Angelov, Sekretno! Protestnite aktsii na turtsite v Balgariya, Yanuari-May 1989 (Sofia: Samizdat, 2009);
Evgeniya Kalinova, Iskra Baeva, ed., “Vizroditelniyat Proces” vol. 1: Balgarskata Ddrzava i Balgarskite Turci (Sredata
na 30-te — nacaloto na 90-te godini na XX vek), vol. 2 Mezdunarodni izmereniya (1984-1989) (Sofia: Dirzavna
Agenciya “Arhivi’, 2009).

10 Ibrahim Kamil, Bulgaristan Tiirkleri ve Gdgler. Bulgaristan Komiinist Partisi Gizli Belgeleri (1944-1989), cilt 8,
(Ankara: Atatiirk Aragtirma Merkezi, 2018).

11 Ornek olarak bkz. Asegiil Inginar Kemaloglu, Bulgaristan'dan Tiirk Gogii (1985-1989) (Ankara: Atatiirk
Aragtirma Merkezi, 2012). Daha énceki dénemlerde yasanan géclerle ilgili calismalara érnek olarak bkz. Zehra
Aslan, Tiirkivede Gog ve Gogmenler (1914-1960) Karadeniz, Batum, Bulgaristan, Tiirkistan Tiirkleri ile Romanya
Yahudileri (Istanbul: Libra, 2020).
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yapmus uzmanlar arasinda ilk siralarda gelmektedir.” Gerek donemin tamig: olmasi
gerekse akademik ¢aligmalariyla bu alana y6n veren 6nemli bir akademisyen olmasi

nedeniyle editérler olarak bu eseri ona ithaf etmeye karar verdik.

Bu eserin temel 6zelligi, 1984-1989 donemi magdurlarina odaklanmig olmasidur.
Eserde yer verilen makalelerde magdurlarin bu dénemi nasil hatirladiklar, nasil an-
diklari, 1989 zorunlu go¢ii ncesi ve sonrasi doneme nasil baktiklari, Bulgaristan'daki
siiregler yaninda Tiirkiye’ye go¢ sonrasinda yasadiklar zorluklar ve uyum siirecinde
neler hissettikleri ele alinmaktadir. Ozetle go¢menlerin algilar1 6n plandadir. Yer ve-
rilen makaleler farkl disiplinlerden gelen uzmanlar tarafindan kaleme alinmugtir ve

yontem bakimindan ¢ok disiplinli bir eser ortaya ¢ikmugtur.

Gogmenlerin algilarini 6n plana ¢ikarma karari, bu alanda daha 6nce yapmus ol-
dugumuz ¢aligmalar ve akademik organizasyonlar sonucunda edinmis oldugumuz
tecriibelerle ortaya gikmistir. Olaylara disardan bakmak, magdurlarin algilarini yok
sayarak analiz etmeye ¢aligmak meselenin tam mahiyetiyle anlagilmasinin 6niinde
bir engel teskil etmektedir. Bu engeli agarak 2009'da yapmus oldugumuz galismay1 bir

ileri agamaya tagimaya caligtik.

Bu eserde derlenen makaleler dért ana baglik altinda toplanmugtur. ilk ana baglikta
(BKP Rejiminde Zorla Asimilasyon Baskisi, Siddet ve Zorunlu Go¢) Bulgaristan
Komiinist Partisi'nin Ttrk ve Miisliiman azinliga karsi uyguladig: siyasi, ekonomik

ve kiiltiirel bask, siddet ve zorunlu go¢ siireglerini ele alan makaleler yer almaktadir.

Ik makale, Neriman ERSOY-HACISALIHOGLU nun “Tiirklerin Hatiralarinda
Bulgaristanda Komiinist Rejimin Topraklart Kamulagtirmasi ve Tarim
Kooperatiflerinin (TKZS) Kurulmas1” baglikli makalesi olup Bulgaristan'da 1945’ten
itibaren komiinist rejim tarafindan tarim arazilerine el konulmasini ve halkin kuru-
lan tarim kooperatiflerinde isci olarak ¢alismaya zorlanmasim ele almaktadir. Bu
politikanin uygulamasinda, kanunda “g6nilli” olarak belirtilmis olmasina ragmen
bagvurulan cebir ve siddet ve bunun sonucunda halkin genelinde olusan hosnutsuz-

luk, bilhassa Miislimanlarin yasadigi magduriyetler bizzat doneme sahitlik etmis

12 Ornek olarak bkz. Zeynep Zafer, “Bulgaristan Tiirklerinin 89 Géciinii Hazirlayan Eritme Politikasina Karst
Direnisi,” 89 Gégii iginde (Istanbul: BALKAR ve BALMED, 2012), 199-234.
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kigilerin tanikliklarina bagvurularak makalede 6n plana ¢ikarilmaktadir. Bu siirecte

yasanan baskilar, 1950-1951 go¢lerinin ana sebebi olarak degerlendirilmektedir.

Ikinci makale, Ayse KAYAPINAR'1n “1989 Zorunlu Gogiine Maruz Kalmis Bir
Bulgaristan Tirki Olarak “Osmanli”y1 Tanimak” baglikli yazisidir. Bu yazida Ayse
Kayapinar Bulgaristan'da komiinist rejim déneminde okul ortaminda Tiirk 6gren-
cilerin maruz birakildig: tarih algisini incelemektedir. Yazar, Varna’ya baglh Pmnarli
(Izvornik) koyiinde gegirdigi anaokuluy, ilk ve ortaokul yillarinda bizzat tecriibe etti-
gi olaylara ve gozlemlerine de yer vermekte, donemin okul tarih ve edebiyat kitapla-
rinda Tirklerin ne sekilde yansitildigini, televizyon dizilerinde, sinema filmlerinde,
edebiyatta ve halk tirkiilerinde “bes yiiz yillik Tirk boyundurugu” séyleminin ne
sekilde islendigini, bunun Tirk azinhig tzerinde yarattig psikolojik etkiyi yazdig

her satirin canli tanig olarak bagarili bir sekilde anlatmaktadur.

Ugiinciimakale, Hisan DEMIRHAN1n “Cezaevlerinde ve Toplama Kamplarinda
Tutuklu Kalan Magdurlarin Anilarinda 1989 Yili Oncesi Bulgaristan'daki Siyasi
Sartlar” baglikli yazisidir. Dérdiincti makale ise Biilent YILDIRIM'1n “Yeniden
Dogus’ Adli Asimilasyon Siirecinde (1984-1989) Gozaltinda Iskence ile
Oldiiriilmelere Bir Ornek: Sehit Ali Osman Ali” baghkli yazisidir. Bu makalelerde
1984-1989 aras1 donemde Bulgaristan'da farkli yerlerde baskilara maruz kalmus,
hapse atilmis, iskence gormiis Tiirklerin anilarina yer verilerek bu tanikliklara gore
d6nemin siyasi sartlar1 degerlendirilmektedir. Bu siirecte yasanan magduriyetler ya-

ninda olimler de bu makalelerde konu edilmektedir.

Besinci makale, Reyhan BAYRAMOGLU nun “Asimilasyon Siirecinin Tiirk
Diline Etkisi ve Bulgaristan Tiirkleri Perspektifinden Degerlendirilmesi” bas-
likli yazisidir. Bu yazida gégmenlerin amilarindan yararlanilarak 1984-1989 ara-
s1 donemde Bulgaristan'da Tirk dilinin maruz kaldig: kisitlamalar ve yasaklar

degerlendirilmektedir.

Altinci makale, kendisi de Bulgaristan'daki asimilasyon baskilarinin canl ta-
nig1 olan Zeynep ZAFER tarafindan yazilmistir ve “Tiirkiye-Bulgaristan Iligkileri
Baglaminda 89 Zorunlu Gocii ve Pomaklar” baghgini tagimaktadir. Zeynep Zafer

bu makalede Bulgaristan'da azinlik olarak yasayan Miisliimanlar arasinda 6zellikle
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Pomaklarin ¢ok daha erken tarihlerde zorunlu isim degistirme ve asimilasyon baski
ve siddetine maruz kaldigini, bizzat kendi tanikligryla ortaya koymaktadir. Bu sekilde
zorla asimilasyon siirecinin 1984-1989 arasina dénemlendirmenin dogru olmadigin:
bunun 1950 baglarina kadar geri gotiiriilmesi gerektigini, ayrica Pomaklarin maruz
kaldig baski ve gog siireglerinin daha getrefilli oldugunu basarili bir sekilde orta-
ya koymaktadir. Ornegin Tiirkiye'ye go¢ siireclerinde komiinist rejimin Pomaklara
yonelik gog yasag1 uygulamalari oldugunun altini ¢izmektedir. Makalenin tamamin-
da Bulgaristan'daki Miisliman azinlik degerlendirilirken 6zellikle Pomaklarin daha
uzun bir donemde ve daha siddetli bir sekilde maruz kaldiklar1 baskilarin dikkate
alinmasi gerektiginin alt1 ¢izilmektedir. Nitekim Pomaklarin yasadig siireglerin ye-
terince dahil edilmeyecegi bir tablo, yasananlarin gergek boyutlarini anlamak baki-

mindan eksik kalacaktir.

Eserdeki yedinci makale, Vemund AARBAKKE'nin “The 1989 Exodus of Turks
from Bulgaria Revisited” baglikli yazisidir. Aarbakke bu makalesinde Tiirkge 6gren-
mek iizere Istanbul'da bulundugu 1989’un Temmuz ve Agustos aylarinda bizzat sahit
oldugu 1989 zorunlu gégiinii anlatmaktadir. Makalede, Bulgaristan'da hangi gerek-
celerle Tiirklere kars1 asimilasyon ve go¢ baskisinin uygulandigy, Tiirkiye'nin ve diger
tilkelerin tepkileri, go¢ siireci, sinirin kapanmasi, mevcut literatiir ve yazarin gozlem-
leri yoluyla degerlendirilmektedir. Yazarin asil vurgu yaptigi konu ise Bulgaristan ve
Tirkiye'deki kamuoyunun 1989 krizine yonelik tavir ve degerlendirmeleridir. Bu
baglamda her iki kamuoyunun da evrensel insan haklar1 bakis agisindan ziyade gele-

neksel kliselerle hareket ettigine vurgu yapilmaktadur.

Kitabin ikinci ana baghg (Zorunlu Gé¢ Travmasi ve Gogmenler: Uyum,
Orgiitlenme ve Hatirlama) altinda zorunlu gégiin yaratmus oldugu travmatik etki-
leri ele alan makaleler yer almaktadir. Géiin (zorunlu ya da degil) “gd¢men” iizerin-
de farkli etkileri vardir. Her seyden 6nce kisi, bir “g6¢men” kimligini tasimaya baslar.
Geride birakilanlar kadar yeni yasam alaninda bulduklar1 ve edindigi tecriibeler de
gogmenin kimligini ve hayatini etkilemektedir. Bulgaristan'dan Tiirkiyeye gocle ge-
len topluluklar hakkinda farkli caligmalar yapilmistir. Burada yer verilen makalelerle
bu ¢aligmalara katk: saglanmaktadr.

Bu béliimdeki ilk makale, Nefize B. RAMADAN’1n “Gégiin Insanlar Uzerindeki
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Etkisinin Sosyal Baglamda Arastirilmas:: Edirne’den Bir Orneklem” baglikli yazisidr.
Makalede, Edirne’de yasayan bir grup 1989 gé¢meniyle yapilan sézli tarih ¢aligma-
st (yapilandirilmig miilakat) yoluyla gdciin gd¢menler iizerinde yarattigi duygusal

etkiler, karg: karstya kaldiklar1 sosyal ve ekonomik sorunlar degerlendirilmektedir.

Boliimiin ikinci makalesi, Ozlem HOCAOGLU BILALOGLU ve Apak
Kerem ALTINTOP tarafindan kaleme alinmis “Sinir Otesi Mekéanlarda Boliinmiis
Cocukluk: Bulgaristan'dan Tirkiye’ye Cocuk Gogleri” baglikli yazidir. Bu yazida,
1990-2001 yillar1 arasinda Bulgaristan'dan Tiirkiye’ye go¢ eden ¢ocuklar ele alinmis-
tir. Bu cocuklarin refakatsiz veya anne-babadan yalnizca biriyle go¢ etmis olmalar1 da
tizerine durulan konulardandir. Calismada bu gocuklarin gég 6ncesi, gog siireci ve
gog sonrast deneyimleri sosyolojik yontemlerle degerlendirilmektedir. Bu dénem-
deki goglerin ana nedeni olarak ekonomik kriz ve igsizlik 6n plana gikarilmaktadur.
Gog siirecinin gocuklar iizerinde (&zellikle de refakatsiz olanlarda) yarattigi travma-

tik etkiye 6zellikle vurgu yapilmaktadir.

Boliimiin iiciincii makalesi, Ozge KAYTAN'in “1989 Gégiiniin Ilk Yillari:
Bulgaristan Gogmeni Kadinlarin Vatandaglik Deneyimleri” baghikli yazisidir. Bu
makalede go¢men kadinlarla yapilan saha ¢alismasi sonucunda go¢men kadinla-
rin Tirkiye'de karsilasmis olduklar: sorunlar ve tecriibeler degerlendirilmektedir.
Izmir'de yasayan belli sayida kadin go¢menle yapilan miilakatlara dayanan galismada
kadinlarin sosyal ve ekonomik durumlari, giindelik yasamlarinda edindikleri olum-

lu/olumsuz tecriibeler tartigilmaktadir.

Boliimiin dérdiincii makalesi, akademik kariyeri yaninda bir gogmen sivil toplum
kurulusunun bagkanligini yiiriiten Kader OZLEM’in “Bulgaristan Gé¢menlerinin
Tirkiye'de Kurduklar1 Dernekler ve 1989 Zorunlu Gogit'niin 30. Yilina Dair Yapilan
Etkinliklerin Degerlendirilmesi” baglikli yazisidir. Bu makalede, 1989 zorunlu gocii-
niin hem akademik camiada hem de go¢men sivil toplum kuruluglar tarafindan ne
siklikla ve hangi baglamlarda hatirlandig, yapilan etkinliklerin niteligi bakimimdan
degerlendirilmektedir. Kader Ozlem, 1989 zorunlu gégiiniin 10. y1l déniimiinde
herhangi bir anma etkinliginin yapilmadigina, buna karsilik 20. ve 25. y1l déniim-
lerinde birkag etkinligin yapildigina isaret etmektedir. Fakat 30. yil déniimiinde
Tiirkiye'de toplamda 17 etkinligin yapildiginin altiz1 ¢izmektedir. Bu etkinliklerin
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onciligini Bulgaristan gé¢menlerinin kurduklar sivil toplum kuruluglarinin yi-
rittigind belirtmektedir. Bu sekilde 1989 travmasinin Tiirkiye'de 6zellikle gogmen

kamuoyunda gittikge artan sekilde hatirlandig1 sonucunu gikarmak miimkiindir.

Boliimiin besinci makalesi, Muzaffer Ercan YILMAZ ve Zeynep SEN KALFAnin
“1989 Zorunlu Gégii Sonrast Bulgaristan Tiirkleri” baghkli yazisidir. Bu makalede
Bulgaristan'da yasayan Tiirk azinligin komiinist rejimin yikilmasindan sonra nasil
bir kiiltiirel hayat strdiirdigi incelenmektedir. Makalede yapilan en 6nemli tespit
Tirklerin her ne kadar demokratiklesme siirecinde bir¢ok haklarini geri kazanmig
olsalar da bir¢ok alanda ayrimcihga maruz kaldigi vurgusudur. Yasal, ekonomik ve
kiltiirel alanlarda bu ayrimciligin devam ettigine dair bilgiler, 6zellikle bolgede ya-
sayan Tirk azinhk temsilcileriyle derinlemesine yapilan yiiz ytize gértismeler yo-
luyla toplanmis ve analiz edilmigtir. Bu g¢alisma, Bulgaristan'da baski ve ayrimciligin
Jivkov dénemiyle sinirli oldugu seklindeki yaygin kabul goren tezi sorgulamakta ve
Bulgaristan'daki Tiirk azinligin giiniimiizdeki durumunun yeniden degerlendirilme-

sinin gerekliligini ortaya koymaktadir.

Boliimiin altinc1 makalesi, Mehmet HACISALIHOGLU’ nun “Bulgaristan'da
1984-1989 Zorunlu Asimilasyon ve Etnik Temizlik Magdurlarinin Anma ve Yas
Giinleri” baghkli yazisidir. Bu makalede, Bulgaristan'da yasanan bask: ve siddetin
ve bu baskilara kars1 Tirk azinligin dénem dénem ortaya koydugu direnisin hafiza
mekanlar1 ve zaman igerisinde olugsmus anma kiiltiri ele alinmaktadir. Makalede
oncelikle hafiza mekanlar1 ve yapilan anmalarla ilgili bir dokiim ¢ikarilmaya ¢aligil-
mugtir. Bu baglamda baglica anma giinleri ve bu anmalarla ilgili anitlar, edebi ve sa-

natsal eserler vb. degerlendirilmeye ¢aligilmustur.

Bolimiin yedinci ve son makalesi, Evelina KELBECHEVA ve Nurie
MURATOVAnin “Dismissed Knowledge: Representation of the Muslim Minorities
in Bulgarian Textbooks” baglikli yazisidir. Makalede ozellikle vurgu yapilan konu,
Bulgaristan'daki baski ve zorla asimilasyon politikalarinin 1984-1989 arasinda Tiirk
azinliga kars1 uygulanan s6zde “Soya Doniis Siireci” ile sinirl goriilmesi ve bilhassa
Pomak, Tatar ve Cingenelere yonelik 1960’lardan itibaren uygulanan zorla asimi-
lasyon politikalarinin gézden kagirilmasi sorunudur. Zeynep Zafer’in makalesin-

de vurgulandig1 gibi, bu makalede de Bulgaristan'da zorla asimilasyon baskisinin
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1984-1989 aras1 donemle sinirlandirilmasinin tarihsel gergeklige uygun olmadig
ifade edilmektedir. Tarih ders kitaplarinda da bu topluluklarin varliginin ve kimligi-
nin yok sayildig1 ve komiinist rejimin yikilmasindan sonra onlarca yil gegmis olmasi-

na ragmen ders kitaplarindaki bu egilimin devam ettigi belirtilmektedir.

Kitabin {igiincii ana baglig1 (Taniklar Konusuyor) dogrudan magdurlarin tanik-
liklarini icermektedir. Bu bashk altinda ti¢ erkek (Ahmet ALPAY, Rifat YAGCI, Sabri
ISKENDER) ve bir kadin (Prof. Dr. Zeynep ZAFER) magdurun ve ailelerinin yasa-
diklar1 baskilar, siddet ve 6liimler, Belene ve diger hapishanelerde maruz kaldiklar:
iskenceler, yasadiklari siirgiinler ve 1989'da zorla sinir disi edilmelerini igeren tanik-

lIiklarini kapsamaktadr.

Kitabin son béliimiinde (Genel Degerlendirme), uzun yillar TRT de belgesel-
ler ve programlar yapmug ve Bulgaristana sik sik seyahat ederek bir¢ok izlenimler
edinmis olan Metin EDIRNELI'nin tecriibelerini ve tanikliklarini bir arada sundugu

“Gégler, Terminoloji ve 1984 Yili Izlenimleri” baglikli yazisina yer verilmistir.

Eserdeki son makale ise uzun yillar Osmanli Arsivinde uzman olarak calis-
mis ve Balkanlardan Tirkiye'ye gogle ilgili ¢ok degerli caligmalar kaleme almis
Yildirim AGANOGLU’nun “Osmanl’dan Cumbhuriyete Giiniimiiz Bulgaristan
Cografyasindan Tiirkiye'ye Yapilan Goglerin Kisa Tarihgesi” baghkli yazisidur.
Yildirim Aganoglu, 2019'da diizenledigimiz uluslararas: sempozyumun agilis konus-

macisi olup bu yazis1 yapmus oldugu konusmanin metne dénistiiriilmiis halidir.

Bu eser Bulgaristan Tirklerinin maruz kaldig: asimilasyon baskilar1 ve zorunlu
go¢ sorununu ele alan ¢alismalara sinirh bir katki olusturmaktadir. Ele alinmamug
birgok detay bulunmaktadir. Ozellikle de baski ve/veya goce maruz kalmus insanla-
rin tecriibeleri ve anilarinin bilimsel ¢aligmalarda daha fazla yer almas: gerektigi bu
eserle birlikte ortaya konmusgtur. Bu dogrultuda yeni calismalari tegvik etmesi baglica

arzumuzdur.
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TURKLERIN HATIRALARINDA
BULGARISTAN'DA KOMUNIST REJIMIN
TOPRAKLARI KAMULASTIRMASI VE TARIM
KOOPERATIFLERININ (TKZS) KURULMASI

Neriman ERSOY HACISALIHOGLU"

Ozet

II. Diinya Savagi’'na Almanyanin mittefiki olarak giren Bulgaristan, Almanlarin
yenilgisi netlesince bir hitktimet darbesiyle SSCB'nin tarafina gegti. Tuna nehrini ge-
cerek Bulgaristan’a giren Kizil Ordu birliklerinin ardindan 9 Eylil 1944 te gercekle-
sen darbe sonrasinda Bulgaristan'da Sovyet tipi bir cumhuriyet inga edilmeye baglan-
di. En 6nemli degisikliklerden birisi toprak meselesiyle ilgiliydi. Ulkedeki niifusun
biiyiik cogunlugu koylerde yasamaktayd ve kiigiik ve orta 6lgekli tarim isletmeciligi
ile gecimini saglamaktaydi. Cogu koéyli 50-200 dekar arasinda toprak sahibiyken

1 Dog. Dr., Istanbul Universitesi Tarih Béliimii, ORCID ID: 0000-0002-1559-9189
e-mail: nerersoy@istanbul.edu.tr
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200-500 dekar toprak ise sadece niifusun %3,9’luk oranina denk diisen koylilere
aitti. Bu gerekgelerle, yeni iktidar Nisan 1945’te bir kanunla tarim kooperatiflerinin
(TKZS) kurulmas: kararini aldi. Her ne kadar kooperatiflere giris goniilliiliik ilke-
sine baglanmigsa da uygulamada zor ve siddet yoluna bagvurulmustur. Topraklarla
birlikte tarim alet ve edevatlarma da el konulmusgtur. Bunlarin yaninda ailelerin k-
ciik ve bityiik bas hayvanlari da zorla alinmistir. Bulgaristan'mn gesitli bolgelerinde bu
stireg 1944’ten 1959 yilina kadar devam etmistir. Koylilerden zorla topraklarinin
alinmasi ¢ok biyiik tepkilere neden olmustur. Bu makalede topraklarin kamulas-
tirilma siirecinde yasananlar ele alinmaktadir. Caligmanin ana kaynagini bu siirece

taniklik etmig Tirklerin hatiralar: olugturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bulgaristan, Tiirk azinlik, Tarim Kooperatifleri (TKZS),
1950-1951 gogii

Giris

Bulgaristan'da sosyalist sistemin kurulusuyla birlikte tarim arazilerindeki sahsi
miilkiyet sonlandirilarak kamulagtirma ¢aligmalar1 baglamistir. Bulgaristan'in ¢esit-
li bélgelerinde kurulmaya baglanan tarim kooperatifleri (Trudovo Kooperativno
Zemedelsko Stopanstvo/Emek Tarim Kooperatif Isletmesi), 1944’ten 1959 yilina
kadar iilkenin tamaminda yayginlagtirilmustir. Calismamizda, Tiirklerin hatiralarinda
topraklarin kamulagtirilma siirecinde yagananlar ele alinmaktadir. Bu konu hakkinda
simdiye kadar Tiirkge olarak kapsamli bir ¢aligma yapilmamigtir. [brahim Kamil bir
caligmasinda g6¢ kapsaminda tarim kooperatiflerinin kurulmasma deginmektedir.
*Bilal $imsir de Bulgaristan Tirkleri ile ilgili ¢alismalarinda bu konuya kisaca degin-
migtir.’ Bulgaristan'da kooperatif¢ilikle ilgili bir tez ¢calismasi da yapilmustir, fakat bu

caligma sosyalizm 6ncesi donemi ele almaktadir.*

2 Ibrahim Kamil, Bulgaristan Tiirkleri ve Gogler: Bulgaristan Komiinist Partisi Gizli Belgeleri (1944-1989), cilt 1:
1944-1953 (Ankara: Atatiirk Aragtirma Merkezi, 2018), LXXXVI-XCIL

3 Bilal N. Simsir, Bulgaristan Tiirkleri (1878-198S) (Istanbul: Bilgi Yayinevi, 1986), 218.

4 Meliha Cetin, “Bulgaristan’da Siyasal-Ekonomik Gelismeler ve Kooperatifgilik Hareketi (1878-1944)” (Yiiksek
Lisans Tezi, Trakya Universitesi, 2022).
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Bu makalede, Bulgaristan'da tarim kooperatiflerinin kurulmas: siirecinde Tiirk
azinhgn tepkileri ve bu siirecten ne sekilde etkilendikleri konusu ele alinmaktadr.
Calismada kooperatiflerin kurulma siirecini yasamig Tiirklerin yazdiklar: anilardan
ve bu dénemi yasamus kisilerle yaptigimiz ytiz yiize goriismelerden yararlanilmugtur.

Ayrica bu konu hakkindaki Bulgarca literatiir de degerlendirilmistir.

Caligmamizda ilk 6nce, Bulgaristan'in sosyalizme girisi ve tarim arazilerinin ko-
operatiflestirilmesi siireci konu edilmistir. Ardindan, Komiinist Parti'nin Turkleri
kooperatiflesme igin ikna gabalarina deginilmistir. Bir sonraki bélimde, koope-
ratiflerin kurulmasmin Tirkler arasindaki sosyoekonomik sinif yapisina etkisi ele
alinmigtir. Son olarak, tarim arazilerinin kooperatiflestirilmesi siirecinin 1950-1951

goclerine etkilerine deginilmistir.
1. Bulgaristan’da Komiinist Rejime Gegis ve TKZS’lerin Kurulmasi Kararlar:

1917 Ekim Devrimi sonrasinda Rusya'da kurulan komiinist rejim ile tarim arazi-
leri Kolhoz adiyla kooperatiflestirildi. Nitekim Bulgaristan da benzer bir siireci ya-
sad1. Bulgaristan'daki Rusya etkisi, Bulgaristan'in kurulug déneminden itibaren mev-
cut olmustur. Bulgaristan, 93 harbi ve 1878'de Ayastefanos Antlagmasi’yla 6zerklik,
1908'de ise bagimsizlik elde ettis 1878'den itibaren Bulgaristan'in Rusya destegi
ve “kurtaric1” imaji daha da belirginlesti. Berlin Antlagmasi sonrasi 9 ayhik gegici
Rus idaresinde olan Bulgaristan'in kurulus siirecinde hep Rusya yer aldi. Tirnova
Anayasas’nin hazirlanmasinda ve daha sonra Bulgaristan’a prens seciminde yine
Rusya'nin etkisi vardi¢ Bulgaristan Prensligi, 1885 yilinda $arki Rumeli vilayetini
ilhak ederek sinrlarini genisletti.” Fakat Bulgaristan'in “Kurtarici” olarak gordiigi
Rusya buna tepki gosterdi. Daha sonraki siire¢lerde de Rusyanin Bulgaristan'm ig

politikasina etkisi devam etmistir.

S Sahin Dogan, “Rus Kaynaklar: Isiginda Bulgaristan'in Bagimsizlik Ilany,” Balkan Arastirma Enstitiisii Dergisi /
Journal of Balkan Research Institute 9, say1: 2 (Aralik 2020): 305-329; Mahir Aydin, Osmanli Eyaletinden Ugiincii
Bulgar Carligina (Istanbul: Kitabevi Yay,, 1996).

6 Neriman Ersoy Hacisalihoglu, “Bulgaristan Prensliginden Ilan Edilen ik Anayasa: Tirnova Anayasasy,” Eski
Cagdan Giiniimiize Yonetim Anlayisi ve Kurumlar iginde, ed. Feridun M. Emecen (Istanbul: Kitabevi, 2009), 107-
118.

7 Daha fazla bilgi i¢in bkz. Mahir Aydun, Sarki Rumeli Vilayeti (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1992).
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Bulgaristan, hem I. Diinya Savagi'na hem de II. Diinya Savagina Rusya’ya karsi
cephede katilmigsa da iki savastan da yenilgiyle ¢tkmistir. Ozellikle II. Diinya Savast
strecinde Bulgaristan, Almanya ile miittefik olarak savagin baglarinda baz1 kaza-
nimlar elde etmistir. Almanya, 1941 yilinda Yunanistan'in isgalini diigindigiinden,
Yugoslavya ve Bulgaristan ile anlagma yapmak istedi. Almanya’nin Sovyetler politi-
kasinin degismesi tizerine Sovyetler Birligi de Bulgaristan tizerinde baskisini artir-
mustir. Alman ordulari, Bulgaristan tizerinden Yunanistan’a girdi ve isgal etti. Selanik,
Alman isgalinde kald1. Bat1 Trakya 6nlerindeki iki ada da Bulgaristana verildi. Bu si-
regte Bulgaristan, “Ayastefanos Bulgaristan1’na yakin bir biiyiiklige ulasgt. Almanya,
Bulgaristan'in taleplerine destek verdi. Fakat Almanya'nin yenilmeye baslamasiyla
Bulgaristan'da 9 Eyliil 1944’te darbe gergeklesti.* Dogu ve Orta Avrupa'daki bagka
tilkeler gibi Bulgaristan'da da II. Diinya Savagi'ndan sonra rejim degisikligi yasandi ve
Sovyet tipi bir cumhuriyet idaresi kuruldu.

Bulgaristan'da komiinist rejimin kurulmasi ile giindeme gelen en 6nemli konu-
lardan biri toprak meselesi oldu. Ulkede 1944 yilina kadar hemen hemen her kéy-
de ufak ve orta 6lgekli tarim isletmeciligi yapilmaktaydi. Cogu kéylia 50-200 dekar
arasinda toprak sahibiyken 200-500 dekar arasindaki toprak sahipleri sadece %3,9
oranindaydi. Bu gerekgelerle yeni iktidar bir kanunla tarim kooperatiflerini kurma

karari ald.

“Emek Tarim Kooperativ Isletmeleri Yonetmeligi-Kanunu” (Hapea6a-3axon 3a
TPYAOBHTE KOONEPATHBHHU 3eMepeAckH cromancTsa) adiyla ilk kanun 1945 yilinin
Nisan ayinda ¢ikarilmigtir. 25 Nisan 1945’te resmi gazetede (Dirjaven Vestnik, say1
95) yaymlanan kanun yiiriirliige girmistir’ Ilk asamada ciftcilerin géniillii olarak
dahil olacag1 bu kooperatif sisteminin hedefleri su sekilde agiklanmugtur:

8 Stayko Trifonov, Istoriya na Bilgariya 1878-1944 (Sofya: Bulvest, 2000), 224-227; R. J. Crampton, A Concise
History of Bulgaria, 2. baski (Cambridge: Cambridge University Press, 2005), 167-179.

9 Iliyana Margeva, “Sotsialistigeskiyat Eksperiment v selskoto stopanstvo v Bilgariya 1944-1989;” Izsledvaniya po
Istoriya na sotsializma v Bilgariya icinde, cilt 2, ed. E. Kandilarov (Sofya: TsIPI i Fondatsiya Fridrih Ebert, 2010),
389-428; Stoyan Stavru, “Agrarniyat Refluks: Sotsialisticeskata sobstvenost i zemedelskite zemi v NRB,” Istorii i
Razkazvagi: Filosofiya, Pravo, Literatura. Spetsialno izdanie za yubileya na profesor Stiliyan Yotov iginde, ed. A. Koleva
vd. (Sofya: Kritika i Humanizim, 2020), 191-206.
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Madde 1. Bu yasanin amacy, istekli ¢iftgilerin, ortak tarim ve arazi yonetimi igin ken-
dilerini is¢i kooperatifi giftliklerinde organize etmelerini kolaylagtirmaktir. Bununla:
a) rasyonel olarak organize edilmis tarimsal isletmelerde topraklari ve ortak emegi
gruplayarak; b) topragin ve iiretim araclarinin genel ve uygun kullanimi yoluyla; c)
tarim bilimi ve teknolojisinin uygun bir sekilde uygulanmasi, emek ve maliyet eko-
nomisi ve topragin tretici kuvvetlerinin gii¢lendirilmesi yoluyla, tarimsal iiretimin
niceligini ve kalitesini artirmak, daha fazla karlilik saglamak igin ¢aligan tarim nifu-
sunun maddi durumunun iyilestirilmesi ve onlarin maddi, sosyal ve kiiltiirel yagami

i¢in daha iyi kogullar yaratilmasz. '°

Bu kanundan sonra TKZS adli kooperatifler kurulmaya baglandi. 1946 yili-
na gelindiginde 6nemli sayida kooperatifin kuruldugu goérilmektedir. Bulgaristan
Biyiik Millet Meclisinde 18 Aralik 1946°da yapilan gériismede, o tarihe kadar 467
TKZSnin kuruldugu ve bunlardan 363’iiniin faaliyette oldugu belirtilmistir."

Bu kanunun uygulamasinda karsilagilan sorunlarin ¢6ziimii igin 1946, 1947 ve
1948 yillarinda bazi1 degisiklikler yapilmustir. Baglangicta gonilliliik esasina gore ya-
pilmasi kararlastirilan kooperatiflesme, uygulamada her tiirli baski ve zor kullanila-

rak gergeklestirilmigtir.”

Tiirkiye'nin Filibe Konsoloslugunun 1946 yiliyla ilgili hazirladig: bir raporda ko-
nuyla ilgili su ifadeler yer almaktadur:

...iktisadi sahada, kademe kademe Moskova'min anladigi manada sosyalizmi tesis
etmek. Ancak burada su noktayr da derhal dikkat nazarina almak gerekir ki yeni
Bulgar idaresi bir taraftan kendisi igin ¢izdigi yolda genis adimlar atarken diger ta-

raftan da Moskova'nin direktifi ile milliyet ve Slavlik esaslarina siki siki baglaniyor

10 “Naredba-Zakon za Trudovi Kooperativni Zemedelski Stopanstva,” Dirjaven Vestnik, Br. 95 ot 25.IV.1945,
https://www.ciela.net/svobodna-zona-darjaven-vestnik/document/2135734302 /issue/4629 /naredba-zakon-za-
trudovi-kooperativni-zemedelski-stopanstva. Ayrica bkz. Stavru, “Agrarniyat Refluks’, s. 193.

11 Veliko Narodno Sibranie, Stenografski Dnevnik na 19. Zasedanie, Sryada, 18 Dekemvri 1946 g., https://
parliament.bg/pub/StenD/2013052701103318121946_19.pdf

12 Stavru, “Agrarniyat Refluks,” 193-194.

13 Biilent Yildirim, “Bulgaristan’da Komunist Rejime Gegis Siirecinde Tiirk Azinligin Durumu Hakkinda Filibe
Konsoloslugu'nun Raporu (1946),” Turkologigni Izsledvaniya (Tiirkoloji Aragtirmalart) (2020, Sumen), 114-115.
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ve bu siyasetin buradaki Tiirk azinliklar: Gizerindeki tesiri ise ... ekseriyeti kendi tarla-
sinda ¢alisan koylii olan Tiirklerin tarlalarinin zirai 1slahat, kooperatif, ziraat vesaire
gibi tedbir ve bahanelerle ellerinden alinarak kendilerinin yavas yavas birer (serf-ké-

le) haline getirilmeleri
seklinde kooperatiflesmenin Tiirklere yonelik etkisine igaret edilmisgtir.

Ozellikle Bulgaristan Ciftcileri Milli Birligi (BZNS), kooperatiflesme konusun-
da 6ncii olmugstur. BZNS ve BKDP, tarimdaki yapilanmada ig birligi yaparak halk:
kooperatife girmeleri konusunda ikna etmeye c¢alismistir. Cok daha verimli olan
Dobruca'daki arazilerde toprak sahibi kiigiik ¢iftcilerse kooperatif ciftliklerinde ¢a-
lismaya zorlanmustir. Tiirklerin yogun olarak yasadigi Deliorman bolgesinde kurulan

kooperatiflerde de Tirkler zorla ¢aligtirilmigtir.

Zaman i¢inde tarimda verimliligi arttirmaya y6nelik yeni metotlar gelistirilmis ve

insan giictinden ziyade makinelerden istifade edilmistir.’s

Teteven, Kulsko, Plevne (Pleven), Filibe (Plovdiv), Stanimaka (Asenovgrad)
gibi kasaba ve sehirlere bagh 80'den fazla kéyde halk ayaklanmug, TKZSleri isteme-
diklerini s6ylemislerdir. Bulgaristan genelinde de Tiirk koylilerinin biiyiik cogunlu-
gu bu TKZS’lere girmeyi reddetmisler ve eylemler yapmiglardir.'s Bulgar yonetimi,
eylemlere kars: tedbir almig ve 25 binden fazla kisiyi tutuklamigtir. Tarim kooperatif-
lerine iiye olmayanlarin ¢ocuklarina egitim hakki tanimnmanus, devlet dairelerine ige
alinmamuglardir. Karakollara gétiiriilen ve buralarda dayak atilarak zorla kooperatif-
lere tiye yapilanlarin sayisi ise bilinmemektedir. Bu baskilar yiiziinden Tiirk halkinin

kismen de olsa sehirlere tasinmaya bagladig: gorilmistiir.

1946 yilindan itibaren Tiirk azinhk okullarmin 6nce statiisiiniin degistirilmesi

sonra da kapatilmastyla Bulgaristan Tiirkleri, mal ve miilklerinden olmaktan bagka

14 Ibrahim Kémil, Bulgaristan Tiirkleri ve Gogler. Bulgaristan Komiinist Partisi Gizli Belgeleri (1944-1989), cilt 1:
1944-1953 (Ankara: Atatiirk Aragtirma Merkezi, 2018), LXXXVI.

1S 16 Eylil 1937 yilinda Varna Sancagina bagh Damlali dogumlu Cevdet Fazhogluile 1 Aralik 2019 tarihli goriisme.

16 Ibrahim Kamil, “Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye Gergeklesen 1950-1951 Gogiiniin Nedenleri,” Balkan Aragtirma
Enstitiisii Dergisi 5/2 (Aralik 2016), 31-65.
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milli kiltiirlerini ve benliklerini kaybetme tehlikesi ile karst kargtya kalmiglardir.

Bulgaristan'da ziraatta oldugu gibi ekonominin diger alanlarinda da kooperatif-

lesme ve devletlestirme yoluna gidilmistir.
2. Tiirklerin TZKZ’ye Girmeleri i¢in Bagvurulan Yontemler

Bulgarlar arasinda oldugu gibi Ttirkler arasinda da kooperatiflere girmek isteme-
yenler oldu. Bazilar1 evden kagarak, bazilari ormanlarda giinlerce saklanarak rejimin
baskilarina karg: direnis ortaya koydular. 2 Mayis 1951 dogumlu ve 1972 yilinda
Bulgaristan'dan Tiirkiye’ye gd¢ eden Ismail Yurtsever'le Istanbul'da yaptigimiz gé-

rismede kooperatiflerle ilgili sunlar1 anlatti:"”

TKZS ile ilgili babamin anlattiklarini hi¢ unutmuyorum. Babam Ali ve amcam
Hiiseyin giinlerce ormanda kalmis. Komiinistlerin sik stk eve geldiklerini ve anneme
bask: yaptiklarini anlatirdi. Aylarca giindiiz ormanda, geceleri de yemek almak i¢in
eve geldiklerini, ama en sonunda Bekir dayisinin uyaris1 tizerine, getirilen formlar

imzalamak zorunda kaldigini s6ylemisti.

Bulgar Komiinist Partisi bir taraftan Bulgarlari ikna ederken diger taraftan
Tirkleri de ikna ¢abalar1 goriilmektedir. Bunu yaparken Bulgaristan'da yasayan Tiirk
sanatcilardan da destek aldig1 anlagilmaktadir. Tiirkler arasinda gok sevilen ve icra
ettigi tiirkiileri Tiirk halkinin dilinden diigmeyen meshur Kadriye Latifova (1928-
1962) da bu sanatgilardan biridir. “Rodoplarin Biilbiilii” adiyla anilan ve Bulgaristan

Tiirkleri arasinda ¢ok sevilen sanat¢inin bu kooperatifleri 6ven bir tirkiisi vardir.

17 Ismail Yurtsever (dogumu 1951 Damlali/Slaveykovo) ile goriisme, Istanbul, 3 Aralik 2019.

18 “Tkzs’ler Kuruldu - Kadriye Latifova,” Youtube video,
https://www.youtube.com/watch?v=Gr6576zbx-8
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TKZS KURULDU

TKZS ler kuruldu, tarlalar: siiriildii.

Calisalim beraber, fakir zengin bir oldu.

Isleyelim olmaz mi? Be giizel ¢ahisalim olmaz m1?
Altin renkli tiitiinleri, beyaz tomruk pamuklari,

Toplasak olmaz mi? Be giizel isleyelim olmaz m1?

TKZS'miz var bizim, pamuk, titiin ekelim.
Sosyalizmi kurmaya, ¢alisiriz hepimiz.
Isleyelim olmaz mi? Calisalim olmaz mi?
Altin renkli tiitiinleri, beyaz tomruk pamuklar:

Toplasak olmaz m1? Be giizel, isleyelim olmaz mi1?

llkbahar agildy, kuslar artik étiiyor,

Siiriim zamam geldi, maginalar siiriiyor,

Isleyelim olmaz mi? Be giizel, calisalim olmaz mi?
Altin renkli tiitiinleri, beyaz tomruk pamuklar:

Toplasak olmaz mi? Be giizel, isleyelim olmaz mi?

TKZS lerin kurulusunu &ven belgeseller de yapilmustir. Ornegin TKZS lerin kuru-
lusunun 25. yili miinasebetiyle Yeni Zagra’ya bagh Korten koy halk: ile bu siireci
anlatan bir belgesel ¢ekilmigtir.”

Bulgaristan Turkligu i¢in miicadeleleriyle taninan 1920°’de Razgrad'mn Kihg

19 1945 yilinda kurulan kooperatiflerin hangi drinleri yetistirdikleri, tarlalarin ekimi, baglarin
dikimi, bahgelerin ve kurulan is alanlarmm anlatan bir belgesel yapilmistir. Belgesel, 1970 yilinda Yeni
Zagramn Korten koylinde kurulan kooperatifin  2S. kurulus yil doénimi i¢in  hazirlanmugtir  bkaz.
“25 ropunn TK3C c. Kopren, Hososaropcko @ 1970 r,” YouTube video, erisim 20 Kasim 2019,
https://www:youtube.com/watch?v=SwwBDIClo54
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koyiinde dogmus olan Osman Kilig® , anilarinda Komiinist Parti'nin halk: sindir-
digini ve halkin tim uygulamalara boyun egmek zorunda kaldigini belirtmistir.
Devaminda sunlar1 anlatmugtir: “... Memleketin biitiin yeralt1 ve yeristii zenginlik-
leri devletlegtirilmis. Bu, su demektir: Her sey Komiinist Partisi'nin elinde. Bigak da
onlarin elinde, ekmek de. Hiikiimet kolaylikla istedigi zaman, istedigi kadar istedigi
yere yatirim yapabilmektedir” Bulgaristan'da Millet Meclisinde alinan kararlara iti-
raz edilemedigi ve hitkimetin her istediginin “kalkan ellerle” kabul edildigi ve arazi-
lerin bu sekilde kanunlastirildig: anlatilmaktadir. Bu sekilde “millilesme” ad1 altinda
fabrikalar1 da devletlestirmislerdir.> Hem Miislimanlarin hem de Bulgarlarin yani
biitiin halkin elindeki araziler alinmug ve butiin koyliler TKZS lerde 1rgat olarak 50
santime galistirilmugtir. Bu siireg 1956 yilinda tamamlandiginda hig kimsenin elinde

o6zel miilkiyeti kalmamisgtir.

Bulgaristan'da komiinistlerin TKZS politikalarinin, Turkler arasinda nasil algi-
landigina dair Varna bolgesinden 1937 dogumlu Cevdet Fazlioglu ile goriisme yap-
tim. Onun verdigi bilgilere gore: “9 Eyliil 1944 te kdyiin yolundan bir askeri kamyon
gecti. Icinde kaskli askerler bulunuyordu. Muhtarliga gittiler ve yeni sistemi anlatma-
ya bagladilar. O giin, muhtar ‘Kara Yorgi’ adinda bir Bulgar onlari karsiladi. Askerlere
bir guval dolusu karpuz getirerek ziyafet verdi.” Gelen yetkililer Kara Yorgi'ye muh-
tarlik gorevine devam edip etmeyecegini sormuslar. O ise gorevini siirdiirmeyi red-
detmis. Aslinda muhtar Kara Yorgi, kurulmakta olan sosyalizm sisteminin uzun siire

devam etmeyecegini ve dagilacagini diisiinerek gorevi kabul etmedigini daha sonraki

20 1920'de Bulgaristan’'nin Razgrad’a bagh Kili¢ kdyiinde dogmustur. Sumnu’'da Niivvab Mektebini bitirip (1944)
ogretmen oldu. Yiiksek Egitim Suras iiyeligine secildi. 1948 yilinda casuslukla suglanarak idama mahkam edildi.
Us buguk y1l sonra Tiirkiye Hitkimetinin girisimleri sonucu idam karar1 miiebbet hapse cevrildi. 1963 yilinda iki
iilke arasinda yapilan anlagma geregi takas yoluyla Tiirkiye’ye geldi. Déniisiinde Disisleri Bakanliginin Bulgaristan
masasinda ¢alisti. TRT Yabanci Diller Yayin Servisinde Bulgarca miitercim-spikerlik ve Kara Kuvvetleri Dil
Okulunda Bulgarca dgretmenligi yapti. Daha sonra Disisleri Bakanlig: tarafindan Idari Atage olarak Tiirkiye'nin
Belgrad Biiyiikel¢iligine atands. Belgrad'da sekiz yil Konsolosluk Amiri olarak gorev yapti. 1984 yilinda emekli oldu.
2021°de vefat etmigtir.

21 Osman Kilig, Kader Kurbant (Ankara: Ciimle Yayinevi, 2017), S03.
22 Osman Kilig, Kader Kurbani, 571.

23 Osman Kili¢'in ifadesiyle “... Ne bir karis islenir toprak, bag, bahge ne de ¢kiiz ve at gibi kogacak bir hayvan”
birakilmamigtir.
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yillarda itiraf etmis. Fazlioglu, muhtarin ‘Coka varmayacaklar, onlar da gidecek. de-
digini ifade etmektedir* Aynikoyde yasayan Stoyan Parusev adinda bagka bir Bulgar
muhtarlik gorevini kabul etmis, fakat ne tahsili ne de bu gorevle ilgili bilgisi olmadig
i¢in vatandaglar tarafindan ¢ok elestirilmistir. Genellikle muhtarlikta Bulgarlar ara-
sinda ¢ok yaygin olan “gadulka” isminde bir miizik aleti ¢aliyormus. Biitiin vaktini
bu isle ugrasarak gegiriyormus. Onun gérev yaptigi donemde ailelerden bir¢ok at
toplanmuisg ve atlara numara verilerek hala devam etmekte olan II. Diinya Savag’nda

Sirbistan bolgesine gonderilmis.

Fazlioglunun TKZS ile ilgili ilk hatirladig1 konulardan biri de sokak sinema-
larindaki reklamlardir. Bu sinemalar seyyar olup kéy koy gezermis. Sinema bagla-
madan 6nce reklamlar verilirmis ve ¢ogunlukla Sovyetler Birligi'ndeki rejimle ilgi-
li ve kolhozlarin 6neminden bahsedilirmis. Burada o6zellikle kolhozlar oviliirmis.
Kamulagtirilmanin insanlarin rahathgs icin yapildig: belirtilirmis. Sinema baglama-
dan 6nce “Rusya’da inekler bile bizden daha rahat yagiyor.”, “Bizim inekler S litreden
fazla siit vermez. Rus inekleri ise 10-15 litreye kadar ¢ikabiliyor.” tarzi yayinlar veri-

lirmis. Insanlar1 kooperatiflestirmeye yonelik iknaya ¢aligirlarmis.

Cevdet Fazlioglu'nun ifadesine gore Kuzeydogu Bulgaristan'da Tiirk niifusunun
yogun olarak yasadigi Provadi’ye bagh Damlali/Slaveykovo kéyiindeki TKZS, ilk
defa 1950 senesinde kurulmustur. Kooperatife ne Tiirkler ne de Bulgarlar toprakla-
rin1 vermeye razi olmamuglardir. Fakat askerler kadin, yagh demeden biitiin herkesi
muhtarliga toplamis ve 6limiine dayaklar atmuglardir. Askerlerin dayaklarindan koy
qiglik ¢ighiga kalmistir. Bu dénemde birgok oliim gergeklesmistir. Askerler birgok
insani sakatlamiglardir. Halk baski altina alinmig ve dilekgeleri imzalamak zorunda
kalmugtir. Dilekgelerin tizerinde “goniilli” olarak arazilerini verdikleri yazilmasina
ragmen halk arazilerini vermek istememistir. Damlalr’da SO ailenin dilekgelerinin
imzalamasiyla kamulagma baglamugtir. Cogunlukla tarlalar1 az olan aileler ilk 6nce
kooperatife girmistir. Onlar genelde is bulma konusunda zorlandiklari igin, koope-

ratife girerek garanti is sahibi olmuglardir.>

24 16 Eylil 1937 yilinda Varna sancagina bagh Damlal dogumlu Cevdet Fazlioglu ile 1 Aralik 2019 tarihli goriigme.

25 Cevdet Fazlioglu (dogum 1937) ile gériigme.
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1947'de Islimye (Sliven)’ye bagli Dogancilar kéyiinde dogmus olan Nasif Mutlu,
yazmus oldugu anilarinda TKZS’lerin kurulus sireciyle ilgili aile i¢indeki rivayetleri
de aktarmaktadir. Mutlu, 1944 yilinda komiinistlerin iktidar: ellerine gegirmelerin-
den sonra bitin Tirk kéylerinde Tiirk muhtarlari veya Tiirk okul miidiirlerinin ta-
rim kooperatiflerinde gorevlendirdigini belirtmektedir. Bir Tiirk’tin bu gibi gorevler-
de bulunmasi onun hakkindan ziyade, bir lituf gibi gorilityordu. Mutlu, “Tturklere
bu tilkenin kéleleri olarak bakiliyor ve onlarin sorumlu bir géreve gelmeleri, siradan,
normal bir durum olarak goriilmiiyordu.” seklinde yazmaktadir. Aslinda Tiirkler,
hatta yoneticiler arasinda birtakim “nifak tohumlar1” ekildigini, bu konumdaki kisi-
ler arasinda muhbir ve miizevir olarak bir¢ok kisinin yer aldigini belirtmistir. Burada
ozellikle Tirkler arasinda bu “oyuna” saf insanlarin alet oldugunu ve kendi Tiirk kar-
deslerine de zarar verdiklerini yazmugtir. Bu rejimin bir dikta rejimi oldugunu, yalniz-
ca onu seven, riyakar kisilerden meydana geldigini vurgulamistir. Bu rejim siyaseti-
nin “vicdansiz” oldugundan, insanlarin da vicdansizlagtirildigini ifade etmistir.* Bu
sekilde kooperatiflesme siirecinde Tiirklerden bazilarinin rejimle is birligi yaptiginin

altini ¢cizmektedir.
3. TKZS’lerin Kurulmasina Tiirklerin Tepkisi ve TKZS’de Calisma Hayat1

Cevdet Fazlioglu'nun ifadesine gére TKZS nin kurulmasina en ¢ok arazi zengini
aileler karg1 gtkmustir. Ayni ortamda artik fakir de zengin de yani herkes tarim koope-
ratiflerinde ¢alismak zorunda kalmistir. Sinif ayrimeiligr yapilmamustir. Réportajdaki
ifadeyle “zengin” ile “kopuk” takimu birbiriyle ¢alismaya zorlandilar. Birgok kisi o sii-
regte kahrindan 6ldi. Simif ayriligs ortadan kaldirildi.”

Bu donemde zenginlerin kapisina “KULAK NARODEN VRAG/ ZENGINLER
HALK DUSMANIT” afisleri asilmustr.

Cevdet Fazlioglu'ya gore bir taraftan arazilerin kamulagtirilmasi devam ederken
diger taraftan komiinistler insanlar1 partiye girmeleri konusunda ikna etmeye bas-

lamugtir. Egitimsiz ve is bulamayan bir¢ok Tirk, ilk 6nce partiye girmis ve partide

26 Nasif Mutlu, Doganct Cobanin Izinden (Bursa: Stiidyo Star Ajans, 2016), 79-80.

27 Cevdet Fazlioglu (dogum 1937) ile gériigme.

BKP Rejiminde Zorla Asimilasyon Baskisy, Siddet Ve Zorunlu Gog



W 46 SURGUN VE HAFIZA

yoneticilik gibi gorevlere getirilmistir. Fakat zaman i¢inde kaba davraniglarindan,
“insanlara tepeden baktiklarindan” dolay1 daha sonraki yillarda bir¢ogu bu gérevler-
den alinmus ve sadece parti iiyesi olarak kalmugtir. Ilk senelerde partiye egitimsiz ki-

siler alinirken daha sonraki senelerde egitim durumu iyi insanlari tercih etmislerdir.

Kamulagtirilma ile ilk seneler partililere zahire ve yiyecek yardimlar1 yapilmaya
baglanmugtir. Dolayisiyla partiye girenler devletin imkanlarindan faydalanmaya bas-

lamus, partiye giren ailelerin refah seviyesi yiikselmigtir.

Kooperatiflerin kurulmasi, birgok yeni tiriin yetistirilmesi anlamina geliyordu.
Ornegin seker pancari, musir gibi iiriinler igin emeklilerden her birine kdyden 4-$
sira verilerek onlarin kazilmasi zorunlulugu getirilmistir. Bu sekilde emekliler de ¢a-
ligmaya zorlanmigtir. Bunlarin yani sira patates de yetistiriliyordu. At veya traktorle
toprak siirtilityor, fakat patateslerin kazilmasi ve ¢ikarilmast elle yapiliyordu. Aym
donemde ailelerden alinan koyunlarin siiti elle sagilmaktaydi. Bu da Tiirklerin za-
man zaman zorlanmasina ve iglerin aksamasina yol agmistir.> Cevdet Fazlioglunun
ifadesiyle ilk defa bu dénemde “Ahududu ekimi bagliyor. Insanlarin hem arazilerine
hem de hayvanlarina el konuldu ve bunlar TKZS'nin mali oldu. Evde kalan hayvan-
lar dogal ortamda yeterince beslenemedikleri i¢in vatandaglara ek olarak hayvanlarin
otlayacag yerler verilmisti. Fakat bu da herkese verilmemistir, sadece devlete siit ve-

ren hanelere uygulanmugtir”»

Verimli topraklara el konulmasiyla beraber araziler arasindaki sinirlar kaldirildi.
Bu da Turkler arasinda bityiik bir hognutsuzluk yaratti. Her yerlesim biriminde ko-
misyonlar kuruldu ve toplantilar yapilarak bazi kararlar alindi. Verimsiz topraklarin
striilmesi traktorlerle zor olacag: icin hane bagina 3,5 dekar civarinda toprak bira-
kilmasina karar verildi. Ayrica evlerde sadece 1 inek, en fazla 5 koyun ve 1 at veya
esek bakilabilirdi. Bunun disindaki hayvanlar toplatilarak “OBOR” dedikleri hayvan-

larin topluca bakilabilecegi binalara alindi. Bu binalar hizlica inga edilmeye baglandi.

28 Cevdet Fazlioglu (dogum 1937) ile gériisme.
29 Cevdet Fazlioglu (dogum 1937) ile goriisme.

30 Cevdet Fazlioglu (dogum 1937) ile gériigme.
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Samanlarin toplamasinda sadece erkekler yer almiyor, kadin, yash ve ¢ocuklar dahi

bu isle ugrasiyorlards.”

Cevdet Fazlioglu'na gére TKZS'de en ¢ok dikkat ¢eken konulardan biri de denet-
lemedir. 10 kisinin isini bir kisi takip ediyor ve “brigadir” denen kisiye bildiriyordu.
Tipk: askeri tegkilat gibi bir sistemle topraklar isletiliyor, yeni tirtinlerin yetistirilmesi
de bu sistemde yer buluyordu. Devlet kisa siire icinde arazilerde yetisen tirtinlerin
kazilmasi veya toplatilmas: konusunda el giiciinden mekanik giice gecilmesi icin
destek veriyordu. $Simdiye kadar elle yapilan bir¢ok isi makineler yapmaya bagliyor

ve insanlar bu konuda memnun kalryorlard.»

1927'de Daridere’ye bagh Yogurtcular kdyiinde dogmus olan Miimin Ozer’in ha-
tiralarina gore, Tirklerin arazilerinin kamulagtirilmas: ve kooperatiflerin kurulma-

styla birlikte Turklerin sosyal hayatlar1 da oldukga etkilenmigtir:»

1944 senesinde kizil komiinist idaresi Bulgaristan’1 ele aldi. Vaziyet temelli kotiiles-
ti. Dikkanimizi, servetimizi ve hiirriyetimizi elimizden aldilar. Devletin emrinde bir
kole gibi caligtirdilar. Seneler ah vah ile geciyordu. 1948 senesinde (dogrusu Ekim
1949 olmali.) bir gece yarisi evimizin etrafi makineli polislerle sarilmug, sabahin ol-
masin1 bekliyorlardi. Fakat bizleri uyku tutmuyordu. Nihayet safak sokmeye baslad.
Evimizin kapisi ¢alindi. Bize bir ac1 haber verdiler. Agabeyimi biitiin ailece birlikte
eski (kuzey) Bulgaristan’a siirgiin gotiireceklermis. Ev halkimuz higkiriklarla aglaya-
rak komgularimizi uyandirdi. Duyan geliyor, hélimizi gériiyor, onlar da agliyordu. O
gin kalemlerin yazamayacag bir giindi. Unutamiyorum o giinii ben, daima hayalim-
de canlaniyor o giin. Agabeylerimin hazirliklar1 bitmisti. Kizil idarenin ti¢ agir maki-
neli polisi 8 niifus agabeyim ve aile efradini aralarina aldilar, kéytimitizden ayrildilar.
Polisler hi¢bir komsumuzu agabeylerimin yanina yaklagtirmiyorlardi. Polislerin goz-

lerinde canavarca bir bakig vardi, kim yaklagabilirdi onlara. Kéyden biraz ayrildiktan

31 Cevdet Fazlioglu (dogum 1937) ile goriisme.
32 Cevdet Fazlioglu (dogum 1937) ile goriisme.

33 Miimin Ozer, 1944 yilinda Bulgaristan'da rejim degisikligini gdrmiis ve komiinist rejimin yapmis oldugu
baskilar neticesinde 1950°de Tiirkiye’ye go¢ etmistir. Bursa’ya yerlesen Ozer, 1965 yilinda Almanya'ya isci olarak
gitmis ve burada Osmanlica olarak anilarin1 yazmustir bkz. Zeki Cevik, “Bulgaristan’'m Ug Doneminde Yasayan
Miimin Ozer’in Anilar1 (1927-1950),” Turkish Studies - International Periodical For The Languages, Literature and
History of Turkish or Turkic 9/10 (Fall 2014), 1259-1280.
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sonra kéyumiziin ilkokulu yaninda yiizlerce yakin koyli kardeglerimizin toplandigi-
n1 gordiik ve okula yaklastik. Agabeyimin 10 yaginda bir kizi vardi. Nasilsa polislerin
arasindan firlayarak okula dogru kostu. Okulun beton diregine sarildi. Polisler yetisti,
kizcagiz1 direkten koparmaya ¢aligtyorlardi. Kizcagiz ayirmayin beni sevgili okulum-
dan diye haykirtyordu. Bu kizcagiz orada olan biitiin kéylii kardeslerimizi aglatti. Kizi
aralarina alarak yola devam ettiler. Yarim saat sonra karakolun yanina vardik. Orada
birgok kéylerden de getirilen siirgiin gidecek ailelerle karsilagtik. Hepsini agik kam-
yonlara doldurdular. Ve bir daha memleketine donmemek sartiyla bizlerden uzaklas-
tirdilar. Eski Bulgaristan'in Elena kazasinin bir koytine yerlestirmigler. Oranin emni-
yet miidirti butiin stirgiinleri bir alana toplamus, ‘artik sizin yagayacaginiz memleket
burasidir, daima polis kontrolii altindasimiz’ demis. Koyde calisacak, para kazanacak

bir ig yeri yok imis. Boylece perisan vaziyette tam bir buguk sene gecti.**

1948-1950’li yillarda toplu niifus kaydirmalari politikasi da uygulandi. Temmuz
1948'de Rodoplar bolgesinden S0 vagonluk S katar Tiirk Dobruca’ya; Ekim 1949'da
Mestanli, Kosukavak, Daridere bolgelerinden 28 katar vagon Tirk ailesi Kuzey
Bulgaristan’a; Eylil 1950'de yine Kosukavak’tan 63 yiik vagonu dolusu Tiirk ailesi
Troyan, Razgrad ve Sumnu koylerine siiriildii. Fakat Tiirkleri eritme politikasinda
bu siirgtinlerin pek etkili olmadig gériildii. Daha sonra tekrar Tirkleri Bulgar ¢o-

gunluk igine serpistirme politikasina donildi.»

Mehmet Hacisalihoglunun Bulgaristan'in giineydogu bolgesindeki koyler tize-
rine yaptig1 calismada TKZS politikalar1 nedeniyle bosaltilan kéylere ¢ok sayida or-
nek vardir. Ornegin bu siiregte ekonomik verimliligi az oldugu gerekgesiyle Balkan
Daglar tizerindeki birgok kéy zorla bosaltilmistir. Bunlardan bazilart Misivri ka-
zasina bagh Kemhalik (1934 Bojur), Denizler (1934 Morsko) ve Veli Bege (1934
Velikovo) kéyleridir. Daglardan bosaltilan kéylerin niifusu, Balkan Daglarinin gii-
neyinde tarima elverisli arazide bulunan Balc1 (1934 Medovo), Yenice (Tinkovo),

Karakaya (Aleksandrovo) gibi kéylere yerlestirilmistir.* Daglik bolgelerde bosaltilan

34 Cevik, “Bulgaristan'in Ug Déneminde Yasayan Miimin Ozer’in Anilar1 (1927-1950),” 1264-1267.
35S Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, 22-23.

36 Mehmet Hacisalihoglu, Dogu Rumelide Kayip Kéyler: Islimye Sancagi'nda 1878'den Giiniimiize Gégler, Isim
Degisiklikleri ve Harabeler (Istanbul: Baglam Yay,, 2008), 90-91, 100-103, 199-200.
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koylerle ilgili saha galigmasinda Mehmet Hacisalihoglunun bosaltilan Kalgamag
(1934 Dobrovan) kéyiinden zorla gég ettirilmis bir Bulgar kdyliiyle yaptig1 goriis-

meye gore siireg soyle yaganmugtur:

1950’lerde yaklagik 80 hane halinde Bulgarlarin yasadigi Balkan dag tizerinde bu-
lunan Kalgamag kéytniin bosalma nedeni yukarda bahsedilen TKZS politikas:
olmus. Koylilerin tamami hayvancilik ve tarimla ugrasiyormus. Kéyde bir ilkokul
yapilmisg. Ortaokul i¢in dagin giineyindeki platoda bulunan Prosenik kéyiine gidi-
liyormus. 1957 yilinda Bulgar Komiinist Partisi koyliilerin elindeki yerleri ve hay-
vanlari alarak onlar1 goge zorlamug. Kars: gelenleri de doverek ve hapse atarak dort
yil i¢inden kéytin tamamu bosaltilmig. Tarim birimlerinde ¢alismak tizere gog ettiri-
len koyliiler Prosenik (Buruncuk), Bata (Batactk), Goritsa (Orman) gibi Balkan da-
ginin giineyindeki koylere ve Karadeniz kiyisindaki Pomorie (Ahyolu) kasabasina

yerlestirilmisler.*”

TKZS politikalarindan etkilenen koylerden biri de Misivri kazasina bagh Giirgen
(1931 Gabrevo, 1966 Gaberovo) kdyiidiir. Osmanli déneminde yalnizca Tiirklerin
yasadigr kdy, 1878'den sonra bosalmis ve bolgeye muhtemelen Trakya bolgesin-
den go¢ eden Bulgarlarin yerlesmesiyle bir Bulgar koytine dontismiistiir. Ancak
TKZS politikalar1 nedeniyle Balkan Daglar1 tizerindeki Tirk koyleri Topcukdy
(Topgiysko), Kos (Kosovets), Nadarlar/Nazarlar (Rojden), Resiller/Eresiller
(Snyagovo) gibi kdylerden niifus, Giirgen kdyiine go¢ etmis veya zorla goc ettirilmis.
Kéydeki Bulgarlar ise Pomorie ve Burgaz tarafina gog etmisler. Bu sekilde koy tekrar
bir Tiirk yerlegimi halini almug.*

Bu ornekler, TKZS politikalarimin yalmizca Tirklerin Tirkiye'ye gociine de-
gil, Bulgaristan igindeki niifus hareketlerine de dogrudan etki ettigini ortaya
koymaktadur.

Kooperatiflerin kurulmasi zengin Bulgarlarin da tepkisine yol agnugtir. Bu siirecte

37 Haassalihoglu, Dogu Rumelide Kayip Kiyler, 100-101.

38 Haasalihoglu, Dogu Rumelide Kayip Kéyler, 104-105.
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tepki verenlerin bir kismi Belene’deki hapishaneye gonderilmigtir.» TKZS’lerin ku-
rulmasina Bulgarlarin agir elestirileri vardir. Ozellikle 1990 sonrasinda yasanan rejim
degisikligi ile birlikte Komiinist Parti'nin bagka uygulamalar1 gibi TKZS politikalar
da elestirilmeye baglanmigtir.© Ornegin “Bulgaristan'da Komiinist dsnemde yapilan
en biyiik su¢” seklinde bir haber yapilmistir. Buna gére daha 1944-1947 doneminde
Bulgaristan Halk Cumhuriyeti'ndeki biiyiik ve orta 6lgekli tarim treticileri “kulak’,
“kiigiik burjuvazi” ve “somiiriicti” ilan edilmigtir. Bu tarihlerde Bulgarlarin %80’inin
koylerde yasadigi ve ekonominin dortte ticiintin tarimsal tiretime bagiml oldugu

belirtilmigtir.»
4. TKZS’lerin Kurulmasi Siirecinde Tiirkler ve 1950-1951 Gogleri

TKZS'nin kurulmas: ve topraklarm kamulastirilmasi, 1950 gégiiniin de en
6nemli sebebidir. Boylece bir¢ok kdy tamamen Tirklerin arazilerinin satilmasiyla

bosalmig ve araziler kamulagtirilmigtur.

Gog olaylarina bagka bir 6rnek de Burgaz vilayetinin Aydos kazasma bag-
Ii Macarlar kéyiidir. 140 hane topluca dilekge hazirlayip Sofyadaki Tiirkiye
Biyiikelgiligine veya Varna ve Filibe'deki Tiirk konsolosluklarina vererek Tiirkiye’ye
g6¢ etmek istediklerini yazmislardir. Dénemin Cumhurbagkani Inénii’ye iletilen bu

gog¢ taleplerinin igerigi su sekildedir:»

Burgaz vilayetinin Aydos kazasina mensup Macarlar karyesinde 140 haneden mii-
rekkep olan halk Tiirkiye’ye hicret etmek istiyorlar. Hicret etmenin sebepleri ise sun-
lardir: Birincisi, tarlalarimiz1 koperatsiya (kooperatif) yaptilar, hatta hitktimet tara-
findan bir heyet ayrildi. Bu isler iin bizi de islemek (galismak) igin kandiriyorlar.
Ikincisi, mekteplerimizde diniye ve Kuran okutulmuyor. Ilerde dinimizi unuttura-

caklar. Iste bu zorluklar kargisinda kaldik, ne yapacagimizi sagirdik, sancagimiz olan

39 2000 yilinda doktora tezimi yazdigim donemde Filibe'de tanistigim emekli tarih¢i Penka Angelova, ailesinin de
bu durumdan etkilendigini ve babasinin uzun siire hapishanede kaldigini belirtmisti.

40 NikolayTsekov, “Kolektivizatsiyatanay GolyamotoPrestiplenienaKomunizmavBilgariya,”Dnevnik,300cak2020,
https://www.dnevnik.bg/analizi/2020/01/30/4022582_kolektivizaciiata_nai-goliamoto_prestuplenie_na/.

41 Tsekov, “Kolektivizatsiyata nay Golyamoto Prestiplenie na Komunizma v Bilgariya.”

42 Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, 215.
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Tirkiyeye hicret etmemizi géziimiize aldik. Kabul etmenizi rica ederiz... Muhterem
Ismet Inénii Hazretleri, biitiin Islam halkini kurtaracak ancak sizlersiniz. Sayilerinizi,
var olmanizi ulu Tanridan rica ile gece ve giindiiz dua etmekteyiz. Ingallah ulu Tanr
ciimle Islamiyeti Tiirk sancagina kavugtursun dmin. Kolu biikiilmez Tiirk vatandas-
larimiza selamlarimizi sunariz. Bu gézyas ile yazdigimuz ricalara nazar dikkatinizi

dileriz.

Buna benzer bir¢ok sehirden dilekgeler elgilige veya konsolosluklara gonderil-
mistir. Ozellikle TKZS sisteminin kurulmaya baglanmas: ile birlikte Tiirklerin ge-
lecege dair bir umudu kalmamistir. “Bu topraklarda yiyecegimiz, icecegimiz bu ka-
darmig” diyerek goce hazirlanmiglardir.® Kisa siire ig¢inde gergeklesen 1950 gocii
doneminde birgok Tiirk ailesi go¢ etmistir.

Ornegin Provadiya'dan 6zellikle esnaflar gd¢ etmistir. Ciinkii yapacak isleri
kalmamustir. Ayrica birgok Tiirk aile ¢ocuklarinin gelecegini diisiinerek bu sisteme
adapte olamayacaklarini diigiindiikleri i¢in gocii istemiglerdir. Yine ayni yerde Tiirk
gocuklarinin go¢ etmesiyle sehirde bulunan Tiirk Risdiye okulu kapanmistir ve ka-
lan Turk 6grencileri egitimlerini Bulgar okullarina giderek tamamlamak zorunda

kalmiglardir.»

1950-1951 gdglerine giden siirecte birgok faktér s6z konusu olmustur. Ozellikle
Tiirkiye'nin Sovyet tehdidi karsisinda ABD ile yakin iliski kurmasi ve 1949'da
NATO’nun kurulmasryla birlikte Tiirkiye’nin NATO’ya yanagmasi, Sovyetlerin bir
uydusu konumunda bulunan Bulgaristan komiinist rejiminin tilkedeki Tiirk azinhig
Tirkiye’ye kars1 bir silah olarak kullanmasinda etkili olmustur. Bu gekilde Tiirkiye’ye
yonelik bir go¢ krizi ortaya ¢tkmistir. Fakat Turklerin topyekan go¢ etmesine giden
stiregte TKZS politikalarinin etkisi biiyiiktir. Toprak ve hayvanlarini kaybeden

ve TKZS catis1 altinda tarim iscilerine donustirilen Tirkler, bu kooperatiflerde

43 Bilal Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, 215.
44 Cevdet Fazlioglu (dogum 1937) ile goriisme.

45 Cevdet Fazlioglu (dogum 1937) ile gériigme.
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genellikle yonetici pozisyonunda da degildi* Bu kriz siirecinde Bulgaristan'dan
Tiirkiye'ye 150 binden fazla Tiirk go¢ etmistir. Go¢ii hazirlayan sartlara bakildiginda
bu gogiin siyasi, ekonomik ve sosyal baskilar sonucu ortaya ¢tkmug bir zorunlu gog

oldugunu séylemek mimkiindiir.”
Sonug

1944’ten itibaren Sovyetler Birliginin etkisi altina giren ve kisa siire sonra komii-
nist rejime gegen Bulgaristan'da Sovyet kolhoz modeline gére TKZS adiyla tarim
kooperatifleri kuruldu. Caliymamizda, TKZS kurulma siirecinin Tiirkler tarafindan
nasil kargilandigy, Tiirklerin hayatini nasil etkiledigi ve Tiirklerin TKZS’yi nasil alg-

ladig1 sorusu ele alind1.

Dénemin taniklarinin ve bagka kaynaklarin verdigi bilgilere gére 1945 yilinda
kanuna goére katilimi goniillilik esasina baglanan TKZS ler, fiiliyatta halkin diren-
cine ragmen, zor ve siddet kullanilarak kurulmustur. Tirklerden ekonomik durumu
iyi olmayan veya yeterince toprak sahibi olmayan kesim bu kooperatiflere girmede
daha istekli davranmugsa da ¢ogunluk topraklarinin kamulastirilmasi ve TKZS’lerde
zorunlu tarim isgisi hiline getirilmesini olumsuz kargilamistir. Siyasal hayattaki di-
ger baskilar, egitim ve sosyal hayatla ilgili diger sinirlamalarla birlikte Tiirkler ara-
sinda bityiik bir huzursuzluk ve memnuniyetsizlik baglamigtir. Bu memnuniyetsiz-
lik, Bulgaristan'da bir gelecek umudunun ortadan kaybolmasma neden olmus ve

Tirkiye'ye go¢ diisiincesi giiglenmistir.

Bu sekilde 1950-1951 go¢lerine giden siiregte Bulgaristan'da komiinist rejimin
diger uygulamalar1 yaninda TKZS kurmak i¢in bagvurdugu cebir ve siddetin de et-
kili oldugunu séylemek miimkiindir. Tipk: 1989 goctinde oldugu gibi Tiirklerin bii-
yik ¢ogunlugu gog etmek istemis, Tiirk konsolosluklarina ve Tiirk Hitkimetine go¢
etmek istediklerine dair dilekgeler gondermislerdir. Fakat boyle bir go¢ Tiirkiye ile

Bulgaristan arasinda antlagmalar ¢ergevesinde miimkiindii. Nihayetinde 150 binden

46 Ali Dayioglu, Toplama Kampi'ndan Meclise Bulgaristanda Tiirk ve Miisliman Azinlg (Istanbul: Iletisim
Yayinlari, 2005), 359-363.

47 Ali Eminov, Turkish and other Muslim Minorities of Bulgaria (Londra: Routledge, 1997), 87-91; Hacisalihoglu,
Dogu Rumeli'de Kayip Kéyler, 64-65.
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fazla Tiirk bu donemde Tiirkiye’ye gog etti.

TKZS politikalar1 Bulgaristan'daki niifusun tamamini etkilemistir. Fakat niifus
cogunlugu kirsal kesimde yasayan Tiirkler bu siirecte daha biyiik magduriyetler ya-
samuglardir. Clinkii topraklar: ve hayvanlari ellerinden alinan Tirkler, TKZS’lerde
genellikle yonetici konumda yer alamiyor, yonetilen konumunda bulunuyorlardi.
TKZS’ler ayrica Tiirklerin toplu olarak yasadiklar1 yerlerden Bulgaristan'in farkl
bolgelerine zorla gog ettirilmeleri ve Bulgarlarin yasadigi kéylere yerlestirilmeleri
ve bu kooperatifler yoluyla Bulgar niifusla kaynagmalari icin de kullanildi. Bu sekil-
de TKZS’lerin Tiirklerin asimilasyonu i¢in bir arag olarak kullanilmaya ¢alisildigin

soylemek mimkiindiir.

TKZS politikalarina karsi direnen herkes (Tiirk-Bulgar ayrimi yapilmaksizin)
doviildi, hapishanelere atild: ve birgok kisi 6ldirildi. Ancak 1990 sonrasi rejim de-
gisikligi sebebiyle kamulagtirilmis topraklar tekrar iade edildi. Fakat birgok toprak
sahibi bu siirecte tapularini kaybetti ve eski topraklarini geri almak bir sorun héline

geldi.
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“Kooperatiflerde ¢alisan kadinlar”, Sofya'daki Sosyalist Sanat Miizesinde heykel.
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89 ZORUNLU GOCUNE MARUZ KALMIS BiR
BULGARISTAN TURKU OLARAK
“QSMANLI”"YI TANIMAK

Ayse KAYAPINAR®

Ozet

Bir Bulgaristan Tiirkii ailenin ¢ocugu olarak Bulgaristan'da egitim gordiigiim
okullarda 1974 sonras1 donemde, ¢ok erken sayilabilecek bir yasta “Tiirk=Osmanlr’
kavramu ile tanigtim. Heniiz belki Tirk’iin ve Bulgar'in ne oldugunu kavramis degil-
dim, ama bu iki kavrama bir de “Osmanli” mefthumu eklendi. Bulundugum ortamda
iki farkli dil konugulmaktaydi ki bunlar arasinda farklar1 kavramaya az ¢ok baglamusg-
tim. Ama bu “Osmanli” da neymis? Bu, Tirk mitymiig? O donem i¢in anlagilmasi
zor sorular. Ama ¢ocuk diinyam ile anladigim kétii ve olumsuz bir Tiirk/Osmanl
imaji ile kars1 kargiyaydim. Sonra ilkokul birinci simifta “Az sam Balgartche” / “Ben

Bir Bulgar Cocuguyum” siirini ezberledik. Bu bende sorgulanmasi gereken yeni bir

3

1 Prof. Dr,, Milli Savunma Universitesi, ORCID ID: 0000-0002-4858-2148
e-mail: akayapinar66@hotmail.com
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durum yaratti. Daha sonra ilkokulun ilerleyen yillarinda okul koridorlarinda asili re-
simler ve portreler dikkatimi ¢ekti. Koridorun bir tarafinda “Tiirk=Osmanli” ile mi-
cadele etmis sozde Bulgar kahraman ceteciler, diger tarafinda da kétii ve acimasiz (1)
“Tirk=Osmanli” imajim pekistiren resimler vardi. Daha sonra elbette ki tarih dersleri
geldi. Bu tarih derslerinde de “korkung” (!) Osmanli imaji ile kargilagtim. Yalniz bii-
tiin bu siireglerde “Osmanli” kavramu bazen Tiirk ve bazen Osmanh diye ifade edili-
yordu. Ortaokulda Bulgaristan'in Veliko Tirnovo/Tirnova, Sliven/ 1slimiye, Pleven/
Plevne gibi kentlerini gezerek Bulgarlarin Osmanlilarla yaptigi miicadeleleri yerinde
6grendik. Bulgaristan televizyonlarinda ara ara Bulgarlarin Osmanl ile miicadele-
sini anlatan diziler gésterilmekteydi. Bunlardan birisi “Kapitan Petko Voyvoda” idi.
Bu dizi herkesin kafasindaki kotii ve canavar (!) “Osmanli”’y1 daha da kuvvetlendir-
mekteydi. Lisede ise Tiirklerin/Osmanlilarin kahramanlar1 ve “ise yarar” adamlar
olmadig fikri Gizerine pek ¢ok edebi eserle karsilastik. Elbette iglerinde olumlular
da vardi. Nihayetinde Tiirkiye'de gecirdigim tiniversite yillarinda meslek geregi ola-
rak zaman igerisinde tanidigim komiinist doneminin tarih yazimi da dahil ¢ocuklu-
gumdan beri bize Bulgaristan'da empoze edilen olumsuz “Osmanli” imaji, bir hedefe
hizmet etmek igin tertiplenen bir oyunun pargasiydi. Bu oyun, aslinda 1984-1985
kisinda Bulgaristan'da Tiirklerin adlarinin degistirilmesi siireciydi ve tarihin gercek-
lere aykur: ¢izdigi Bulgarlik dilkiisiine hizmet etmeliydi. Bu ¢alismada arastirmaci, bir
Bulgaristan Turkii olarak yasayarak, okuyarak ve Bulgaristan'da aldig1 egitim siire-
cinde 6grendigi ve daha sonra mesleki hayatinda inceledigi Osmanli=Tirk imajinin
catisan yonleri tizerinde duracaktir. Bu imaj ile olusan tarih yaziminin ne 6l¢tide “ad
degistirme” kampanyasina hizmet ettigini ve Bulgaristan Tiirklerinin Tirkiye'ye gog

ettirilmesinde nasil kullandigini sorgulayacaktur.

Anahtar kelimeler: Bulgaristan, Bulgaristan Tiirkleri, Osmanli imaji, 89 Gogt,
Ad Degistirme Siireci
Giris

Her insanin yagsaminda kirilma noktalar1 ve bu kirilma noktalarina iliskin anilar
ve algilar elbette hafizasini mesgul eden 6nemli konulardir. Bu ¢alismadaki hedefi-
miz Bulgaristan'da gocuk yaglarda ve okul ¢aginda “Osmanli”yla nasil tanistigimizi ve

nasil bir imajin olustugunu sahsi amlarimizdan faydalanarak anlatmak ve bir tarih¢i
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olarak giincel aragtirmalardan istifade ederek bilimsel ¢ergevede agiklamaktur.

1989 Zorunlu Gogii, bu géce maruz kalmis veya olaylara sahitlik yapmis
Bulgaristan Ttirklerinin yasaminda 6nemli bir kirilma noktasi olup hafizalarina acry-
la kazinmugtir. Bu gog, 30 yillik zamanin mesafesinden hatiralarini canlandirmis ve
algilarini kuvvetlendirmistir. Bu ¢ergevede Bulgaristan Tirkleri igin 1989 Zorunlu
Gogii denildiginde birbirinin devamu olan iki siireci anlatan iki kavram yani “Soya
Déniig Siireci™ ve “Biiyiik (Turistik) Gezi” kavramlar1 6n plana ¢ikmaktadir. “Soya
Doniis Stireci”, Aralik 1984-Subat 198S tarihleri arasinda Bulgaristan Tirklerinin,
Tirkliklerinin son nisanesi olan Misliman ve Tirkge isimlerinin Hristiyan ve
Bulgarcaisimlerle degistirilmeleri ve tamamen Bulgarlastirihp Hristiyanlastirilmalar:
olayini anlatmaktadur. Insanin kimliginin ilk tezahiirii isimdir. Bir kisi ile ilk kargilas-
tigimizda fiziksel olarak onu algiladiktan sonra ismini sorariz. Biitiin dillerde “Senin
adin ne?”, “Sen nasil ¢agrilirsin?” anlaminda sorular vardir. $ahis size ismini séyle-
diginde onu fiziksel goriintiisiiyle birlestirir ve bundan sonra onunla ilgili ilk algry1
olusturmaya baslarsiniz. Bir sahsin adi onun kimligi olup ve annesi ile babas: tara-
findan dogduktan sonra kendisine verilir. Zaman igerisinde kendisi arzu ederse, ki
bunu da sadece mahkeme yoluyla olmak sartiyla, ismini degistirebilir. Ancak ken-
disinin disinda herhangi bir degistirme tesebbiisii zorlamadir ve sugtur. Dolayisiyla
1984-85 yilinda Bulgaristan devleti, iilkesindeki Tiirk Miisliman azinhginin (1 mil-
yon 306 bin kisi) isimlerini Bulgarca ve Hristiyan isimleri ile degistirerek esi ben-
zeri olmayan bir sug islemis oldu. Diine kadar Ismail olan Ivan oldu, Mehmet olan
Hristo, Orhan olan Orlin oldu. Emine’nin ad1 Emiliya, Fatma’nin adi Filka, Nevin'in
ad1 Nevena seklinde degistirildi. Bu bir travmatik siirecti ve akabinde bu siire¢ 1989

Zorunlu Gogi gibi bir bagka travmatik siirece yol agt1.

Bulgaristan'daki Tiirkler, once sessiz direnis ve belli bir hazirlik agamasi sonrasin-

da 19 Mayis 1989'da Miisliiman ve Tiirkge isimlerini ve haklarini geri almak tizere

2 Bulgaristan'daki Tiirklere karsi Bulgarlarin uyguladigi kimliklerini yok etme siyaseti ki bu siyasetin doruk
noktasi zorla isim degistirme kampanyasi, “Soya Doniis” ya da “Yeniden Dogus Siireci/Vizroditelen protses” olarak
adlandirilmugtir. Bulgarlar, uyguladiklar: siirece boyle bir isimlendirme yaparak Bulgaristan Tirklerinin ashnda
Osmanli doneminde Tiirklesmis Bulgarlar oldugu iddiasimi hatirlatmak ve Tiirklere karg: izledikleri politikalart
mesrulagtirmak istemislerdir bkz. Ayse Kayapinar, “Bulgar Tarihgilerinin Komplo Teorilerinden Ornekler ve
Bunlarmn Bulgaristan'daki Tiirk Azinhigina Etkileri,” 89 Gégii. Bulgaristan'da 1984-89 Azinlik Politikalar: ve Tiirkiye’ye
Zorunlu Gég iginde, ed. Neriman Ersoy-Hacisalioglu-Mehmet Hacisalihoglu (Istanbul: BALKAR, 2012) 104-115.
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yuriytsler baglatmiglardir. Bu yiiriiyiisler neticesinde Bulgar Hitkimeti bu politi-
kalarinda yetersiz kalmis ve Todor Jivkov 29 Mayis’ta Bulgar televizyonuna ¢ikarak
Tirkiye'ye sinirlarini agmasi konusunda ¢agrida bulunmustur. Buna gére gitmek
istemeleri durumunda ve Tirkiye sinirlarini agtig: takdirde Miisliman Bulgaristan
vatandaglarindan isteyenlerin Tiirkiye'ye gidebileceklerini ifade eder. Hedef, ¢ok sa-
yida Tiirkiin Bulgaristan’ terk etmesini saglamaktir. 1 Haziran 1989'da Tirkiyenin
sinirlar1 agmast ile Bulgarlar icin “Biiyiik (Turistik) Gezi”, bu siiregte Tiirkiye'ye go¢
eden Bulgaristan Tirkleri agisindan ise “Zorunlu 89 G6¢i” baglamis olur. 1 Haziran
1989-21 Agustos 1989 tarihleri arasinda degisik rakamlar verilmekle beraber 350
bin Bulgaristan Tiirk'i, Tirkiye'ye go¢ etmistir. “Soya Doniis Stireci” ve “Biytik
(Turistik) Gezi” siirecleri diisiiniildiigiinde 30-3S yillik bir ge¢mis s6z konusudur.
Elbette bu ge¢mis hem edebi® ve hatirat tiirii eserlere* hem de ¢ok sayida tarih ve

bilimsel aragtirmalara konu olmustur.:
1. “Bes yiiz yillik boyunduruk” S6ylemi

93 Harbinden sonra asirlarca Bulgaristan'da sekillenen Tirk Miisliman niifus
egemen, unsur olmaktan ¢ikip siyasi bakimindan azinhik konumuna dismistir.
Yaganan goglere ragmen Bulgaristan'da bu tarihten itibaren de resmi olarak iilke nii-

fusunun %10’u kadar Tirk nifus yasamaya devam etmistir. Bu niifusun tzerinde

3 Zafer, Zeynep, Kogato mi otneha imeto (Antologiya) [Adum Aldiklari Giin], ed Vihren Cernokozev (Sofya: Iztok-
Zapad, 2015).

4 Hiseyin Kose, Kanli Izler (Razgrad: Poligraf Yaymevi, 2001); Ahmet Yiicetiirk, Kizil Cehennem, Tiirk
Doktorunun Bulgaristan Belene Kamp: Hatiralart (Istanbul: 2015).

S Ibrahim Yalamov, Istoriya na turskata obsnost v Bilgariya [Bulgaristan'daki Tiirk Toplulugunun Tarihi]
(Sofia: 2002); Neriman Ersoy Hacisalihoglu, “1984-198S Isim Degistirme Meselesi ve Uygulamalar1”, 89 Gégii.
Bulgaristan'da 1984-89 Azinlik Politikalar: ve Tiirkiye'ye Zorunlu Gdg icinde, ed. Neriman Ersoy-Hacisalioglu-
Mehmet Hacisalihoglu, (Istanbul: BALKAR, 2012), 179-18S; Zeynep Zafer, “Bulgaristan'da Zorunlu Asimilasyona
Kars1 Miicadele ve Kadin,” TOBIDER/International Journal of Social Sciences 2/2 (2018): 1-11; Zeynep Zafer,
“Bulgaristan Tiirklerinin 1984-1989 Eritme Politikasina Karst Direnisi”, Gazi Akademik Bakis 3/6 (2010): 27-
44; Aysegiil Inginar Kemaloglu, Bulgaristan'dan Tiirk Gégii (1985-1989) (Ankara: 2012). 2012 yilindan 6nce
89 Gagii ile ilgili yapilan caligmalar icin bkz. Mehmet Hacisalihoglu, “Giris,” 89 Gégii. Bulgaristan'da 1984-89
Azinlik Politikalart ve Tiirkiye'ye Zorunlu Gog icinde, ed. Neriman Ersoy-Hacisalioglu-Mehmet Hacisalihoglu
(Istanbul: BALKAR, 2012), 11-30; Hacisalihoglu, “89 Gégii ile lgili Tarih Yazimi ve Kamuoyu Algilari,” 89 Gdgii.
Bulgaristan'da 1984-89 Azinlik Politikalart ve Tiirkiye’ye Zorunlu Gog iginde, ed. Neriman Ersoy-Hacisalioglu-
Mehmet Hacisalihoglu (Istanbul: BALKAR, 2012), 31-74.
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tarihin golgesi agirhigini her zaman hissettirmigtir. Bulgaristan, tarihin agirhigini iki
farkli noktainazardan Tiirk Misliiman azinliginin tizerine yikmugtir. Bu noktalardan
ilki, tilkedeki Tiirk niifusunun Bulgarlara “bes yiiz yillik boyunduruk/esaret” yasat-
musg Osmanh Devletinin bakiyesi olarak goriilmesidir. Bulgaristan i¢in bu dogrultu-
da Osmanli Devleti'nin hegemonyas: bitti, ama onun kalintis1 olarak tilkedeki Tirk
Miisliiman niifusu, Osmanlilarin torunlari olarak iyi bir intikam malzemesiydi. Ikinci
nokta, Bulgarlar agisindan iilkedeki Tiirk-Miisliman niifusun, Osmanl déneminde
Miisliimanlagmug ve akabinde Tiirklesmis olan Bulgarlarin torunlaridir. Dolayisiyla
Bulgarhigin ana viicudundan kopan niifusun bu kesimini yeniden “baba ocagmna”
dondiirmek gerekir. Bulgaristan'in etnik ve dini azinlik politikasi, bu iki noktainazar
arasinda gidip gelmis ve nihayetinde tek uluslu devlet yaratmak ugruna Cingeneler
dahil Miisliiman olan ve kendini Tiirk hisseden herkesi “ad degistirme kampanyas1”
ile eritme potasina sokmustur. Bulgarlara gore “Bulgarlik”, Bulgaristan sinirlari igeri-
sinde yagamak, Bulgarca konugmak, Ortodoks Hristiyan olmak ve Bulgar gelenekle-

rine bagh kalmak anlamina geliyordu.c

“Soya Déniis Siireci” ve “Biiyiik (Turistik) Gezi” siirecleri tam anlamiyla uygula-
maya konulmadan evvel teorik olarak hazirlik yapilmig, Bulgar kamuoyu bu siireclere
itiraz edemeyecek duruma getirilmistir. Bu baglamda Bulgaristan, olumsuz Osmanl
ve Tiirk imaj ¢izen tarih, edebiyat ve sanat eserlerinin giindemde tutulmasini ve ye-
nilerinin tretilmesini tegvik etmistir. Bu eserler, Bulgaristan'in Tirk azinlik politi-
kasmna zemin hazirlama, destek verme ve bu politikay1r mesrulagtirma amacindadr.
Bulgaristan'da tarih ders kitaplarr’ basta olmak tizere pek ¢ok tarih, edebiyat ve sanat
eseri, Osmanli déneminde Bulgarlarin zorla Islamlagmasi ve Tiirklesmesi konusunu

incelemekte ve bu konularda birtakim kanitlar sunmaya ¢alismaktadir.®

Bulgar okullarina devam eden biitiin Tiirk ¢ocuklari birinci simiftan itibaren tarih,

6 Ayse Kayapinar, “Bulgaristan’'da Edebiyat, Sanat ve Tarih Eserlerinin Tiirk Azinlik Politikasina Etkisi,” Dogu Bat:
Diisiince Dergisi 23/91 (2019-2020): 109-121.

7 Neriman Ersoy Hacisalihoglu, “Bulgaristan Giincel Tarih Ders Kitaplarinda Osmanh-Tiirk Imaji,” Balkan ve
Karadeniz Ulkelerinde Giincel Tarih Ders Kitaplarimda Osmanh-Tiirk Imaji iginde, ed. M. Hacsalihoglu (Istanbul:
BALKAR, 2020), 351-380.

8 Kayapinar, “Bulgaristan'da Edebiyat, Sanat ve Tarih Eserlerinin Tiirk Azinhk Politikasina Etkisi,” 109.
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edebiyat ve sanat eserleri (6zellikle film ve diziler) sayesinde olumsuz Osmanli ve
Tirk imajiyla tamigmistir. Stiphesiz bu tanigma Tiirk ¢ocuklariin kisiliginde bir-
takim yaralanmalara yol agmis ve kendilerini sorgulamaya itmistir. Bu baglamda
Bulgaristan'in azinlik politikasi toplumsal oldugu kadar bireysel olarak da azinlik
konumunda olan herkesin hayatini etkilemistir. Nitekim benim de hayatimu sade-
ce bu toplumun bir pargasi olarak degil, bireysel anlamda da etkilemistir. Yukarida
da degindigim gibi her insanin hayat: boyunca biriktirdigi ve zihnine kazidig1 kiril-
ma noktas: denilebilecek olaylar vardir. Elbette genel cerceve icerisinde benim de
hayatimda gocuklugumdan beri biriktirdigim ve asla unutamayacagim, beni sarsan
ve belki bir acidan da motive eden olaylar olmustur. Bu olaylardan bazilar1 benim
egitim hayatim boyunca Bulgaristan'da tanistigim/tamdigim Tiirk=Osmanli imaji-
dir. Bu imaj, énce giinlitk hayatta, daha sonra giinliik hayatla beraber okul hayatim-
da yeni cizgilerle sekillenmistir. Bulgaristan'da ilk Tiirk=Osmanli imajin1 Hristiyan
(Bulgar ve Gagauz) ve Miisliiman (Tiirk, Cingene) karigik bir niifusa sahip kdyiimde

tanidim.
2. Pinarli (Izvornik) Kéyiinde Anaokulu Yillarim

1974 yil sonrasinda Bulgaristan'da kendi koyiim olan Varna’ya baght Pimarli/
[zvornik kéyiinde bulunan Detska Gradina (Cocuk Bahgesi) diye tabir edilen kres ve
anaokulu diizeyindeki okula gitmekteydim. O tarihte dort yasindaydim. Bu okulun
bir 6zelligi vards, 1934 yilinda kurulmustu. Dolayisiyla tarihi bir yana sahipti. Bagka
bir deyisle, okul komiinist rejim doneminde degil, kapitalist denilen dénemde ku-
rulmustu. Okulun ad1 da Vasil Levski'ydi. Bu kisi, Bulgaristan'in meshur kahraman-
larindan birisi olup 18 Subat 1873 yilinda Osmanllar tarafindan Sofya'da asilmistur.?
Bu okulun genis bahgesinde kaydiraklar, salincaklar, ocuklarin bedensel gelisimini
saglayacak degisik jimnastik aletleri bulunmaktaydi. Genelde 6gleden sonralari oku-
lun bahgesinde degisik oyunlar oynamak tizere toplanryorduk ve bahgedeki oyun
alanlarindan istifade ediyorduk. Okul, hem Tiirklerin hem de Bulgarlarin beraber
gittigi bir okuldu, yani etnik bakimdan karma bir yapidaydi. Nitekim kéyiimiizde

tamamuyla Misliimanlarin yasadig: bir mahalle, bir Hristiyan Bulgar mahalle ve

9 Cengiz Yolcu, “Bulgar Fesad Komitesi Reisi” Vasil Levski'nin Eylemleri ve Mahkemede Verdigi ifade Uzerine Bir
Degerlendirme,” Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalar: Dergisi 27 (2015-1): 15-63.
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niifusun karisik oldugu ti¢ dért mahalle daha vardi. Cocuk sayis1 da 15-20 civarin-
da idi. Bir giin kaydiraktan kayarken herhangi bir sebep olmadan okul arkadagim
olan iki Bulgar kiz kardesten daha biiytigii bana hitap ederek “Siz Tiirkler bes yiizyil
boyunca bizi — Bulgarlar1 — kesmigsiniz.” diyerek beni soke etti. “Nasil?” diye acikla-
ma beklesem de arkadagim durumu tam izah edemedi. Belli ki evde konusulan bir
konu okul ortamina taginmigts. Bu yaslarda elbette duyduklarimizi idrak edecek du-
rumda degildik, ancak biiyiiklerin ses tonundan bunun énemli bir konu oldugunu

hissediyorduk.

Kéyde iki farkl dilin konusuldugunun farkindaydim. iki farkl dil konusulabilir.
Fakat heniiz “Tirk kimdir? Bulgar kimdir? Hele hele Osmanl kimdir?” soru ve ce-
vaplarinin tam farkina varamamigtim. Ancak arkadagimin ciimlesi “Siz Tirkler bizi
bes yiiz yil boyunca kestiniz.” ifadesi beni sarsti, elbette i¢ diinyamda bir su¢luluk
duygusu yaratti. O giin okul ¢ikigi eve gittigimde aileme durumu anlattim. Onlar da
dillerinin déndtgiince Bulgaristan'da bir Osmanh doneminin yasandigini ve aslinda
bu dénemde bulundugumuz topraklarda Tiirklerin hakim oldugunu bana anlattilar.
Bu donemi Bulgarlarin, “korkung¢” bir dénem olarak algiladigini izah etmeye calis-
tilar. Kafamdaki soru isaretleri cevap bulmasa da az ¢ok bu izahatlar dogrultusunda

yatigti.

3. Pinarli (izvornik) ile Karacaot (Stefan Karaca) Koylerinde ilkokul ve
Ortaokul Yillarim

1977-1978 yilinda yine koyiimdeki okulda ilkokul birinci sinifa kaydoldum. Kiril
alfabesini 6grendikten ve okumay1 ¢ozdiikten sonra bize ogretilen ilk siir “Az sim
Bilgarge/Ben bir Bulgar ¢ocuguyum” siiri olmustur. Bu benim hayatimda ikinci sar-
sic1/sorgulamaya sebep olan olaydi. Ivan Vazov’un kaleme aldig1 “Az sim Bilgarce/
Ben bir Bulgar ¢ocuguyum” adli bu siirin biitiin dortlikleri, “Ben bir Bulgar ¢ocu-
guyum” diye baglar. Burada bir Tirk ¢ocugunun soylemek zorunda oldugu, ancak

etnik bir duruma vurgu yaptigi icin geligkili duygular yaratan birkag dértligii vardir.

BKP Rejiminde Zorla Asimilasyon Baskisy, Siddet Ve Zorunlu Gog



W 66 SURGUN VE HAFIZA

“Ben bir Bulgar ¢ocuguyum.
Yesil daglarimizi severim.
Bulgar olarak adlandirilmak

Benim igin biiyiik bir sevingtir.”"’

Bu siir beni kendimi sorgulama noktasina getirmistir. Nasil yani? Ben Tiirkge
denen bir dil konusuyorum. Adim da Ayse. Benim gibi Tirkge isimler tagiyanla-
rin Kurban Bayrami, $eker Bayrami, Mevlidi var, biz Miislimaniz. Bulgar degiliz,
Tirkiz. Dolayisiyla ¢ocuk zihnimde bu siirin sebep oldugu sorular1 cevaplayama-
mugtim. Etrafimda cevaplayabilecek belki kimse de yoktu ya da biryiikler okuldan so-
gumamam igin baz1 sorular1 cevapsiz birakmay: tercih ediyordu. Bu arada, 1968'de
pargalanmus aileleri birlestirmeye yonelik Tiirkiye ve Bulgaristan arasinda bir anlas-
ma yapilmis, ona ilaveten 1977 yilinda bir protokol imzalanmig ve bu donemde 130
bin Bulgaristan Tiirkii, Tirkiyeye go¢ etmistir. Bu tarihten sonra Bulgaristan, yavag

yavas artik iilkede Tiirk kalmadigini daha sik giindeme getirmeye baglar."

Bir taraftan go¢ hikayeleri ve Tirkiyecilik® derken kéyimiizdeki okulda
1977/1978 ve 1978/1979 yillarinda birinci ve ikinci sinifi tamamladim. 1979 /
1980 yilinda ¢ocuk sayisi yetersiz oldugu gerekgesiyle bizi 4,5 km uzaklikta Karacaot
(Stefan Karaca) kdyiindeki bir ilkokula gonderdiler. Dolayistyla servis tagimal sis-
temle tigiincii siifi yeni bir ilkokulda okuyacaktim. Burada Tirk=Osmanli’y1 tani-
mak adna tgiincii hadiseyi yasadim. Burada ilk defa ilkokul kitaplarinda yer alan

cigekli bocekli ve sevimli resimlerden farkli olarak okul koridorlarinin duvarlarina

10 Bussiir, milliyetgi yazar Ivan Vazov tarafindan kaleme alinmustir. Bu siirle ilgili bir degerlendirme igin bkz. 1. fl¢ev,
“Bilgarce da se Nari¢am Parva Radost e za Mene, Ironiya na Istorika,” V Pamet na Istorika i Priyatelya Profesor Miléo
Lalkov iginde, ed. I. Baeva (Sofya: 2004), 97-116.

11 Valeri Stoyanov, Turskoto Naselenie v Balgariya mezdu polusite na etniceskata politika [Bulgaristan'da Etnik
Politika Kutuplari Arasinda Tiirk Toplulugu], (Sofya: 1998), 24-25.

12 Bulgaristan Tirkleri, Tirkiyecilik kavramini, Tirkiye'ye go¢ etmek manasinda kullanmaktaydilar. Bir giin
Tiirkiyecilik olacak (yani Tiirkiye’ye go¢ edecegiz) diyordu yashlar.

13 Bu tarihe kadar Pinarli kyiinden olan ¢ocuklarin Karacaot’a (bugiin Varna ilinin Val¢i dol ilgesine bagh Stefan
Karadza kdyii) okumaya gitmesi, 3. sinifi tamamladiktan sonra oluyordu.
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asilmig birtakim resimlerle karsilastim. Okulun kapisindan girince koridorun sagin-
da kilicini gekmis, Bulgar ¢ocuklarini kagiran veya goluk gocuk kesen korkung (!)
Tiirk=Osmanli gériintiileri yer alirken', koridorun solunda daha sonra Vatan Bilgisi/
Rodinoznanie derslerinde isimlerini 6grenecegimiz Tiirklere=Osmanlilara kars: sa-
vagmus “Bulgar kahramanlari”nin (!) resimleri yer almaktayd:. Bunlar arasinda Georgi
Rakovski, Vasil Levski, Panayot Hitov, Stefan Karaca, Panayot Volov, Haci Dimitir,
Hristo Botev gibi Bulgar kahramanlarinin resimleri dikkat ¢ekmekteydi. Daha sonra
6grenecektim ki koridorun saginda asili bulunan “korkung” Tiirk resimleri, Osmanl
bagibozuklar: tarafindan Bulgar halkinin katledildigini iddia eden “Batak” ve “Eski
Zagra” hadiselerini anlatan resimlerdi. Bulgaristan'da 1980’li yillar, Turklerin bir ta-
raftan maddi agidan refah dénemi yasadiklari, diger taraftan da kendilerine kargi ma-
nevi baskilarin arttig1 bir donemdi. Bu dénemde artik acik¢a Bulgaristan'da yagayan
Tiirklerin tamaminin, Bulgar kékenli oldugu iddia edilmeye baglanmigs ve bunu ka-
nitlamak i¢in tarih yazimi, edebiyat ve resim gibi sosyal ve sanat dallarindan yogun
olarak istifade yoluna gidilmigtir. Bulgar tarih yazimi, 1945-1990 yillar1 arasindaki
doénemde tarihi olaylar1 saptirmaktan, “bes asirlik boyunduruk/esaret” mitosunu
abartmaktan ve zorla Miisliimanlastirma konularini defalarca giindeme tagimaktan

usanmamugtir. Bu konular, adeta favori konular1 hiline gelmistir.”
4. Tarih ve Edebiyat Ders Kitaplarinda Tiirkler

Bulgarlarin tarihi, Bulgaristan'da ortaokul kisminda, S., 6. ve 7. simiflarda hem
tarih hem edebiyat derslerinde artik ayrintili 6gretilmekteydi. Hem tarih hem de

edebiyat ders kitaplarinda siirekli olumsuz bir Tiirk imajindan s6z edilmekteydi.*

14 Bu resimlerden bazilarina tarih ders kitaplarinda da yer verildigini daha sonra anlayacaktim. Bununla ilgili
bkz. Nurses Yildiz, “1980-1990 Yillar1 Arasinda Bulgaristan'da ilkdgretim ve Ortadgretim Kurumlarinda Okutulan
Tarih Ders Kitaplarinda Tiirk ve Osmanli Algisi” (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Osman Paga Universitesi,
2008).

15 Stoyanov, Turskoto Naselenie v Balgariya mezdu polusite na etniceskata politika, 25.

16 Kayapinar, “Bulgaristan'da Edebiyat, Sanat ve Tarih Eserlerinin Tiirk Azinlik Politikasina Etkisi,” 109-121.

17 Kayapinar, “Bulgaristan’da Edebiyat, Sanat ve Tarih Eserlerinin Tiirk Azinlik Politikasina Etkisi,” 105-117.

18 Leman Ergeng, Bulgar Yayinlarinda Tiirkler (Ankara: 1989).
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Bulgar tarih yaziminda Osmanllar, 6ncelikle hedefi ganimet olan konargogerlerdir;
toprak alimi ve burada askeri anlamda bir teskilatlanmanin gerceklestirilmesi, daha
sonra dikkate alinan bir durumdur. Osman’in kurdugu beylik ashnda barbar bir ya-
pidadir. Bulgaristan tarihi kitaplarinda ve tarih ders kitaplarinda Osmanl hakimiyet
doneminde nerdeyse Bulgar tarihi yoktur.® Ayrica Osmanli hakimiyetinin higbir
olumlu &zelligi bulunmamaktadir. Osmanh idarecileri yiikli miktarda vergiler top-
lamakta, Bulgar halkini cezalandirmak igin bahaneler aramakta, agir cezalar uygula-
maktan da gekinmemektedirler. 5. simif kitaplarinda Bulgar halkina Tiirk idarecinin
ceza vermesi resim ile anlatilmugtir. Bulgar egitim sisteminde Tirkler, Bulgarlara esa-
ret/boyunduruk dénemi yasatmus, kiliseleri ve manastirlardaki kiitiiphaneleri yag-
malayip yakmuglar seklinde anlatilmaktadir. Gorsel malzemenin de anlatilara eglik
etmesiyle Osmanh ve dolayistyla Tiirklere kars: toplumda olumsuz yargi olusturmak
i¢in tarihin kotiiye kullamldigini rahatlikla soyleyebiliriz. Sahte kamitlar tiretilerek
Bulgarlarin Osmanlilar tarafindan zorla Mislimanlastirildigr anlatilmaktadir. Bu
sahte anlatimlara Bulgarlar kesinlikle tarafsiz bakamamaktadirlar. Onlara gore bu an-
latimlar, ¢ile geken Bulgar halki agisindan ele alinmalidir. Netice olarak Bulgar tarih
yaziminda ve ders kitaplarinda agirlikli olarak duygusal icerikli rivayeti tarihe yer
verilmektedir* Osmanh déneminde Bulgar kahramanhgim ortaya koyacak isyan
varsa, direnis varsa anlatilir, diger olaylar anlatilmazdi. Zaten Bulgar tarihi de 1762°de
Payisiy Hilendarski'nin yazdig1 Slav-Bulgar tarihi ve ondan sonraki Bulgar Uyanis
donemiyle baglar ve bundan sonraki olaylar ¢ok ayrintili anlatilirdl. Bu dénemde-
ki Osmanhlar/Tirkler “korkun¢”tu.> 1989'da Tirkiye’ye go¢ etmis bir Bulgaristan

Turkd tarih dersi ile ilgili macerasini s6yle anlatmugtur:

Dersle ilgili olarak bazi ifadeleri ve resimleri hatirhyorum. Tiirkler ve Osmanl ile

19  Mehmet $ahingoz-Shener Bilalli, “Balkanlar'da Egitim Kurumlarinda Okutulan Tarih Ders Kitaplarinda
“Osmanli-Tiirk” Imaji,” Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar: Dergisi 14/28 (Giiz 2018): s. 168.

20 Sahingdz-Bilalli, “Balkanlar’da Egitim Kurumlarinda Okutulan Tarih Ders Kitaplarinda “Osmanli-Tiirk” Imaj1,”
171.

21 Miimin Isov, “Bulgaristan Tarih Ders Kitaplarinda Tiirk Azinhigin Yerine Iligkin Bazi Gézlemler”, Balkan
Arastirma Enstitiisii Dergisi 3/1 (2014): 37-51.

22 Yildiz, “1980-1990 Yillar1 Arasinda Bulgaristan'da {lkdgretim ve Ortadgretim Kurumlarinda Okutulan Tarih
Ders Kitaplarinda Tiirk ve Osmanh Algis,” 82-90.
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ilgili stirekli aym ifadeler tekrarlaniyordu. Bir siire sonra bu ifadeler bana 6nemsiz
gelmeye baglamusti. Yani ifadeleri kaniksamigtim. Tiirkler ile ilgili hatirladigim baz:
ifadeler; Turkler geldiler, kestiler, 6ldirdiiler, yaktilar, kadinlar1 ve ¢ocuklar1 gotiir-
diler seklindedir. Kitapla ilgili ilging sayilabilecek bir olay hatirlryorum. Bulgar 6gret-
menimiz anlatmigt1. Bu ani, “Batak Olay1” ile ilgili. Ogretmenimiz Osmanli pasasinin
halka iyi davrandigini belirtti. Ama bir siire sonra Bulgar ¢eteleri ve haydutlar1 pasa-

nin gocugunu kagirip 6ldiriyorlar.

Cocugun kafasini bir kaziga gegiriyorlar. Paga da suglular bulunana kadar insanlarinin
kafasini kestirmis. Bunu hi¢ unutmadim. Ayrica tarih derslerini tamamlayici filimler
seyrederdik. Bu filmlerde Osmanli ve Tiirkler siirekli asagilanirdi. Bu filmleri izlemek
mecburiyetindeydik. Tarih dersinde 6gretmenimiz Osmanlinin bazi Bulgarlar zorla
Tirk ve Missliman yaptigini simdi ise kendini Tirk zanneden bu kigilerin aslinda

Bulgar oldugunu soyliiyordu.”

Okulda tarih ve edebiyat derslerinde 6grenilenleri pekistirme gorevi ise okul ge-
zilerine diismekteydi. Okul gezilerinin istikametleri, genelde Osmanli’ya kars1 mii-
cadele veren sehirlerdeki miize ve anitlar olmaktayds, 6rnegin Plevne’deki Panorama
Miizesi, Tirnova'daki ilk meclis binasi, Sipka Aniti, belli isyan merkezleri veya
olaylara sahne olan Koprivstitsa, Panagiiriste, Sliven, Eski Zagra, Batak gibi kentler.
Buralara muhakkak gidilirdi. Ozellikle Plevne Panoramasinda Osmanli-Rus Harbi
sirasinda Plevne kusatmasinin resim ve tamamlayici objelerle anlatilmasi oldukga
etkileyici bir gorsel solen sunmaktadir. Dolayisiyla okul gezileri genellikle Bulgarlik

bilincini kuvvetlendirmeye yonelik faaliyetlerdi.

Bulgaristan'da Osmanli sonras: yasamaya devam eden Tiirklere ne Bulgaristan
tarih kitaplarinda ne de tarih ders kitaplarinda yer verilmezdi. Agirlikli olarak
Bulgaristan ekonomisinin bagl oldugu tarim alaninin asil ¢alisani olan Tirklerin
katkilar1 hi¢bir yerde anlatilmaz, aktarilmazdi. Bulgaristan Tirkleri kitaplara konu
olmayacak kadar tarihsiz, kimliksizdirler. Olumsuz olaylar varsa anlatilir, giizel

olaylar iizerinde durulmazdi, bu olaylar takdire sayan bile olsa aktarilmazdi. Ozetle

23 Yildiz, “1980-1990 Yillar1 Arasinda Bulgaristan'da {lkdgretim ve Ortadgretim Kurumlarinda Okutulan Tarih
Ders Kitaplarinda Tiirk ve Osmanh Algisi,” 83-84.
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Bulgaristan Tirk ve Miisliimanlarinin Bulgar tarihinde yeri yoktu.>

681 yilinda kuruldugu kabul edilen Bulgaristan, 1981 yilinda kurulusunun 1300.
yihimi kutlamaktaydi. 1981-1982 yillarinda S. simiftayken Osmanli hakimiyetinin
baglangicinin anlatilacag giin 6gretmenimiz bir hesap yaptirdi. Buna gore 1300
yillik Bulgaristan tarihinde 172 yil Bizans hakimiyetinde ve 482 yil da Osmanh
hakimiyetinde gegmisti; yani Bulgaristan 654 yil esaret altinda kalmugt1. Bagimsiz
Bulgaristan sadece 646 yillik bir gegmise sahipti. Bu hesapla 6gretmenimizin niyeti
Bulgar komiinist hiikéimetinin hesabini yalanlamak degildi. Ogretmenimizin hedefi,
Bulgaristan'in ¢ilekes ve esarete mahkim edilen, 6mriinde sansi olmayan bir iilke

oldugunu gostermekti.

5. Dizi ve Filmlerde Tiirk Esareti: Kapitan Petko Voyvoda, Koziyat Rog /Keci

Boynuzu, Vreme Razdelno/Ayrilma Zamam

Osmanliya kars1 miicadele eden ve 1844-1900 yillar1 arasinda yagamug Trakyal:
Kapitan Petko Voyvodanin dizisi 1981 yilinda gosterime girdi. Kapitan Petko
Voyvoda, Tirklerle=Osmanhlarla miicadele eden bir haydut/kahraman idis O,
kot Tirkleri=Osmanlilar cezalandiriyor ve ezilmiglerin yaninda yer aliyordu.
Dizide adalet hep kazaniyordu. Aslinda adalet hep Kapitan Petko Voyvoda ve 300
kisilik getesinin tarafinda idi. Bulgaristan tarihinde, Kapitan Petko Voyvoda'nin ye-
rel Trakya Hristiyan halkinm 6zellikle 1877/1878 Osmanli-Rus harbinden sonra ka-
¢an muhacirlerden korudugu yazmaktadirs 1981°de Kapitan Petko Vovyvoda dizisi

gosterime girince zaten tek kanalli yayin yapan Bulgaristan televizyonu tabiri caizse

24 Isov, “Bulgaristan Tarih Ders Kitaplarinda Tiirk Azinhigin Yerine iliskin Bazi Gézlemler,” 39-45.

2S5 Krasimira Uzunova, “Deynostta na Kapitan Petko Vovyoda v zastita na haskovksoto naselenie prez 1878-1879”
[1878-1879 Yillarinda Haskova Halkinin Savunmast Konusunda Kapitan Petko Voyvoda'nin Faliyetleri,] [zvestiya

na Trakiyskiya naugen institut, kniga S (2004): 77-87; Rumyana Donéeva, “Balgarskiyat televizionen serial prez 80-
te. “Kapitan Petkov voyvoda” kato kulturno yavlenie” [Kiiltiir Olay1 olarak “Kapitan Petko Voyovda” (80’li Yillarda

Bulgar Televizyon Dizisi], Izkustovedski ceteniya, say17 (2011): 438-441.

26 “3amurrHukst Ha Tpaxns — kanuras IleTko BoiiBopa,”
www.bulgarianhistory.org/kapitan-petko-voivoda/
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“kan kabartiyordu™ yani 1983 ve 1984/198S kisinda yasanacak olaylarin habercisi
gibiydi.

Herhalde 1989'dan 6nce Bulgaristan'da yagayan Turkler,” Koziyat Rog'u/Kegi
Boynuzu adli filmi ve Ayrilma Zamani/Vreme Razdelno’yu unutmamuglardir. Bu
gibi edebi eserlerde olumlu Tiirk imaji yoktur. Koziyat Rog filmi, 1971 yilinda goste-
rime girmistir. Bu filmdeki amag, acimasiz Tiirk imajin1 ortaya koymaktir. Filmdeki
olaylar, 17. yiizyihin sonunda yagsanmis gibi gosterilmektedir. Filmin bagkahramam
Karaivan'in giizel esi “korkung Tiirklerin” saldirisina maruz kalmugtir. Bu saldir1 son-
rasinda Karaivan'in esi 6lir. Karaivan dul kaldiktan sonra kizini tek bagina biiytitmek
durumunda kalir. Bu durumda Karaivan kizini bir erkek evlat gibi yetistirmeye karar
vermistir. Boylelikle erkek gibi yetisen Karaivan'in kizi, zorba Tiirklerden annesinin
intikamini alacaktir. Karaivan, kizi ile beraber bir magaraya ¢ekilmistir. Bir siire son-
ra Karaivan'in kiz1 bityiimiis ve bir Miisliman kegi ¢cobanina 4gik olmugtur. Karaivan,
kizinin bu agkini kabul etmez ve kegi ¢obanimi 6ldirir. Bu dramatik film, Nikolay
Haytov adli Bulgar yazarin 6ykisiinden hareketle kurgulanmustir» Haytov’un 6y-
kiisii ve ona dayali olarak ¢ekilen Koziyat Rog filmi, tamamen Osmanh Tiirklerinin
Bulgarlara yasatti1 sozde acilar1 betimlemeyi hedeflemistir. Hem 6ykii hem de film

tarihi gerceklerden uzak olup edebi ve sanatsal bir kurgudan ibarettir.

“Vreme razdelno”/Ayrilma Zamani filmi, Anton Dongev tarafindan doéne-

min sosyalist yonetiminden aldig1 siparis tizerine 1964 yilinda iki ay igerisinde

27 Bu tabir, Bulgaristan Tiirkleri 6zellikle yaghlar tarafindan kullanulan bir tabirdir. “Kan kabartmak”, Tiirk
diigmanhgini kériiklemek anlamina geliyordu.

28 1989 yilinda Tiirkiye go¢ eden bir Bulgaristan Tiirk’i, gosterimde olan filmlerle ilgili duygularmi soyle
anlatmugtir: “Beni en ¢ok inciten 93 gosterilen filmler olmugtur. Bulgarlarin ilk krallik donemini anlatan Han Asparuh
filmlerini iyi hatirliyorum. Ayrica Sark Ekspresini de izledim. Hatta dersle hicbir ilgisi olamamasina ragmen izlememiz
mecbur tutulmustu. Tarih dersini pekistirmek amagli hazirlanan filmler tamamen propaganda amaghyd:. Tiirklerin
isimlerinin degistirilmesi éncesi bu filmlerin gosterimi ¢ok siklagmstt ve bizlerin de izlemesi mecbur tutuluyordu.
Ozellikle 1870'li yillar1 iceren filmlerde Tiirkler ok asagilanmaktayds. Filmlerde Bulgarlar masum, savunmasiz
ve mazlum gosterilirken Osmanli yoneticileri ve askerleri siddet yanlsi, zalim, kan dékiicii gosterilmekteydi.” bkz.
Yildiz, “1980-1990 Yillar1 Arasinda Bulgaristan'da {lkdgretim ve Ortadgretim Kurumlarinda Okutulan Tarih Ders
Kitaplarinda Tiirk ve Osmanli Algis,” 92-93.

29 “Koswusr por,” Bulgarian National Television,
https://www.bnt.bg/bg/a/koziyat-rog-2
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kurgulanan ve kaleme alinan bir romandir. Bulgaristan'daki Tiirk-Misliiman niifusa
yonelik fiili asimilasyon siirecini mesrulasgtirmak i¢in bu roman, 1987 yilinda rejisér
Lidmil Staykov tarafindan sinemaya film olarak uyarlanmigtir® Ayrilma Zamani
filmi, 1990 yilinda Bulgaristan'dan Tirkiye’ye Tirklerin go¢tiniin devam ettigi si-
rada sinema ve televizyonlarda gosterime girmistir. Anton Dongev’in kaleme aldig1
roman, Papaz Metodi Draginov’un kaleme aldig1 kronige dayanmaktadir. Kronigin
konusunu 1668 yilinda Bati Rodoplar’da Bulgarlarin vergilerini 6demedikleri ge-
rekcesiyle Cepino bélgesinde toplu ve zorla Islamlagtirilmast olusturmaktadur.
Ancak edebiyat tarihgisi Ilya Todorov’un dil ve igerik bakimindan bu kronik iizeri-
ne yaptig1 incelemeler, Cepino kroniginin gercekten olaylar1 goren birinin hikéye-
sine dayanmadigy, 19. yiizyilda Bulgarlik bilincini olusturmak tizere “sahte eserler”
tiretmekle bilinen Stefan Zahariev tarafindan kaleme alindigini ortaya koymustur.»
Dolayisiyla Cepino kronigi sahtedir ve ona dayanan Anton Dongev’in romaninin
da gergek tarihle hicbir ilgisi yoktur.» Burada ashinda Tiirk karsithg: yaratmak ug-
runa sahte tarih ile kurgulama edebiyat birbirine karigmugstir. Bulgarlarin “zorla” ve
sistematik bir gsekilde Osmanlilar tarafindan Misliimanlastirilmasina yonelik sahte
hikéyelerin tretilmesine 19. ytzyilda baglanmugtir. Bu hikayelerin amaci, Bulgarca
konugan Miislimanlarin varhgini agiklamaktir. Bulgar milliyetci aydinlar, 19. yiiz-

yilda Bulgarlik bilincini olusturma ve Osmanli kargiti hareketlerini alevlendirme

30 Bu filmde oynayan Bulgar sanatg1 Yosif Sirgaciev, daha sonraki tarihlerde “Ayrilma Zamam” filminin gercegi
yansitmadig1 gerekgesiyle filmdeki roliinden pismanhk duymus ve onu ret etmistir bkz. Andrea Andreeva, “Zasto
Yosif Siréadziev” se otrece ot “Vreme razdelno” [“Ayrilma Zamanim” Yosif Sircaciev Neden Ret Etti,] Lupa.bg,
https://lupa.bg/news/zashto-yosif-sarchajiev-se-otreche-ot-bdquovreme-razdelnordquo_219news.html

31 Machiel Kiel bu “kronigin” tarihsel kaynak olarak kullamlmasina karst ¢ikmaktadir bkz. Mahiel Kil,
“Razprostranie na Islyama v bilgarskoto selo prez osmanskata epoha (XV-XVIIL v.)” [Osmanli Déneminde (15.-

18. yiizyil) Bulgar Kdyiinde Islamin Yayilmasy, ] Miisiilmanskata kultura po bilgarskite zemi. Izsledvaniya, [Bulgar

Topraklarindan Miisliiman Kiiltiirii. Tetkikler, ] ed. Rositsa Gradeva-Svetlana Ivanova, (Sofya: 1998): 56-126.

32 fliya Todorov, “Letopisniya razkaz na pop Metodi Draginov” [Papaz Metodi Draginov’un Kronik Hikayesi, ]
Straobilgarska literatura [Eski Bulgar Edebiyats,] say1 16 (1984): 62-75.

33 Neyazik ki giiniimiizde 90 yagindaki yazar Anton Dongev, “Ayrilma zamam” baghkli kitap sebebiyle hala 6diiller
almakta ve kitap yeniden basilmaktadir. Bu kitaptan uyarlanmus film ise en sevilen Bulgar filmi ilan edilmistir
bkz. https://www.standartnews.com/kultura/nagrada-za-anton-donchev-na-90-g-436437.html; https://
www.24chasa.bg/ojivlenie/article/9059280;  https://bnrbg/horizont/post/101307651/akad-anton-donchev-
i-gergina-toncheva-sa-parvite-laureati-na-godishnata-nagrada-na-narodnia-teatar; https://www.dnevnik.bg/
razvlechenie/2015/06/08/2548689_vreme_razdelno_e_bulgarskiiat_film_na_stoletieto/.
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cabasindadir. Onlara gére Bulgarlarin Islamiyet’i géniillii kabul etmis olmalar1 miim-
kiin degildir. Milliyet¢i aydinlar, Bulgarlarin Miisliiman olmalarimnin sadece silah “zo-
ruyla” mimkiin olabilecegini iddia etmiglerdir. Giiniimiize kadar sahte hikéyelere
inanmay tercih eden ve bu hikdyelerden beslenen Bulgar milliyetgi yazarlarin ve bu

goriise gore yetistirilen nesiller, “zorla” Islamlagsma iddiasini siirdiirmektedir.*

6. Yordan Yovkov ve Sali Yagar: Olumlu Tiirk imgesine Ornek ve Edebiyatta
Tiirk Karsithg:

Bulgar yazarlarin kaleme aldig1 eserlerde olumlu Tiirk imaji yok mudur? Elbette
ki vardir. Uzun siire Tirkler arasinda Dobruca'da yasamus Bulgaristan'in 6nemli
yazarlarindan Yordan Yovkov'un eserlerinde olumlu Tirk imajina rastlamaktayiz.»
Ornegin bu cergevede Yovkov'un Pesenta na koletata/ Tekerleklerin Tiirkiisii eserin-
de olumlu bir Tiirk imajin1 gérmekteyiz. Bununla beraber, eserde okulda edebiyat
derslerinde araba tireten Sali Yasar adindaki kahramanin Tiirk oldugu belirtilmez,
6grenciler isminden Tiirk oldugunu anlarlar. Sanki bir tabu varmigcasina bunun alt:
gizilmez. Yani bir anlamda Bulgaristan’in tek ulus ingasy, tarih ve edebiyatin yarattigy
imajlardan ve stereotiplerden ge¢mekteydi. Bunun yani sira Tiirk imajini olabildigin-
ce olumsuz gosteren Bulgar edebiyati eserleri ayrintili tahlil edilerek degerlendirilir.

Bu tiir eser ve yazarlarindan 6vgiiyle bahsedilir. Bulgar milliyetciliginin mimarlar

kabul edilir.

Diigman Tirk imajini daha ¢ok 18. yiizyildan itibaren kaleme alinan eserlerde
gormeye baghyoruz. O tarihe kadar yazilan Bulgar eserlerinde tam bir diismanlik
tavri gorilmemektedir. Ancak 18. yiizy1l eserlerinde, Tiirklere kars1 adeta diigman-
ik propagandasi yapilmakta ve Tiirklerle higbir sekilde dost olunmamas: gerekti-

gi vurgulanmaktadir* Osmanli Devletine karsi bagkaldiracak unsurlari harekete

34 Bulgar tarih yaziminda “sahte” eserlere dair bkz. Stefan Degev, “Za falsifikatite, istoriyografiyata, nasilieto
i “razdelnite vremena” v naukata” [Bilimdeki Sahte Eserlere, Tarih yazimina, Zorbaliga ve “Ayrilma Zamanlarina”
Dair,] erisim 15.12.2019,

35 Zeynep Zafer, “Yordan Yovkov'un odykiilerinde Tiirkler,” (Basilmamis Yitksek Lisans Tezi, Ankara
Universitesi, 1996).

36 Rositsa Gradeva, “Bilgari i turtsi, XV-XVIII v." [Bulgarlar ve Tiirkler, XV-XVIIL yiizy1l,] Predstavata za “drugiya”
na Balkanite [Balkanlarda “Oteki’nin Imajina Dair] (Sofya: 1995): 52.
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gecirmek igin 19. yiizy1l Bulgar edebiyatinin sair, romanci ve hikayecilerin eserlerin-
de Osmanlilara/Turklere karsi miicadele etme aninin gelip cattig: belirtilmektedir.
Osmanlilara/Tiirklere kars1 sair Dobri Cintulov (1822-1886), Bulgarlari isyana su

dizelerle ¢agirmaktadir:

“Ey biiyiik sevgi, i¢imizde alevlen!
Tiirklerin karsisina dikilelim!

Atalarmmizin toprag icin ayaklanin,

Tiirklerin soyunu ezin, ....”

Cintulov, siirlerinde Bulgarlarin Tirklerle dostluk etmesinin miimkiin olmadi-
gini gostererek Osmanli yonetimine ve onun 6z halki Tiirklere diismanca duygu ve
disiinceleri dile getirmektedir. Bu ¢izgide pek ¢ok 19. yiizyil Bulgar yazarim saya-
biliriz. Petko Ragev Slaveykov, Hristo Botev, Ivan Vazov (hem romanci hem sair)
bunlardan bazilaridir.¥ Bu minvalde, Hristo Botev’in “Na prostavane/Veda” siiri su

dizelere yer vermektedir:

“Lanetle anne, lanetle:
Bizi yurdumuzdan kagirip,
Geng yasta yad ellerde sefil ve perisan

Siiriindiiren Tiirkleri lanetle”ss

Bulgar milliyetgi yazarlardan Ivan Vazov, 1888 yilinda “Pod Igoto/Boyunduruk
Altinda” adli bir roman kaleme almustir. Tarihi olaylarin edebiyatin giiciiyle anla-
tildig1 romanin “Boyunduruk Altinda”ki adi, Bulgarlarin hald Osmanli dénemini
esaret/boyunduruk olarak kavramlastirmalarina yol agmustir. Vazov’un yarattig:
Osmanli/Tiirk imaji, Bulgarlarin bes asirhk Osmanli hakimiyet dénemi algisinin

genel ozelliklerini ortaya koymaktadir.* Eser, Tirklere/Osmanhlara kargi nefreti

37 Ergeng, Bulgar Yaymlarinda Tirkler, 22-24.
38 Ergeng, Bulgar Yaymnlarinda Tirkler, 24.

39 Ergeng, Bulgar Yaymlarinda Tiirkler, 24-30.

Bolum 1



SURGUN VE HAFIZA 75 W

kortikleyen bir yapita donismistiir. Bu yoniiyle de adeta yazar ve eseri 6lumsiiz-
lesmistir. Bulgaristan'da Osmanh dénemi denildigi zaman hemen akla Vazov’'un
eseri gelir yani bir nevi olumsuz, acimasiz bir déneme gagrisim yapilir. “Pod Igoto/
Boyunduruk Altinda” adli bu roman Bulgar edebiyat derslerinde ayrintili olarak tah-

lil edilir ve degerlendirmesi yapilir.

Bulgaristan Osmanli gegmisiyle arasimna mesafe koyma asamasinda hem edebi-
yattan hem de tarihten yararlanmugtir. Bulgar edebiyat1 ve Bulgar tarih yazimi bu
alanda adeta yarismistir. Sosyal bilimlerin bu iki 6nemli alani, Bulgarlik bilinci olus-
turmada ayni temalar etrafinda eserler vermistir. Bu temalar: Zorla Miislimanlagma,
yenigeriler ve bes asirlik boyunduruktur. Bulgarlik bilinci olusturmaya ¢alisan 19.
yuzyil Bulgar yazarlari, hikéyeci tarih kaynaklarindan bolca yararlanmiglardir, 1945
yili sonras1 donemde ise Tiirklere kars: giidiilen asimilasyon politikasi ¢ergevesinde

bu eserler yeniden giindeme getirilmis ve ulagacaklari kitle genisletilmistir.
7. Halk Tiirkiilerinde Tiirk Karsithig:

Bu hikéyeci tarih kaynaklarindan birisinde, ¢ogu zaman hangi tarihte diizenlen-
dikleri bilinmeyen ancak 19. ytizyilda derlenen Bulgar halk tirkiilerinde “Tiirk inan-
cint” yani Islam dinini kabul etmeyen Bulgarlar konu edilmektedir. Aslinda Islam
dinini kabul etmeyen Bulgar erkekle ilgili herhangi bir hikiye bulunamamaktadur.
Folklorik, mitolojik eserlerde evlenmeye zorlanan, evlenmek istenilen Bulgar kizla-

rinin Islamiyet’e ge¢meleri igin zorlanmalart hikaye edilmektedir.*

Ne zaman kurgulandigi bilinmeyen ve Islamlagmaya direnme siirecine vurgu
yapan Bulgar halk tiirkileri, Bulgarlarin “Yeniden dogus” déneminde derlenmis ve
Bulgarlik bilincini olugturmak tizere bir yerde propaganda araci olarak kullanilmugtur.
Boyle bir Bulgar halk tiirkiisti 6rnegi olarak “Sultan Murad ve Maramin Turkisi”/
Pesen na Tsar Murad i Mara'y1 gosterebiliriz.# Bu tiirkii, Mara'nin Sultan Birinci

Murat’la evliligini konu alan bir Bulgar halk tirkisiidir. Sultan Murad ve Maranin

40 Gradeva, folklorik eserlerin pek ok kusurunun oldugunu ve ilk ortaya giktiklari tarihlerden sonra ilavelere ve
degisikliklere maruz kaldiklarin belirtmektedir. Gradeva, “Bilgari i turtsi, XV-XVIII v.,” 47-48.

41 Hisseyin Mevsim, “Murat ile Mara Baghkl Tarihsel Bulgar Halk Tiirkiisii,” Milli Foklor, say1 69 (2006): 84;
Kayapinar, “Bulgaristan'da Edebiyat, Sanat ve Tarih Eserlerinin Tiirk Azinlik Politikasina Etkisi,” 113-114.
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tirkiisii olarak bilinen bu tiirki, ilk kez 1846 yilinda yayimlanmustir. Dolayisiyla
Osmanlilarin Balkanlara geldikleri ilk zamanlarda yasanan olaylar: birbirine karig-
tirmas sebebiyle s6z konusu tiirkiiniin 19. yiizyillda mi1 kurgulandigi sorusunun tar-
tistlmasina yol agmigtir. Turkiiniin versiyonlarindan birinde Sultan Birinci Murat,
Mara’ya hitap ederek artik “Bulgar olmaktan vazgeg!” ve “Tiirkles/Tiirkliige geg!”
diye seslenmektedir. Ancak Mara Miisliiman olmak i¢in birtakim sartlar 6ne siirer.
Bu sartlardan bazilarini I. Murat kabul eder, bazilarini etmez. Mara, Murat ile evle-
nir ancak Miisliiman olmaz, Hristiyan olmaya devam eder.* Tarihsel olaylara icerik
bakimindan Mara’nin ve Sultan Murat'in evlenmesi disinda kronolojik bakimdan
uymayan, anakronizm igeren Sultan Murat ve Mara'nin tiirkiisiiniin tarihi bir kaynak
olarak kullanilmasi miimkiin degildir. Ancak 19. yiizyilda gelisen Bulgar “Yeniden
Dogus Strecinin/Bulgar Rénesansinin” hedefine ulagmast i¢in bu tiirki, Bulgar
bilinci olusturmak gayesine hizmet etmek igin kullanilmistir.# 1989 yilindan 6nce
Bulgaristan'daki okullarda edebiyat dersi kitaplarinda her ne kadar ayrintili tahlil

edilmese de bu tiirkiiye de yer verilmektedir.

Edebiyat derslerinde 6gretilen ve “kan kabartan” nitelikte olan bir bagka tiirkii,
1860 yilinda Sefan Verkovi¢'in derledigi “More, verir misin, Nikola” baghkl tiirki-
diir. Bu tiirki, Pengo Slaveykov tarafindan yeniden diizenlenmeye tabi tutulmusg ve

“Verir misin, Verir misin Balkanci Yovo” baghigini almistir. Slaveykov'un diizenlendigi
bu eser, zorla bir Tiirkle evlenmeyi, dolayisiyla Miislimanlagmayi ve bu ugurda kur-
ban verilmesini anlatmasi sebebiyle Yeniden Dogus Donemi Bulgar Edebiyatinin
anti-Tiirk eseri héline gelen bir bagka halk tiirkiisidiir. Halk tiirkiistintin kahramani
Balkanci Yovo'dur. Balkanci Yovo'dan kiz kardesi olan giizel Yana, Tiirk bir voyvoda
tarafindan es olarak istenilmektedir. Bu Tirk Misliiman voyvoda, “Ttirk inanc1” ifa-
desi ile anlatilmaktadir ve anlatida Yana'yr “Tiirk inancina verir misin?” diye sorulur.
Bulgarlikta 1srar eden Balkanci Yovo, kiz kardesini vermeyi reddeder. Yana'y: Tiirk’e

es olarak vermeyi reddettik¢e Balkanci Yovo'nun 6nce kollari, sonra bacaklar: kesilir

42 Vera Mutafcieva, V syankata na Aziya [Asya'min Golgesinde], (Sofya 1992), s. 42.
43 Mevsim, “Murat ile Mara Baglikli Tarihsel Bulgar Halk Tirkiisi,” 87.

44 Kayapmar, “Bulgaristan'da Edebiyat, Sanat ve Tarih Eserlerinin Tirk Azinlik Politikasina Etkisi,” 113-114.
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ve en son gozlerine mil ¢ekilir. Neticede uzuvlarini kaybeden Yovo, Tiirklerin Yana'y:
gotirmesiyle kiz kardegsiz kalir ve vedalagmak i¢in ne ona sarilabilir ne de onu gére-

bilir. Yana, agabeyi ile hiiziin iginde ayrilir. Halk tiirkiisii soyle der:
“Verir misin Balkanci Yovo, Giizel Yana'y: Tiirk inancina?
- More, Voyvoda, bagimi veririm,
Yana'y: Tiirk inancina vermem
Iki kolunu kestiler ki yeniden [ Yovo'ya] sorarlar...”

Balkanc1 Yovo, kiz kardesi Yananin Misliman biriyle evlenmesine ve Tiirk/
Miisliiman olmasina izin vermedigi igin biitiin uzuvlarimi kaybeder. Yana'y: alan
Tirkler onu beraberinde gotiiriirler ve bu ytizden iki kardes birbirinden ayrilir. Bu
halk tiirkiisiiniin ne zaman olusturuldugu ve hangi olaylarla bagdastirildig: bilinme-
mektedir. Bilinen o ki bu tiirkii, Bulgarlarin ulus olusturma siirecine katki saglamak
ve olumsuz Tirk-Osmanli imajin1 pekistirmek tizere dizilmis bir tirkadir. Turkd,
zorla kagirilan ve Tiirklerle evlendirilen Bulgar kizlarina, zorla Miislimanlagtirilan
Bulgarlara ve Bulgarlarin Osmanl doneminde yasadig: esarete vurgu yapmak tizere

kurgulanmistir.

Petko Ragev Slaveykov'un “Beyaz Ayakli Kizin Cesmesi/Akbaldir Cesmesi:

45 “AABAII AU, AABAILL BAAKAHAYKY MIOBO,” Liternet,
https://liternet.bg/folklor/sbornici/ddbj/84.htm

“AaBaur An, paBam, 6aakaHAXHU F10Bo,
xy6asa SHa Ha TypIiKa Bepa?

- Mope, BOI1BOAO, TAQBa CH AQBaM,
SIna He pAaBaM Ha TypIiKa Bepa!
Orcexoxa My ¥ ABETe PBIIH,

Ta I1a TO [IUTAT ¥ IO pasmurar: ..."/
Davas li, davas, Balkanci Yovo,
Hubava Yana na turstka vera

-More, voyvodo, glava si davam
Yana ne davam na turstska vera!
Otsekoha mu i dvete ritsi
Ta pa gopitat igo razpitat.”
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Izvorit na Belonogata” adli tarihi manzum hikayesinde* giizel Bulgar kiz1 Gergana
ile Nikola agk: ve bu aski gélgeleyen Osmanli/Tiirk veziri anlatilmaktadir. Gergana
sevdigi Nikola'ya ¢icegini sabah su kaynaginin baginda verecegini soyler. Ancak
Gergana sabah g¢esme bagina gittigi zaman orada Nikola'y1 degil ordusu ile su
kaynaginin baginda ¢adir kurmus bir Osmanli veziri ile kargilagir. Osmanlh veziri
Gergana'nin giizelliginden etkilenir ve kendisi ile evlenmek iizere Istanbul’a gelmesi-
ni ister. Gergana, Osmanl vezirine kendisi ile gelse bile onu sevemeyecegini ¢iinkii
sevdigi birinin oldugunu séyleyerek vezirle Istanbul’a gitmeyi reddeder. Gergananin
kararli davranigindan etkilen Osmanli veziri onu Istanbul’a zorla gétiirmeye kalkis-
maz. Bununla birlikte Osmanli veziri bu karsilasmanin hatirina kaynagin tizerine
cesme yapimasini emreder. Bunun tizerine duvarcilar ¢esme ingaatina baglar ve
soylentilere gore ¢esmenin duvarryla Gergana'nin gélgesini de gevirmislerdir/hap-
setmisglerdir. Bu ise bir ugursuzluktur. Gergana giderek giigten diiser ve 6liir. Nikola
ise Gergananin Sliimiine dayanamaz, bir giin sevdiginin mezarim ziyaret ettikten
sonra eve donmez ve bir daha kendisinden haber alinamaz. Bu eserde olumsuz
Tiirk imaji daha yumusak ¢izgilerle sekillenmigtir. Bununla beraber ugursuzluk ge-
tiren ve bir sekilde iki Bulgar sevgilinin evlenmesine méni olan bir Tiirk imaji s6z
konusudur. Okuyucu siiri okuduke¢a duygu seli igerisinde keske Gergana vezirle kar-
silasmasaydi fikrine kapilmaktadir. Vezirin ortaya cikisi, “kem/koti goziin” onlar
gormesiyle anlatilir. Osmanl vezirinin Bulgar kizina evlilik teklifi yine Ttrklesmeye
ve Islamlagmaya bir gdndermedir. Yalniz bu olayda Gergana’y: Istanbul’a gotiirmek
icin Osmanli veziri 1srar etmesine ragmen arzusunu zorla yerine getirme girisiminde
bulunmadig ifade edilmektedir. Bununla beraber vezirin emrettigi cesme duvar ile
kizin golgesinin ¢evrilmesi yani hapsedilmesi olayiyla olumsuz ve “dokundugu” gii-

zellikleri solduran bir Tiirk imaji ortaya ¢ikmaktadir.”

Bulgar edebiyatinda oldugu kadar Bulgar tarih yaziminda da Osmanl donemin-

de Bulgarlarin zorla Islamlagsmast ve Tiirklesmesi sevilen bir konudur. Bu konunun

46 Bu eserin Tiirkce gevirisi igin bkz. P. R. Slaveykof, Akbaldir Cesmesi, Tarihi Manzum Hikaye, cev. Ali Kemal
(Ankara: 1943); Eserin Bulgarca versiyonu igin bkz. http://litclub.bg/library/bg/slaveikov.htm.

47 “Ussopsr Ha Beaonorara,” Litclub,
http://noviniobrazowanie.blogspot.com/2014/01/blog-post_13.html.
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bir uzantisi olarak devsirme usulii ile Bulgaristan'in da iginde oldugu Balkan cograf-
yasindan Hristiyan ¢ocuklarinin alinip Miisliiman yapilmasi ve Osmanl ordusuna
asker olarak yetistirilmesi en gok islenen konulardan birisidir. Bulgar tarih yazimin-
da ve tarih ders kitaplarinda devsirme sistemi “kan vergisi” olarak nitelendirilmisgtir.

Devsirme, zorla Islamlagmanin bir ydntemi olarak gériilmiigtiir.*
Sonug

Sonug olarak okulda edebiyat ve tarih ders kitaplari yoluyla edebiyat ve ta-
rih derslerinde &gretilenler sayesinde 1980-1990 yillar1 arasinda Bulgaristan'da
ilkokul, ortaokul ve lise egitimi almis gocuklarin ve genglerin biiyiik bir kisminda
Osmanli imajiyla tanigmalarina y6nelik muhtemelen benimkine benzer hikéyeleri
vardir. Nitekim Nurses Yildiz'in yiiksek lisans tez ¢alismasinda Bulgaristan'dan ge-
lip Tiirkiye'ye yerlesmis goriismecilerle yapilan réportajlar, olumsuz Osmanli ve
Tiirk imajinin 6gretilmesinin Tiirk 6grencileri nasil rencide ettigini gostermektedir.
Ozellikle tarih dersleri adeta bir kabusa déniigmiistiir. Okuldaki bu tiir uygulamalar,
egitimini Bulgaristan'da alanlarin biiyiik bir kisminda tarihe karsi nefret duymasina

yol agmugtir.®

Bulgaristan'dan 1989 yilinda ve sonrasinda gelen Bulgaristan Tiirkleri, 30 yildir
Tirkiye'nin gesitli bolgelerine yerlesmislerdir. Bu siiregte Bulgaristan'da oldugu ka-
dar Tirkiye'de de tarihgeleri/ge¢misleri olusmustur. Muhtemelen her bir gégmen

“Soya Déniis Siireci” ve “Biiyiik (Turistik) Gezi Siirecleri’ne dair duygu yiikli ani-
lara sahiptir. Bu anilar, muhakkak ki “s6zli tarih” ¢ercevesinde degerlendirilmelidir.
Zaten 30 yil sonra, 89 Zorunlu Gégiine yonelik algilar da bu anilarin gergevesinde
sekillenmektedir.

48 Neriman Ersoy Hacisalihoglu, “Bulgaristan Tarih Algisinda ve Tarih Ders Kitaplarinda Devsirme Sistemi
ve Yenigeriler,” Tarih Dergisi, say1 66 (2017/2): 135-147; Kayapinar, “Bulgaristan'da Edebiyat, Sanat ve Tarih
Eserlerinin Tiirk Azinlik Politikasina Etkisi,” 114-113.

49 Yildiz, “1980-1990 Yillari Arasinda Bulgaristan'da Ilkégretim ve Ortadgretim Kurumlarinda Okutulan Tarih
Ders Kitaplarinda Tiirk ve Osmanl Algisi,” 82-97.
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Ek 1: 1835’te gerceklestirilen ilk Bulgar ayaklanma tesebbiistiniin cezalandirilmas:

Kaynak: https://www.mediacafe.bg/kafeto/istoriq/Pyrvijat-samostojatelen-opit-za-vystanie-na-
Bylgarija-1835-5226/

Ek 2: 1-S Mayis
1876/Batak

hadisesi

Kaynak: https://
bgwikipedia.org/wiki
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Ek 3: 19-21 Temmuz 1877/Eski Zagra Olaylar1

Kaynak: http://www.protobulgarians.com/Stara%20Zagora%20 %20istoriya/Starozagorskoto %20
klane.htm

Ek 4: 19-21 Temmuz 1877/
Eski Zagra Olaylar

Kaynak: https://www.
standartnews.com/balgariya-
obshtestvo/navrshvat-se-
144-godini-ot-batashkoto-
klane-424182.html

BKP Rejiminde Zorla Asimilasyon Baskis, Siddet Ve Zorunlu Gog



m 32 SURGUN VE HAFIZA

Ek 6: il Levski (1837-1
EK 5: Georgi Rakovski (1821-1867) 1 el A QRR1E7S)
Kaynak: http://www.moreto.net/novini.

Kaynak: http://www.jivotatdnes.bg/nachalo/
php?n=414136

news/balgarshtina/vreme-e-da-reabilitirame-
zhivota-i-deloto-na-natsionalniya-ni-geroy-georgi-

stoykov-rakovski

Ek 7: 19 Subat 1973’te
Levski'nin asilma

hadisesi

Kaynak: http://www.
karlovo.tv/novina.
php?id=64898
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Ek 8: 19 Subat 1973’te Levski'nin asilma hadisesi

Kaynak: https://utroruse.com/article/ 746128/

Ek 9: Haci Dimitir (1840-1868)

Kaynak: http://www.desant.net/show-news/20309/

BKP Rejiminde Zorla Asimilasyon Baskis, Siddet Ve Zorunlu Gog



Bolum 1

SURGUN VE HAFIZA

Ek 10: Stefan Karaca
(1840-1868)

Kaynak: http://www.
desant.net/show-

news/20309/
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Ek 11: Panayot Hitov (1830-
1918)

Kaynak: https://ruwikipedia.org/

wiki

EK 12: Panayot Volov

Kaynak: https://bulgarianhistory.
org/panaiot-volov/
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Ek 13: Hristo Botev (1849-1876)

Kaynak: https://offnews.bg/na-tozi-den/
hristo-botev-geroiat-kojto-dade-vsichko-za-

balgaria 284516.html

Ek 14: Kapitan Petko Voyvoda
(1844-1900)

Kaynak: https://narodnamladej.
wordpress.com/2017/02/07/117-godini-

ot-smyrtta-na-kapitan-petko-woywoda/

Ek 15: Kapitan Petko

dizi filminden bir kare

Kaynak: https://blitz.bg/
article/22625
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Ek 13: Vreme Razdelno/Ayrilik Zamani filminden bir kare

Kaynak: https://mediaplus.bg/vreme-razdelno-balgarskiat-film-za-vsichki-vremena/
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CEZAEVLERINDE VE TOPLAMA
KAMPLARINDA TUTUKLU KALAN
MAGDURLARIN ANILARINDA 1989 YILI
ONCESI BULGARISTAN'DAKI SIYASI SARTLAR

Hasan DEMIRHAN?

Ozet

Bulgaristan Komiinist Partisi yoneticileri, 1984 yilinda tilkede ytizlerce yildir ha-
yatlarini siirdiiren Turklerin varliklarini inkér eden bir asimilasyon kampanyasi bas-
lattr. Bu asimilasyon kampanyasiyla birlikte Bulgaristan'da Tiirklere ait olan biitiin
dini ve kiiltiirel ritieller yasakland1. Bulgaristan'da Tiirkce konusmak, Tirk muizigi
dinlemek, Tiirk ismiyle yasamak, kisacas: Tiirk olmak bir sug sayildi. Bu asimilasyon
uygulamalarina aktif olarak direng gosteren ve 6zellikle Bulgar isimlerini almak iste-
meyen Tirkler, Bulgaristan'in farkli bolgelerinde bulunan cezaevlerine ve toplama

kamplarina gonderildiler. Cezaevlerinde ve toplama kamplarinda agir iskencelere,

1 Dog. Dr,, Tekirdag Namik Kemal Universitesi, Tarih Béliimii, ORCID ID: 0000-0002-5868-8317
e-mail: hdemirhan@nku.edu.tr

BKP Rejiminde Zorla Asimilasyon Baskis, Siddet Ve Zorunlu Gog



W 94 SURGUN VE HAFIZA

psikolojik baskilara, sozlii ve fiziksel hakaretlere maruz kaldilar. Bulgaristan’a yapilan
uluslararasi baskilar ve Tiirkiye'nin girisimleri sonucunda toplama kamplar kapa-
tildi. Bunu takiben serbest kalan soydaslarimiz, Bulgaristan'da yasayan Tiirklerden
izole edilmek i¢in iilkede Tiirk niifusunun bulunmadigi bolgelerdeki kéylere siirgiin
edildiler. Ailelerinden ve dostlarindan ayr1 yagamaya mahktim edilen bu soydagla-
rimiz, Bulgaristan'da 1989 Mayis'inda baglayan protestolar ve mitingler sonrasinda
sinur dig1 edilerek Avrupanin farkl: tilkelerine gonderildiler. Gittikleri tilkelerin Tirk
elgiliklerine siginan ve Tirkiye'ye 6zlem duyan bu kahraman soydaslarimiz, geriye

biiyiik kahramanlik ve direnig dykiileri birakarak Tuirkiye’ye ulastilar.

Anahtar Kelimeler: Bulgaristan, Asimilasyon, Tirk, Cezaevleri, Toplama

kamplar1
Giris

1984 yilinda, Bulgaristan'da, yuzlerce yildir varligim siirdiiren milyonlarca
Tiirk’iin kimligini inkar eden ve Bulgarlarin “Yeniden Dogus (Soya Déniis)” olarak
ifade ettikleri bir kampanya baglatildi. Bu kampanya ile Bulgaristan Tiirkleri yok sa-
yilmakta, onlarin ytizyillar 6nce Osmanh Tiirkleri tarafindan asimile edilen Bulgarlar
oldugu iddia edilmekteydi. Kampanyanin hazirligi daha 1970’li yillarda baglatilmis
ve Bulgaristan Komiinist Partisi, Tiirklerin asillarmin Bulgar oldugunu ispat etme-
ye calisan yiizlerce asilsiz akademik bilimsel ¢alismanin yaymlanmasini saglayarak

Bulgaristan Tirklerini ikna etmeye ¢aligt1.”

Eskiden beri Bulgarlarin Tiirklere karsi asimilasyon programlari vardi. Babam an-
latryordu. Mesela bizim Kircali bolgesinde koylerde hi¢ Bulgar yoktur. Bulgar dev-
leti 6zellikle bu bolgelere Bulgar memur gonderirdi. Bizim kéye bir Bulgar memur
ormanci olarak gelmis ve o gelince Toscali kdytiniin kargisina bir kisi igin bir kilise
yaptirmiglar. Babam mesela o kilisenin yapiminda bizzat ¢alismis. Ug ay siirgiinde
kalmug, tas tagimug. 1938 yilinda yapilan bu kilise Fidan adinda bir Bulgar i¢inmis. Bir
kisi icin kilise yaptirithir m1? 1985 senesinde babam daha yasiyordu, 90 yaslarinday-
di. Aym1 Bulgar yonetimi gazetelere kitaplara yazdilar ki Tosgal’'nin hepsi Bulgarmus.

2 Hasan Demirhan, “Bulgaristan'da Asimilasyon Politikalarina Kars1 Alvanlar (Yablanovo) Direnisi (17-18-19
Ocak 1985),” Dil ve Edebiyat Aragtirmalart (DEA), say1 20, (Giiz 2019): 426.
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Bakin Rusalsko'da eski bir kilise var, Hristiyanlik kalintisidir. Babam 6 ay Egridere’de
galigmug. Sehrin girisinde bir askeri kigla var. Bir giin oradan gegerken bana: ‘Oglum,
beni buraya siirgiin ettiler. dedi. O zamanlar Bulgarlar, Tiirk kdylerinde yasayan ge-
nellikle lider pozisyonunda olan gengleri ¢alismak igin siirgiinlere génderiyorlarmus.
‘Burada ben sirtimda kizgin tugla tagidim. Tagryamadigimiz zamanda kamgiyla vu-
rurlard1. Tirkleri 6zellikle eziyorlardi. Clinkii bizden korkuyorlardi. Tiirkleri sindir-
mek istiyorlardi’ dedi. Ben bunlar dinleyince, babama; ‘Baba artik komiinizm var.
Bunlar geride kaldi. Artik herkes esit. dedim. Bu konusmamiz 1954-55 yillarinda
oldu. ‘Bu dediklerin kapitalizm zamaninda kald1. Bulgaristan'da bugiin Bulgar, Tiirk,
Cingene bir, kadin erkek bir. Bunlar1 yapanlar artik cezalandirilir, komiinizm bunlara
izin vermez. ‘Oglum. dedi babam, sen béyle diisiiniiyorsan, benim ¢ektiklerim senin
cekeceklerinin yaninda miijde kalir” Ben 1951 yilinda Tirkiye’ye gidemedim. Benim
yatalak annem vard. Sen daha ¢ok cekeceksin. dedi. Gergekten de Gyle oldu. Babam
alt1 ay tugla tagimis, ben alt1 sene hapislerde yattim. Babam kamg1 yemis, ben elekt-

rige konuldum.?

Akademik yaymlarin yaninda, Yeniden Dogus Kampanyasi doneminde
Bulgaristan medyasinda Tiirklerin asillarinin Bulgar oldugunu iddia eden birgok
asilsiz haber yapildi. Bulgaristan Komiinist Partisinin yaymn orgam olan Yeni Isik
(Nova Svetlina), Bulgaristan Tiirklerinin Bulgar soyundan geldigini anlatan birgok
makaleye ve yaziya sayfalarinda yer veriyordu. Tiirk kdylerine gonderilen Yeni Istk
gazetecileri, Tiirklerin kokenlerini aragtiran birer aragtirmaci gibi yazilar yazdilar.
Koylerde agilan sandiklarda eski Bulgar kiiltiiriine ait egyalar, dini simgeler bulundu-
gunu, doksan yagindaki ninelerin annelerinden aslen Bulgar olduklarini isittiklerini

iddia eden uydurma yazilar gazetelerde, dergilerde basildi.¢

1984 yilinin baglarinda ilk olarak, Bulgaristan'da sadece karisik aile olarak nite-
lendirilen evli Tirk-Bulgar ciftleri ve Pomaklarla akrabalik bag: olan kisilerin isimleri

degistirilmeye baglandi. 1984 yilinin Aralik ayina kadar bu sekilde karigik ailelere

3 Belene Toplama Kampi taniklarindan Seydali Alig Akgiin ile 14.12.2019 tarihinde Babaeski'de yapilan kisisel
goriigme.

4 Ismail Cambazov, Bulgaristan Tiirk Basin Tarihinde Yeni Isik, (Istanbul: Erkam Matbaasi, 2011), 256-257.
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mensup yaklagik 50.000 kisinin isimleri degistirildi.* Karigik ailelerden sonra, Aralik
aywnin son giinlerinde, Bulgaristan'da bulunan Tiirklerin isimleri degistirilmeye bas-
landi ve bu siire¢ yaklagik bir bucuk ay icerisinde tamamlandi. 1985 Ocak ayindan
sonra Bulgaristan'da isim degistirmeden yasamak imkéansiz hale geldi. Bankadan
para ¢ekmek veya maag almak icin yeni Bulgar kimligi ile bagvurmak zorunluydu.
Hastanede tedavi gérmek i¢in de yeni kimlige ihtiyag vardi. Caddede, herhangi bir
ulagim aracinda kimliklere bakildiginda Tiirk ismini tagryan kimlik varsa gecersizdir
damgasi vurulmakta, kimligin sahibi para cezasina ¢arptirilmakta ve hatta isim degis-
tirme kampanyasina muhalefetten hapse atilmaktaydi. Yeni dogan bebeklere Bulgar
ismi verilmedigi takdirde dogum belgesi verilmiyor, Bulgar kimlikleri ile bagvurma-

yanlarin evlenme bagvurular: kabul edilmiyordu.¢

1984 yilindan sonra, Bulgaristan'da Tiirkge konusulmasina da yasaklar getirildi.
Tiirklerin yasadig: yerlerdeki ditkkén ve restoranlarda “Bu is yerinde Bulgarca digin-
daki bir dilde konugmak yasaktir!” ve “Bulgar vatandaglar1 arasinda yalnizca Bulgarca
konugulacaktir!” gibi levhalar asildi. Tiirkge konustuklar1 saptanan kisiler, toplum
huzurunu bozduklar gerekgesiyle S ila 20 leva arasinda degisen para cezalarina garp-
tirildilar. Bu yasag etkin héle getirmek icin para cezalar1 zamanla 50 ila 100 levaya
kadar arttirildi. Ulkedeki Tiirk tiyatrolar: kapatildi. Bulgar radyosunun Tiirkge yayin-
lar1 sona erdi. Kiitiiphanelerde bulunan Tiirkge kitaplar toplatildi. Tiirkge olan cog-
rafi yerlerin isimleri degistirildi” Bu siiregte Bulgaristan Tirklerine dini ve kiiltiirel
alanlarda da birgok kisitlamalar getirildi. Stinnetin barbarca ve pagan kiltiiriinden
kalan bir gelenek oldugu iddia edilerek yasaklandig: agiklandi. Orucun hastaliklara
karg1 bagisiklik sistemini zayiflattigi ve hasat zamanina denk geldigi zaman isgilerin
performansini olumsuz etkileyerek iilke ekonomisine zarar verdigi ileri siiriilerek

yasaklandi. Kurban bayramlarinda kesilen kurbanin ¢ok fazla et titketimine sebep

S Vesselin Dimitrov, “In Search of Homogeneous Nation: The Assimilation of Bulgaria’s Turkish Minority, 1984-
1985,” JEMIE (Journal of Ethno Politics and Minority Issues in Europe,) (2000): 8.

6 Hasan Demirhan, “Bulgaristan'da Asimilasyon Politikalarma Karst Alvanlar (Yablanovo) Direnisi (17-18-19
Ocak 1985),” 260.

7 Ali Dayioglu, Toplama Kampindan Meclis'e Bulgaristan'da Tiirk ve Miisliman Azinlig (Istanbul: Iletisim
Yayinlari, 2005), 297-298.

Bolum 1



SURGUN VE HAFIZA 97 W

oldugu ve sindirim sistemi problemlerine yol agtig1 iddia edildi ve kurban kesmek
yasaklandi. Tiirklerin ve diger Miisliman kadinlarin giymis olduklar: geleneksel ki-
yafetler, dinsel kiyafetler olarak kabul edildi ve bunlara karsi kampanyalar baglatilds®
Tiirklerin cenazelerini camiye gotiirmeleri yasaklandi, Misliimanlarin cenazeleri-
nin sanduka ile Bulgarlarla ortak mezarliklara gémiilmesi sart kosuldu. Dugiinlerde
Tiirkge sarki s6ylemek, geleneksel oyunlar1 oynamak yasaklandi. Diigiinlerin lokan-
talarda yapilmasina karar verildi. Gelinin ata binmesi, diigiinlerde taki takmak vb.

her sey yasakland1

1984 yilinda iilkedeki tiim Tirklerin asimilasyonunu amaglayan bu kampanyaya
direnen Tirkler, Bulgar Komiinist Parti yoneticileri tarafindan ¢ok agir bir sekilde
cezalandirildilar. Kimliklerini inké4r etmek istemeyen, dinlerine, dillerine, kiiltiir-
lerine sahip ¢ikan Tiirkler, Bulgaristan emniyet giigleri tarafindan tutuklanarak il
veya ilge emniyet miidirliiklerinin hiicrelerine, Bulgaristan cezaevlerine ve toplama

kamplarina hapsedildiler.

1. Bulgaristan'da Yeniden Dogus (Soya Déniis) Adli Asimilasyon

Politikalarina Direnenlerin Tutuklanmalar:

Bulgaristan Komiinist Partisi yetkilileri kampanyayr tamamladiginda,
Bulgaristan'da Tiirk varligi kagit tizerinde yok olmus ve kurulduklar1 andan itibaren
baz1 Bulgar fasistlerinin hayali olan homojen bir Bulgar ulusu ortaya ¢tkmisti. Bu
degisikligin kalic1 olmasini ve Tiirklere verilen isimlerin benimsenmesini saglamak
i¢in caligmalara baglandu. Ilk olarak, Tiirkler arasinda zorunlu isim degistirme kam-
panyasina kars: direng gosteren, bu kampanyay1 protesto eden, Tiirk kimligini terk
etmek istemeyenler tutuklanarak cezaevlerine veya toplama kamplarina génderildi.
Bulgar yetkililer bu tutuklamalar1 6zellikle halka acik mekanlarda, meydanlarda,
okullarda, yani insanlarin yogun olarak bulundugu yerlerde yaparak halk arasinda
buyiik bir korku olugturmak istiyordu. Halk, korkutularak sindirilecek ve bu insan-

lik dis1 uygulamaya direnenler, toplumdan uzaklagtirilarak cezaevlerinde ve toplama

8 Ali Eminov, Turkish and Other Muslim Minorities in Bulgaria (London: Hurst&Company, 1997), 98.

9 Hasan Demirhan, “Sozli Anlatimlarla 1984-1989 Yillar1 Arasinda Bulgaristan'da Tiirklere Uygulanan Asimilasyon
Politikalar1,” RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar Dergisi, say1 16 (2019): 339.
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kamplarinda fiziksel ve psikolojik siddete maruz kalacaklardu.

22 Ocak 1985 tarihinde ¢alistigim Dobri¢ Devlet Hastanesine geldiler. Acilde bir
hastaya miidahale ederken baghekimin beni gagirdig1 séylendi. Ben de miidahale-
mi bitireyim, hemen geliyorum dedim. Ancak s6yleyen memur miidahaleyi bagka
birine devretmemi syledi. Ben de ellerim kanli bir gekilde acilden ¢iktim. Koridorda
baghekimle kargilagtim. Baghekim bana ismimi hala degistirmedigimi ve derhal de-
gistirmem gerektigini sinirli bir sekilde haykirdi. Nasil degistiririm ben ismimi? Ben
Tirk’tim, Tirk kani tagtyorum. dedim. O héla bagiriyordu. Ben de siz bizi milliyetci
yaptiniz, dedim. Ashinda biz bu milliyetgilik konusunu ¢ok konugsmuyorduk. Siz, bizi
ayirdiniz, bizleri koyu milliyetci yaptiniz diye tekrarladim. O da bana kiifretmeye bag-
ladi. Ben de dayanamadim, biliyorsunuz insanoglu bir yere kadar dayaniyor. Sinirle
tizerine yuridim. Onun yanindakiler ise sivil polislermis. Beni yakaladilar ve ters
kelepgelediler. Seni polis merkezine gotiirecegiz, tutukluyoruz, dediler. Polis merkezi
sehirde ¢cok yogun isleyen bir yolun boyundaydi. Beni ters kelepge ile aldilar ve polis
merkezinin 6niinde herkesin gorebilecegi demir kaprya bagladilar. Dobrig’te beni
herkes tantyordu. Hastanenin acil servisine gelenler cok olurdu. Insanlara gidin bakin
Kerim’e, nerede? Ismini degistirmek istemiyormus. Orada ben gostermelik, ellerim
arkada bagli. Benim orada onurumu cignediler. Insanoglu onurunla dogar, onurun-
la 6lir. Onuru igin yasar. Beni kelepcelediler ki Dobri¢’te herkes aklini bagina alsin.

Bizimle korkuttular insanlar1. Sindirdiler.'

Bulgar Komiinist Parti yetkilileri ismini degistirmek istemeyen ve gevresinde et-
kili olabilecegini diisiindiikleri Tiirk 6gretmenlerden biri olan Sitkrii Altay’r gorev

yaptig1 Kosukavak Lisesi'nde 6grencilerinin gozii 6niinde tutukladilar.

28 Aralik 1984 giinii, Ivan Kircev adindaki okul miidiirii beni odasina gagirdi. Ben
gittigimde zaten odasinin kapisi agikti. Simdi beni polisler aradi, dedi. Polisler ona
okulunda $iikrii Stileyman Mehmet isim konusunu halletti mi diye sormuglar. O
da polislere biz o konuyu gériistiik, konustuk dilekgesinde imzalayacak demis. Ben
bunun tizerine midiire dilek¢eyi imzalamayacagimi syledim. Nedenini de s6yleye-
yim sana dedim. Yarin, 6biir giin ben goniilli olarak imzalamadim, beni d6vdiiler
iskence ettiler ve oyle imzalamak zorunda kaldim diyebilmek i¢in yapmayacagim

dedim. Kurbanlik koyun gibi karbonu al, bunu imzala yapamam dedim. Ciinkii bu

10 Belene Toplama Kampi taniklarindan Kerim Ozgiir ile 05.12.2019 tarihinde Istanbul'da yapilan kisisel gdriisme.
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isim degisikligini yapmak isteyenler benden daha akilli degil. Tamam, dedi. Ertesi
gin diger gorev yaptigim liseye gittim. Biz cumartesi giinleri de ¢alisiyorduk. Saat
11’de dersim bitiyordu. Birden smnifin kapisi ¢ald1. O sirada sinifta bulunan 6gretmen
arkadagim Mehmet'e dedim ki “Bunlar beni almaya geldi.” Biliyordum béyle olacagi-
n1, bana malum oldu. Kapiy1 aginca iki silahli tiniformaly, bir tane de sivil polis okul
midir yardimaist ile gelerek bir problem i¢in karakola kadar gitmemiz gerektigini
soylediler. Siyah ¢antami aldim. Iginde bir iki sozlitk vardi. Cikarken déndiim, sini-
fin kapisin1 ardina kadar agtim ve ¢ocuklara dedim ki: “Cocuklar, bakin bu sahne-
yi unutmayin.” Dogrudan saat on bire yirmi kala tutuklandim ve on bire bes varken
Kosukavak Polis Karakolu'nda idim. Iki tarafa da polisler dizilmiglerdi. En az on bes
tane polis vardi. Biri dedi ki: “Bu mu bizim partimizin siyasetine kars1 gelen?” Nasil
bagladilar vurmaya, sirasiyla arkamdan itiyorlar ki bir sonraki vurabilirsin. Koridor o
kadar genis degildi. Biraz dar hatirliyorum. Koridorun sonunda tuvalet vards, oraya
distim. Ciinki biri fena héalde sakagima vurdu. Sonra bir polis yeter artik dedi.
Oradan beni tekrar bekleme odasina aldilar. Yarim saat sonra t¢iincii kata ¢ikardi-
lar. Ailesi Turk diigmani olan ilgenin Devlet Giivenlik Sefi geldi ve kalbimin tstiine
ok sert bir yumruk indirdi. fradem var, kalkmam lazim. Ciinkii kalkmazsam iistiime
tekme ile ¢ikacak. Tamam, bir gii¢ buldum ve kalktim. Kalktim ama kulagima bir
yumruk daha indirdi. Zaten kulagimda sagir kaldi. Distiin mii elimize dedi. Sen
misin dedi partimizin aleyhine konugan. Benim parti ile isim yok. Benim bildigim
ben bir Turk'tim, Tirk olmak istiyorum, Tiirk kalmak istiyorum.”"!

Bulgaristan'da zorunlu isim degisikligi kampanyasina karsi direnebilecek,
Tiirklere 6nderlik edebilecek aydinlarin bazilar1 tutuklandiklar: ilk giinlerde psiko-
lojik ve fiziksel siddete maruz kalirken, bazi Tiirk aydinlarina da vaatler verilerek
Yeniden Dogus Siirecindeki asimilasyon politikalarina karg1 direnmek yerine, des-
tek olmalar1 saglanmak isteniyordu. 17-18-19 Ocak Alvanlar direnigine” katilan
Nasif Mutlu, Bulgar Komiinist Parti yetkililerinin vaatler vererek saflarina ¢ekmek
istedigi Tiirk aydinlarindan biriydi.

11 Belene Toplama Kampi taniklarindan $itkrii Altay ile 16.01.2020 tarihinde Bursa'da yapilan kisisel goriigme.
12 Alvanlar kéyiiniin bu direnisi hakkinda genis bilgi almak i¢in bkz. Hasan Demirhan, “Bulgaristan’m Asimilasyon

Politikalarina Karg1 Alvanlar (Yablanovo) Direnisi (17-18-19 Ocak 1985),” Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi
(DAE), say120 (Giiz 2019).

BKP Rejiminde Zorla Asimilasyon Baskisy, Siddet Ve Zorunlu Gog



M 100 SURGUN VE HAFIZA

“Bizim bolgede (Gerlova) tarihte yerini almas: gereken hakikaten ¢ok act olaylar ya-
sandi. Giinlerce millet direndi, o biiyiik orduya kars1 direnmek o kadar kolay bir sey
degil. Fakat sonunda ordu bolgemizi istila etti ve daha sonra o bélgedeki biitiin ay-
dinlari tutuklamaya bagladi. Ben direniste 6n saflardaydim. O bir hafta boyunca hi¢
evime gitmedim. Tutuklamaya bagladiklarinda sadece tiniversite veya lise mezunu
degil, o kdylerde sozi dinlenen, soz sahibi kisiler de tutuklaniyordu. Topyektn tu-
tuklamalar oldu. Yani kaymak tabakas: tutuklandi. Bence tutuklamalarin esas amaci
milleti korkutmak, yildirmak ve ilerde sorun yaratmalarini 6nlemekti. Sindirmek is-
tenen sadece bu direnige katilanlar degildi. Mesela bunlar 6nceden milliyetci duy-
gular1 giiglii olan insanlari tespit etmigler. Hastanede olanlar, bu olaylarda yer alma-
yanlar bile tutuklanip gétirildi. Bu da ashinda bize 6nceden ¢ok ciddi bir hazirlik
yapildigini gosteriyor. Tutuklanacak olan insanlarin listeleri 6nceden hazirlanmus.
Ayin 24’tiydii (24 Ocak 1985). Ben 1985’te Dogancilar kdy okulunun miidiiritydiim.
Tutuklandigim sirada okul yilbag tatilindeydi. Ben hazirlik igin okula gidiyordum.
Arkamdan Smolyan plakal kiigiik bir otobiis geldi. Arabanin i¢inden hakiki deri pal-
tolu iki gorevli indi. Okul mudiirii siz misiniz diye sordular. Evet dedim. Beni otobiise
zorla bindirdiler. Oradan otobis déndii. Gegerken diger kdylerden de bir iki arkadas
ald1 ve gidis o gidis. Sonra emniyet midirligiinde uzun siiren sorgular, iskenceler
bagladu. Sliven emniyet garajlarinda otuz dokuz giin tutuklu kaldim. Sliven’den Koca
Balkana dogru ¢ikan yolun sol tarafina emniyet miidiirligiine garajlar yapmuglar. Bizi
oraya gotirdiiler. Bu koguslar kiictiktii. Bes veya alt1 kisi zor sigiyordu. Ben o hiic-
reye ilk atildigimda burada tg giinde yatar, ¢ikarim diye diisinmugtim. Kigik bir
yerde, soguk ve buz gibi havada tutuluyorduk. Bir spor minderinin sigacak kadar bir
hiicreydi. Her giin dayak sopa vardi. Tutuklulugumun on birinci giiniinde beni gece
vakti aldilar ve ilge emniyet mudirligiine gotirdiler. Bu gotiirilmem aslinda sorgu
i¢in degildi. Bunlar kazanma ve ikna etme seanslarryd1. Sorguya gece yarisina kadar
ilin ileri gelenleri de katiliyordu. Sorguyu yapan bizim ilin gizli servisinden Kazakov
adli bir yetkiliydi. Bizi sorgularken polisler kapinin 6niinde bekliyordu. Sorgularken
ilk 6nce ikna igin partinin biytukligiini, bazi tarihgilerin yazilarini, bizim Bulgar ol-
dugumuz hakkinda Tiirk aydinlarinin yazdiklarini, bu iddialarini bizim kabul etme-
miz gerektigini, séylityorlardi. Burada bir psikolojik baski vardi. Bu ikna seanslarinda,
bak iste biz seni burada on giindiir tutuyoruz. Senin bunu artik anlamis olman lazim,
distinmiis olman lazim. $imdiye kadar barikatin karg: tarafindaydin. Artik bizim ta-
rafimiza gegmen lazim diyorlardi. Bu ikna seanslar1 ¢ok uzun siriiyordu. Benim sor-

guma katilanlarin arasinda ilin BKP ideolojik sekreteri Kalinka Yordanova da vard.
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Bu ilin neredeyse en sorumlu kisisiydi. Ilin milli egitiminden sorumlu kisiydi. Beni
sorgulayip bagka bir kogusa gotiirdiiler. Sonra gecenin bir yarisinda tekrar sorgu oda-
sina aldilar. Diyorlard: ki: ‘Ey zavalli insan, senin bir evin var, bagka bir seyin yok.
Gel bizi dinle kendini, ¢oluk ¢ocugunu disiin. Eger bizimle olursan yarindan itiba-
ren seni ilge milli egitim miidiirii olarak tayin edecegiz. Il merkezinden sana giizel bir
daire verecegiz. Iki kizina da iiniversiteyi garantileyecegiz’ Bu en sonunda yapiliyor-
du. ‘Benim vicdanim béyle seyler kabul etmez, ben ne elde etmek istersem alin terim-
le elde etmeyi yeglerim. dedim. Bu cevabim tizerine gizli servisin sefi birden bozuldu,
avazi ¢iktig1 kadar bagirmaya bagladi. ‘Pigman olacaksin, kendini ve aileni de atege

atryorsun. gibilerden konusuyordu.”"

2. Bulgaristan Cezaevlerinde ve Hiicrelerde Yapilan Fiziksel ve Psikolojik
Baskilar

Bulgaristan emniyet giicleri zorunlu isim degisikligine direnen, protesto eden
Turkleri birkag giin iginde tutuklayarak bagh bulunduklar1 ilge ya da il emniyet mii-
diirliklerine gonderdiler. Emniyet midirliiklerinin hiicrelerinde veya cezaevlerinde
tutulan bu magdurlar, toplumdan izole edilerek, aileleri ve diger dostlariyla goriis-
tirilmediler. Bu hiicrelerde agir iskencelere maruz kalan Tiirkler, yapilan sorgula-
malarda katildiklar1 bariggil eylemlerdeki katilimcilarin ve organizatorlerin kimler
oldugu, Tirkiye ile baglantilar, zorunlu isim degistirme uygulamalarina nigin kars:
ciktiklar: gibi sorularla kargi karsiya kaldilar. Bulgar ismi almak istemeyen, Tiirk kim-
liklerini korumak isteyen magdurlara, kendilerine verilen Bulgar isimlerini gonilli
olarak kabul ettiklerini beyan eden dilekgeler imzalatilmak istendi. Vatan hainligi,
Tiirkiye adina casusluk, Bulgaristan Hitk@imetini yikmak i¢in 6rgiit kurmak, terér
faaliyetleri diizenlemek gibi suglarla isnat edilerek korkutulmaya galigildilar. 1984-
1989 yillar1 arasinda Bulgaristan cezaevlerinde ve toplama kamplarinda kalan mag-
durlarla yapilan gériismelerde, isim degisikligine direng gosterenlerin kendileri gibi
ailelerinin de tehdit edildigi ve direnmeye devam ederlerse sadece kendilerinin degil
tiim akrabalarinin da bundan zarar gérecegi konusunda korkutulduklar: ortaya ¢ik-
t1. Pek tabii ki yapilan tim baskilar direnglerini kirmak ve onlar1 umutsuzluga sevk

ederek azimlerini ortadan kaldirmak i¢indi. Sorgularda Bulgar emniyet mensuplar:

13 Belene Toplama Kampr taniklarindan Nasif Mutlu ile 17.01.2020 tarihinde Bursa’'da yapilan kisisel goriisme.
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tarafindan bazi magdurlara muhbirlik teklif edilmis, vaatlerde bulunulmus ve ve-
rilen Bulgar isimlerini kabul ederlerse bulunduklar: cezaevlerinden veya toplama
kamplarindan salinacaklar1 s6ylenmisti. Magdurlarin bir kismu, bazi arkadaglarinin
uygulanan psikolojik ve fiziksel baskilara dayanamayarak bu teklifleri kabul ettikle-
rini beyan ettiler. Bulgar emniyet giiglerinin tiim zorlamalarina ve vaatlerine kargilik
Tiirk isimlerinden ve kimliklerinden vazge¢meyen magdurlar ise cezaevlerinde ve
toplama kamplarinda, gok kétii sartlara sahip olan hiicrelerde ve koguslarda insanlhk
dist muamelelere maruz kaldilar. Yeniden Dogus (Soya Déniis) Projesi dénemin-
de (1984-1989) cezaevlerinde ve toplama kamplarinda kalanlarin aktardig bilgiler
Bulgaristan Komiinist Parti yoneticilerinin fagizan uygulamalarim tiim acikhgryla

g0z oniine sermektedir.

Bulgar Komiinist Parti Idarecileri, asimilasyon politikalarina direng gésteren
Tirklerin hepsini kadin, erkek, yasl, cocuk demeden sert bir sekilde cezalandirdi.
Cezaevlerine diigenler iglemedikleri suglarla itham edilerek korkutulmaktaydilar.
Alvanlar direnisine katilan Cumadiye Yildiz da koylerinde maruz kaldiklar: siddeti,
bu insanlik digt muameleyi Tiirkiye Cumhuriyeti yetkililerine bir mektup yazarak
sikayet etmek ve Tiirkiye'den yardim talep etmek istemisti. Ancak bu mektup Bulgar
Kominist Parti yetkilileri tarafindan ele gegirilince Cumadiye Yildiz, Bulgaristan
aleyhine casusluk yapmak suguyla cezaevine gonderildi. Cezaevinde hicbir annenin,

higbir insanin yagamamasi gereken fiziksel ve psikolojik siddete maruz kaldu.

Alvanlar'daki direnisten sonra Bulgar giivenlik giiglerinin arabalar1 koye geldiler.
Disarrya gikamryorum, suya gidemiyorum. Don istemiyorlar, ayaginda etek giyecek-
sin. Biz de aligik degiliz, ise gidiyoruz, erik topluyoruz. Salvar giydirmiyorlar. O ara
oyle sikiyonetim seklinde gecti. Hepimiz korkuyoruz. Neyse birka¢ ay boyle gegti.
Bir gece ¢ok canim sikiliyor. Egim yatti, uyuyor. Ben kalktim, kiz var benim kasabada
okuyor. Hemen biiyiik defterinden birkag yaprak kopardim. Tiirkiye’ye bize yardim
gondersin, bizi kurtarsin diye bir mektup yazdim. Benim kardesim Burgaz Limani'nda
caligirdi. Oraya Tirk gemileri de gelirdi. Dedim simdi ¢ocuguma, bunu al, dayina
gotiir. Kardesim o siralarda Alvanlar'daydi. Tiurkiye'deki bakanlhigin adresine kadar
buldum. Bu mektubu dayina ver. Tiirk tayfalara verebilirse versin, veremezse yaksin
dedim. Esim bir ara uyandi, yazma dedi. Ben yine de yazdim. Ne yasadiysak

Alvanlar’da hepsini belirttim. Kardesim tamam demis, ama mektubu verememis.
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Vermeyince mektubu da yakmamig. Kéyden bir baskasi da ona mektup vermis,
benim ondan haberim yok. Bunlar1 kardesim yastiginin altina koymus. Daha sonra
diger mektubu veren Mehmet adindaki kéyliimiiz sorgulanirken mektuptan bahset-
mis. Onlarda gitmisler, kardesimin yastiginin altina mektuplari bulmuglar. O sirada
kardesimde kéydeymis. Onu tutuklamiglar. Mektubun birini kimin yazdig belli,
ancak benim mektubu kimin yazdig: belli degil. Ben mektuba ad falan yazmadim.
Kardegimi aldilar. Ama biz ne igin alindigini bilmiyoruz. Cocugu déve déve soyleti-
yorlar. Kirkiner giin kardesim, ablam mektubu verdi diye s6ylemis. 11 Temmuz
1985’te bizim eve dort araba polis geldi. Bir odaya beni, bir odaya kizimy, diger odaya
gelini koydular. Torunlar benim elimde. Silahlar1 bize dogrulttular. Sonra biitin evi
aradilar. Tiirkge ne bulduysalar topladilar. Her yeri dagittilar. Bulgarca bir kitap da
vardi, Hz. Adem’in kitabi, onu da aldilar. Onu birakin, dedim. Sen konusma dediler.
Biz yeni ev de yapmustik. Eski eve de gittiler, oray1 da aradilar. Bana soruyorlar yeni ev
yapmugsiniz, araba almigsiniz. Ben diyorum araba almak igin her sene 3,5 dekar tiitiin
dikiyorum. Ayrica esimle birlikte cobanlik da yapiyorum. Koyun kirkmaya gidiyo-
rum. Iki maas aliyoruz. Ben bir 8ksiize geldim, ama ok ¢alistik dedim. Gavur hayir
diyor, bunlar bu galigmayla yapilmaz. Benim Tiirkiye adina casusluk yaptigimi,
Tirkiye'den para aldigimi disiintiyorlar. Sonra esim ile ¢ocugumu almiglar. Bende
hamile o zaman. Doktora gidecegim. Muhtarhktan ayin 13’iinde geldiler (13
Temmuz 1985). Ben de o giin Sliven'e gidecektim. Esim ve cocugum igeride zaten.
Beni de gelini de tutukladilar. Sonra gelini saldilar. Bana dediler mektubu kim yazdu.
Ben yazdim dedim. Bana bir kagit verdiler, yaz dediler. Ben de yazdim. Tamam dedi-
ler, bu yazmis. Beni yirmi giin Slivende tuttular. Orada dovmediler. Soruyorlar,
neden yazdin? Nigin yazdin? Oranin amiri bunu alin hapishaneye gotiirin dedi.
Birileri bizim hakkimizda mektup yazmus ve bizde silah ve altin oldugunu s6ylemis.
Ondan sonra beni salmadilar. Durmadan sorguluyorlar. Beni tig kere mahpustan sor-
guya getirdiler. Eyliil ayinda tekrar egimi ve cocugumu hapse almiglar. Beni de yanla-
rina gotirdiler. Emniyetin bagkomiseri sorgulamaya bagladi. Sorguda bana mektubu
sormuyor, ama bu sefer altin1 ve silah1 soruyorlar. Masanin bagina oturdu silahini ¢1-
kards. Iki tane de kursun koydu. Sinek kadar tepis dedi, seni vuracagim. O ne kadar
patlatabildiyse, ben otuz alt1 tane saydim. Copla bu benim sol tarafima vurdu. Ben
sendeledim, gelini gormek ister misin, dedi. Ben gelini ve kiz1 gériince iyice sasala-
dim. Sonra suratima tokat etti. Sonra beni kapadilar. Sliven emniyetinde beginci kata
gotirdiler. Bir ay kadar orada kaldim. Yalniz kaldim, giiriikler gegsin diye herhalde.

Kizla gelini 15 giin tutmuglar gondermigler. Ben dedim ona, beni doviip durma ben
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dort aylik hamileyim. Bu sefer yalan atryorsun diye daha ¢ok d6vdi. Kaldigim yere
hiicreye ekmek getiriyorlar, ancak yemek yiyemiyorum. Kafami tarayacak tarak yok.
Saglarimu yola yola kel kaldim. Hig sagim kalmadi. Banyo yok, ben dort aylik hamile
bana banyo vermiyorlar. Bagkalarina veriyorlardi. Bu siire igerisinde hep sorguladilar.
Ben hamile deyince bir kadin doktor getirdiler. Kadin benim tansiyonuma bakti. Ben
hamileyim, beni bu kadar dévdiiler, dedim. Yalan yapiyorsun, dedi. Oradan ¢iktik,
giderken ben egimin ve gocugumun elbiselerini gérdiim. Neden bakmugim diye gar-
diyan bana bir tekme vurdu. Orada kadin bakt: bana hamilesin dedi. Ondan sonra
beni iki Bulgar kadinin yanina koydular. Emniyetteyim. Bulgar kadinlar dediler ki
senden 6nce kizin buradayds, ancak kizinin akli iki kere gitti dediler. O beni daha gok
yaraladi. Haftada bana iki kere elbise getiriyorlardi. Sirtim kaniyordu. Ancak bana
banyo vermiyorlardi. Kizanlarim yeni elbise getirmeden 6nce ben akan kanlar1 gor-
mesinler diye bir gece nceden atletimi yikiyorum, kurutuyorum. Kizanlarim tziil-
mesin diye. Sonra cezaevine gotirildim. 1986 Subat'in altisinda veya yedisinde
mahkememiz vardi. Ben bilmiyorum esim ve ¢ocugum sag mi? Onlar da benim yaga-
y1p yasamadigimi bilmiyorlar. Onlar da mahpusta. Mahkemenin ilk giiniinde ¢ocuk-
larim1 gérdiim Kiigiik kizima dedim, ablani, yengeni dinleyeceksin. Neden &yle de-
migim diye bana bagirdilar. 7 Subat 1986°da ogluma ti¢ sene, bana ve esime beger yil
verdiler. Aldik cezayi, mahkemede bize bir sey sormadilar. Cobanlik yaptigimuz yer-
deki brigadir (ziraat sorumlusu) bizim hakkimizda iyi seyler sdyledi. Ama dinlemedi-
ler. Cocuklar 12 $ubat’ta beni gérmeye geldiler. Ondan 6nce beni doktora gotiirdii-
ler. Orada tig saat boyunca beni ayakta tuttular. Benden ¢ocugu istiyorlar. Olunca
onlara vermeliymisim, evde ¢ocuga bakacak kimse yokmus. Agas1 mahpusta, ben
mahpusta, babas1 mahpustaydi. Ben razi olmadim. Cocugum bana dedi ki; Bunlar
mahkemede senden gocugu isteyecekler sen razi gelme. Bizim kanimiz bunlarda kal-
masin. Sizi tilki encegini tagir gibi tagtyacagim, Bulgar Hitkimetine birakmayacagim.
Ben de tamam dedim. Biz cezaevinde ¢aligirdik. Ama ise gitmeden 6nce beni sabah
yarim saat, aksam yarim saat hep sorguluyorlar, benden gocugumu istiyorlar. Ben
hayir dedim. Ben diyorum ki ona bakacak gelinim, kizlarim var. Bana diyorlar, kizlar
kocaya gitti, gelin kagty, torunlar sokakta kaldilar. Vermeyecegim dedim. Sonra kizlar
goriise gelmisler, ben aglamaktan konusamiyorum. Kizima dedim ¢ocugu benden is-
tiyorlar, siz bakamayacaginiz dedim. Bunlar bagladilar aglamaya, hayir dediler, biz
daha oldugu gibi onu alacagiz bakacagiz, veremezsin ¢ocugu. Benim ¢ocugum 18
Subat’ta diinyaya gelecek. Beni doktora gotirmiiyorlar. Benim suyum geldi. Belki
biraz daha dursam 6lecegim. Orada iyi bir Bulgar vardi gardiyan. O doktora gitmis
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demis ki, eger bu kadin ya da ¢ocuk &liirse hesabini yap. Senin bunlari 6ldirdiigine
sahitlik edecegim. Oyle deyince beni aldilar. Cocuk diinyaya geldi, hastanede dogdu.
Cocuktan hig ses ¢ikmiyor. Ben 6lii dogdu zannettim. Beni kalabalik bir odaya gotiir-
diiler. Kagacagim sanki o halde. Cocugu ikiti¢ giin bana gostermediler. Cocuk 6ldi
mil, attilar mu bilmiyorum. Bir Tiirk vardi orada yatan ona dedim, ¢ocugumu gérmek
istiyorum. SGyle hemsireye gostersinler tamam dedi. Beni aldilar ¢ocuk kuvézde, ag-
zinda, genzinde ikiser hortum var. Pislik dolmus kizan. Ici temizleniyor. Bir hafta
sonra geldiler, beni hastaneden aldilar. Gotiirdiiler mahpusa benim yatagi pencerenin
oniine almuslar. Pencere yok. Kar yagiyor. Bir battaniye verdiler. Uzerime bir karis kar
yagiyordu. Ote gekecek oluyorum, hemen bagiriyorlar. Biitiin hastaliklardan oldu
bende, romatizma, seker, tansiyon. Cocugu emzirecegim ¢ocuk emmiyor, parmagim
agzinda diger elim gogsiimde. Sonra yagh bir teyze vardi, ne yapacagim dedim. Bana
dedi ki merhemle onun ¢enelerini ovala. Sonra iki ay oldu ve emmeye baglad1. Bes ay
kadar ¢ocugumu emzirdim. Sonra beni ise gonderdiler. Orada bakici vardi. Sonra
amirleri beni ¢agirdi. Cocugunu bakim evine verecegiz, sen ¢ikinca oradan alacaksin
dediler. Ben kabul ettim. Ondan sonra ¢ocugumu yakin yere degil de Gabrova’ya
gondermeye kalktilar. Cok uzakti. Ben diisindiim, ne yapayim dedim. Ben dedim
onu eve verecegim. Kizimin ¢alistig yere mektup yazdim. Arabamiz vardi. Ancak
kimse korkudan bizi gérmeye gelmiyordu. $ofér bulamiyoruz. Sonra sofér bulunca 2
Agustos 1986'da cocugumu kizlara teslim ettim. Ben cezaevinde kaldim. Beni yiiksek
mahkemeye verdiler. Orada iki y1l indirim aldim. Sonra 24 Eylil 1987’de mahpustan
¢tktim. Ben tamamladim cezami, oglum benden ii¢ ay sonra, esim daha sonra
Tiirkiye’ye gelirken mahpustan ¢ikti. Cikinca da ti¢ sene sabah aksam muhtarliga
gidip imza attik, biz ev hapsindeydik.'*

Bu olay1 diinyaya duyurmak igin arkadaglar ile 3 Ocak 1985 tarihinde Burgaz
Tiirk Konsoloslugunun 6niinde barisqil bir gosteri yapmaya planlayan Seydali Alis
Akgiin, 4 Ocak 198S giinii tutukland1. Burgaz emniyetinde sorgulanan ve agir isken-
celere maruz kalan Seydali, buradan Belene Adasi’na nakledildi. Belene Adasi'nda
arkadaglari ile birlikte tecrit hiicrelerine atilan Seydali, 25 Temmuz 1985 tarihinde
Belene Toplama Kampr'ndan alinarak Sofya’ya gotiiriildi. Sofya'da dort ay sorgula-
nan Seydali, arkadagi Ahmet Hagimov ile birlikte Burgaz ilinde Bulgaristan Komiinist

Parti lideri Todor Jivkov’a yazdig1 bir mektup dolayisiyla 12 Kasim 1985 tarihinde

14 Sliven Cezaevi taniklarindan Cumadiye Yildiz ile 29 Nisan 2016 tarihinde Corlu’'da yapilan kisisel goriisme.
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mahkemeye ¢ikarildi. Seydali ve arkadagi, bu mektubu 1983 yilinda, iilkede “karigik
aile” adi altinda zorunlu olarak isimleri degistirilen komgularinin haklarini savun-
mak ve yasananlar karsisinda tepkilerini dile getirmek igin kaleme almiglardi. Burgaz
ilinde goérilen mahkemenin ardindan Seydali beg yil ceza ald1 ve 1986 yilinin Nisan

ayinda Eski Zagra Hapishanesi'ne gonderildi.

Mahkeme sonucunda ben bes ay ceza alinca beni Eski Zagra Hapishanesi'ne altinci
miifrezeye gonderdiler. Burada siyasi mahkamlar yatmaktaydi. 1986 yilinin Nisan ay1
idi. Eski Zagra'da idim. Eski Zagra'da sartlar o kadar kétii idi ki Belene Adasi’ni arama-
ya bagladim. En azindan orada hava teneffis ederdik, giinesi goriirditk. Hayvanlarin
sesini igitirdik. Eski Zagra'da ¢ok sikiydi. Ug ayda bir gériisme vardi. Koguslarda 3-4
kisi kalirdik. Ise giderdik. Iste zehirli lehimler yapardik. Havasi ok kétiiydii o lehi-
min. Eski Zagranin %901 da Turk’ti. Psikolojik bakimindan tek hiicrede kalmaktan
¢ok daha iyiydi. Konusurduk, birbirimize cesaret verirdik. Bunlarda gegecek derdik.
Aramizda 20 sene alanlar vardi. Ben onlarin yaninda kendimi sansh hissederdim. Eski
Zagra'da ben ti¢ sene kadar kaldim. Orada ¢aliginca ii¢ giin islersen, bir giin yerine sa-
yiyorlardi. Yemekler Belene’ye bakarak daha iyiydi. Cezaevinde yabancilarda vardu.
Ayda bir kere kantinimiz vard1. Televizyonumuz cumartesi giinii iki saatti. Haberleri
seyrederdik. Duga 15-20 giinde bir goturirlerdi. Elbiseler cizgili, i¢ camagirlari ii¢
ayhk goriiglerde alirdik. Bir de ¢ kilo kadar yiyecek alabilirdik. Hapishanelerde
Tiirkge konusmak yasakti. Eski Zagra'da goriismeleri tek kisi olarak yapardik, kame-
ralar eker tig, dort tane polis etrafinda olurdu. Annem ilk geldiginde bana Tiirkge na-
silsin, gok bitkin gériniiyorsun dedi. Polisler geldi. Hemen goriisme kesildi. Annem
de ¢ ay olmus oglunu gérmiiyor. Cikmak istemedi, zorla siiriikleyerek ¢ikardilar.
Annemi ¢ikarirlarken ayagi kapida sikigti. Sonra bana ceza verdiler. Benim goriismem
alt1 ay sonra oldu. Bir gériigmede sirayla dort kisi ile goriisebiliyorduk. Annem de o
alt1 ay igerisinde 6ldii. Bir daha gériismek nasip olmadi. Beni annemin cenazesine de
gondermediler. Sadece Bulgaristan'da Tiirk kalmak istedigim i¢in déndigiimde an-

necigimin saglarini oksayacagima, gittim mezar tagini oksadim."s

Bu d6nemin taniklarindan biri olan ve bugiin Tekirdag’in Corlu ilgesinde ikamet

eden Mehmet Vatansever de Bulgaristan'da cezaevi hiicrelerinde en agir sartlarda

15 Belene Toplama Kamp1 ve Eski Zagra Cezaevi taniklarindan Seydali Alig Akgiin ile 14.12.2019 tarihinde
Babaeski'de yapilan kisisel goriigme.
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yasamaya mecbur birakilanlardand. Isim degisikligi uygulamalarindan 6nce bir
kéyde PTT sefi olarak calisgan Mehmet Vatansever, yasanan hukuksuzluk ve insan
haklar: ihlallerini Turkiye’ye duyurmak i¢in Tiirk konsolosluklariyla diizenli olarak
gortismeler yapmus ve Tiirk yetkililere diizenli olarak bilgi aktarmusti.

Ben Cufakéyi'nde PTT Sefiydim. Her 28 giinde bir ilgeye, Preslav’a gidiyoruz.
Genellikle de eger ayn biri pazar giiniine gelmezse o giin evraklarimizi gétiriiyoruz.
Talimat geldi. Ayin birinde muhasebe toplantisina gelirken biitiin emeklilerin karne-
leri de getirilecek dendi. Ben, bana bagli olan 300-400 emeklinin dosyasini ¢antama
aldim, otobiise bindim, kasabaya gittim. Tarih 1 Mart 1985’ti. Bu tarihte bizim kéy-
lerimizde isim degistirmeler bitmisti. Devletin resmi agiklamasina gére higbir yerde
kan akmadan, herkes géniillii olarak kékenine donmiistii. Toplant: sonrasinda bizim
bolgenin miidiri yerinden kalkti, yanima geldi. Bana yanindaki kisileri gostererek;
“Meslektagim, sen o dosyalar1 bize ver, bu arkadaglar seninle biraz goriismek istiyor.”
dedi. Ben dosyalar1 verdim. Daha kap1 yanina varmadan hemen tuttular ellerimi, sak
diye kelepgelediler. Beni evde de tutuklayabilirlerdi. Ancak beni altmug yetmis PTT
miidirinin yaninda tutukladilar ki herkes bundan haberdar olsun ve insanlar1 kor-
kutsunlar. Beni sivil polis arabasina koydular, flce Emniyet Miidiirliigiine gotiirdii-
ler. Hemen kelepgeleri ¢ikardilar, soyun dediler. Bana patiskadan bir elbise verdiler.
Uzerimde sadece 40-4S lira para ve bir de kasanin anahtari vardi. Kalem, kagut, saat
ne varsa hepsini elimden aldilar, hi¢bir seyim kalmadi. Sadece ayakkabilarim kaldu.
Onlarin da bagciklarini aldilar. Diigme varsa yutmayayim diye aldilar. Sonra asa-
gida bir hiicreye kapattilar. Cok karanlikti. Sonra saat kagti bilmiyorum o karanlik
hiicreden gikardilar. Diger elbiselerimi geri verdiler, kelepgelediler yine, sonra bagka
bir arabaya koydular. Oradan Sumnu’ya geldik. Indirdiler, kelepgeleri cikartip sok-
tular beni iceriye. Sadece teslim ederken dedi ki: “Bunu Sofya'dan Albay Kostof un
talimatiyla tutukladik.” Sofya ile talimat veriyor, il, bizim ilge istihbaratcisina. Yani
benim tutuklanmam Sofya'dan emredilmis. Ben Sumnu'daki hiicrede kirk alt1 giin
tek bagima kaldim. Swvalar pitirli pitirliydi, dayanamiyorsun. Altinda sipir sipir sanki
su siztyor, daracik bir yer. Kapiy1 agiyorsun, iki adim atiyorsun o kadar. Kapida elim
kadar bir delik var, kalin demirden, koridordan 1sik girsin diye. Isik yoktu, koymuyor-
lar. Elektrikle kendini yakip 6ldirmeyesin diye 151k koymuyor. Hiicrede bir tahta var
onun tizerinde bir plastik bidon ve bir plastik kova vardi. Kova kapakliydi. O senin
tuvaletin. Iginde de bir litre su var. Kapidan ufacik bir 1sik geliyordu, boyle yiiriiyor-

dum. Konugmay1 unutmamak i¢in de bine kadar sayiyor, binden de geriye dogru
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saytyordum. Sabah oldugu zaman gelip kapiy: agarlardi. Kendi kendine konugur-
san sopayla vururlardi. Giilersen sugtu. Konusmak, sarki soylemek yasakti. Giindiiz
yatmak yoktu. Ranzay: kilitliyor, aksamlar1 agiyordu. Dayanamiyorsun. Pitirh duvar,
altinda rutubet var. Tahta ranzada bir tane battaniye vardi. Battaniye seni 1sitacagina
nemden daha ¢ok disiitiiyordu. Igerisi cok pis kokuyordu. Yine sabahlar iceriye gel-
diginde eline kovayi aliyorsun, yiirt diyor, yiiriiyorsun. Tuvalet igin iki dakika veri-
yordu. Iki dakikada yiiziinii mii yikayacaksin, bityiik tuvaletini mi yapacaksin, kiigitk
tuvaletini yaptigin kovay1 mi1 bosaltacaksin, su mu dolduracaksin? Iki dakika dolunca
basliyor bagirmaya: “Burasi otel mi, tatil yeri mi? Durma daha!” diyor. Zaten daracik
yer, bodrum kat. Diger odalardakilerle duvarlara tik tik vurarak anlagiyorsun. Bir kere
vurursan “a’, iki kere vurursan “b” “Aa burada Habil duruyormus.” diyorsun. Gece
mi gindiiz mi belli degil, kelepgeleyip sorguya gétiiriiyor. Giinde iki kere, gece ii¢
kere sorguya gikardiklar1 oldu. Aliyor seni “Kalk!” diyor, gétiriiyor. Sorguda soru-
yor: “Niye direndin? Niye 6rnek olmadin? Is iistiindeyken nigin Tiirk Konsolosunu
aradin? Kag kere aradin? Ne zaman onlarla tanigtin? Hangi tilkelere nasil bilgi verdin?
Masa tstiinde cetvel var. Ya da masada ne varsa, polislerin coplar1 da var, ayaklariy-
la da vuruyorlardi. Ama ciiriitmeyecek sekilde vuruyorlardi. Iz birakmuyorlardi. Bir
surii taktik denediler benim sorgularimda. Bazen sorguyu iki kisi yapiyor. Biri d6-
vityor digeri gelip diyor ki: “Ya ne bu tikirti. Niye d6viiyorsun? Bu adam iyi adamdj,
Bulgaristan’a is yapardi” Déven arkadagini tutuyor, beni kurtariyordu. Sonra beni
disar1 ¢ikariyor, kahve soyliyor, misafirimiz gelmis diyordu. Sigara, ¢ikolata ikram
etmeye ¢aligtyordu. Bana dogrulari soylersen iki satir yazi yazarim seni kurtaririm
derdi. Biri kurtariyor, biri déviiyordu. Hemen hemen her giin dayak yedim. Aile
ile de goriigmek yoktu. Evdekiler bir hafta on giin nerede oldugumu bilememigler-
di. Dévmenin yaninda bazen beni tehdit ederlerdi. Buradan ¢ikmak yok, 6lim var.
Kimse seni bilemeyecek derlerdi. Yemek olarak bazen bir tane gofret birakiyor veya
bir par¢a tuzlu ekmek veriyorlardi. Bazen de balik kafasi, tavuk bagirsag, tavuk ayag:
bunun gibi sakatatlar1 birakiyordu. Kirk alt1 giin o zindanda durdum. Saver yok, kim-

seyi gormek yok. Sadece sorgu ve dayak vard1.¢
3. Bulgaristan Toplama Kamplar1

Toplama kampi, cezaevinden farkli olarak herhangi bir hukuksal siirece ya da

16 Belene Toplama Kampi taniklarindan Mehmet Vatansever ile 10 Ocak 1920 tarihinde Corlu’da yapilan kisisel
gortisme.
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mahkeme yargisina tabi tutulmaksizin, siyasi bir otorite tarafindan belli bir kategori
ierisine sokulan bir grup insanin belli siirelerle kapatildig, ¢alistirldig: ya da yok
edildigi yer olarak nitelendirilebilir. Diinyada 6zellikle otoriter yonetim benimseyen
tilkelerde bir¢ok érnegini gérmek miimkiindir. Bulgaristan'da 1945 yilindan 1989
yilina kadar faaliyet gosteren bu toplama kamplari, Sovyetler Birligi'nde kurulan ve
yonetim adindan dolayt GULAG (Calisma Yoluyla Islah Kamplar1 ve Kolonileri
Genel Yonetimi/Glavnoe Upravlenie Ispravitelno-Trudovih Lagerey-i Koloniy)”

olarak isimlendirilen yapilar 6rnek alinarak insa edildi.

Bulgaristan'daki toplama kamplar1 1945 yilinda TVO (Trudovo Vizpitatelno
Obstejitie/Emekle Terbiye Etme Yurdu) adi ile kuruldu. Ilk kurulan kamp SvetiVrag
Toplama Kampr'ydi. Bu kamptan sonra Bogdanov Dol mevkisinde, Kutsian agik
demir ocaklarinda bir toplama kamp1 daha faaliyete gecti. Bundan sonra Loveg,
Skravena, Bobov Dol, Bogdanov Dol, Rositsa, Bosna, Nojarevo vs. adli kamplar
kurulmaya bagland1. Bulgaristan’'da kurulan toplama kamplarinin amaci kampa ge-
tirilen bireyleri toplumdan izole etmek, buralarda uygulanan baskiyla tutuklularin
siyasi ve toplumsal tutum ve davraniglarini degistirmekti. Ancak sunu da belirtmek
gerekir ki bu kamplardaki 6lim oranlari Nazi ve Sovyet kamplari ile kargilagtirildi-
ginda yiiksek degildi. Aslinda toplama kamplar1 bu yénleriyle tutuklularin kamp

sonrasi yasamlarini hedef aliyordu.™

17 Sovyetler Birliginde GULAG olarak isimlendirilen toplama kamplar1 zinciri, 1917 devriminden sonra
ortaya ¢ikmug ve biitiin tlkeyi kusatmists. Bu kamplarin a¢ilma amac tilkeye “kiiltiirel temizlik” ve “ekonomik
gereksinimler” dogrultusunda hizmet etmekti. Rusya'da sosyalist devrim ile birlikte “kooperatiflestirme” siireci
basladi. Kooperatiflestirmeye direnenler, rejim mubhalifleri ve rejim muhalifi olabilecegi diisiiniilenler toplama-
calistirma kamplarma gonderildiler. Bu kamplardaki galistirmalar, tilkenin ekonomik gereksinimlerini kargilama
islevi de gérmekteydi. Ancak Sovyetler Birligi ve diger komiinist tilkelerin siyasi sinurlar1 i¢inde kalan alanda zorunlu
is yaptirilan toplama kamplar1 vb. yapilarin varhg bugiin de inkér edilmektedir. Bu yapilar toplama kampi olarak
degil, “diizeltme” ve “yeniden-egitme” kamplari olarak adlandirildilar. 1953 yilinda Stalin’in 6liimiinden sonra yavas
yavas kapatilma siirecine girdiler. Bilgi i¢in bkz. Vildane Ozkan, “Bulgaristan Halk Cumhuriyeti’nde Siyasi Otorite
ile Ulusal Tiirk Azinlig1 Arasindaki Giig Iligkileri Baglaminda Belene Toplama Kampi (1985-1986)” (Doktora Tezi,
Hacettepe Universitesi, 2010) s. 39-41.

18 Hasan Demirhan, Belene Adasi, Kiiltiirel Soykirim, Fiziksel ve Psikolojik Siddet Kamp: (Istanbul: Ilgi Kiiltiir
Sanat, 2020), 33-35.
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3.1. Belene Toplama Kampi

1984 yilmin Aralik ayinda Belene Adasi’'na getirilmeye baglanan tutuklular, kig
aywmnin sogukluguna bakilmadan cezaevinin idare béliminiin 6niinde ¢irilgiplak so-
yulmuslar, bazen sogukta kapinin 6niinde bekletilmigler ve kayitlar1 yapilarak ken-
dilerine cezaevi elbiseleri verilmisti. Adaya ilk gelenler, kendileri i¢in hazirlanan her-
hangi bir kogus bulunmadigindan, adli suglularin hapsedildigi Belene Cezaevinin
depolarina yerlestirildiler. Tutuklularin kaldigi bu odalarin bazilarinda ranzalar dahi
yoktu. Cok soguk ve pis odalarda kendilerine verilen battaniyelere sarilarak uyuma-
ya ve 1sinmaya ¢alisan tutuklular, subat ayimnin sonlarina dogru cezaevi idaresinin bir
binay1 bosaltmasiyla cezaevi koguslarina gegtiler. Hiicrelerde yemek, tuvalet ve 1sin-

ma sorunlar ile kars1 karsrya kalan magdurlar ¢ok zor zamanlar gegirdi.»

Belene Cezaevine geldigimizde gardiyanlar havanin -29, -30 derece oldugunu soy-
liyorlardi. Kaldigimiz hiicrelerin pencerelerindeki camlar kirilmisti. Pencerelerin
dis tarafinda demirler vardi ve digindan da teneke ile kaplanmiglardi. Hiicrenin ige-
risinde devamli yanan bir lamba vardi. Her hiicrede bir kova bulunuyordu. Belene
Adasrndaki ilk giinlerimizde cezaevinde tuvalete gitmek yoktu. Biitin ihtiyacimizi
o kovada gorityorduk. Insanlar kalabaliklaginca nébetle tuvalete ¢ikmaya bagladik.
Ieride 1sinmak igin kalorifer petekleri vardi. Ancak yanip yanmadig: belli degildi.
Petekte ben hig 1sindigimiz1 bilmiyorum. Kendini 1sitmiyordu. Hiicrelerde tiglii ran-
zalar vard1. Bize bir battaniye ve bir ¢arsaf verdiler. Gardiyanlardan biri -29 derece, di-
sarist donuyor dedi. Iki kisi bize o gece battaniye dagitt1. Adam sabaha kars1 battaniye-
leri topladi. Gece o kadar soguk ki donmamak igin uyuyamiyorduk. Ayni ranzada iki
kisi yatriyorduk. Bir minderi tizerimize aliyoruz, iki battaniye tizerimizde sarily, bir ya-
takta yatiyorduk. Birbirimizin 1sisindan yararlanmak istiyorduk. Belene Cezaevi'nde
bize verilen yemek 6lmeyecek kadardu. Bir kise yiyecek verirlerdi. Sabah ¢on, yaninda
peynir gibi bir sey vardi. Aksam fasulye falan ¢ikiyordu. Et ne yedigimizi bilmiyoruz
zaten. Yemeklerde domuz killari, kulaklari vardr. Bir dilim ekmek verirlerdi. Ekmegin
kurtlusu da geldi, kiflasii de. Yilbagi gecesi dediler ki size siirpriz var. Bu aksam size
6zel yemek verecegiz. Bir kise iginde corba verdiler. Iginde tavugun tirnaklar vardu.
Et olarak bunu koymuglar. Yilbagina 6zel yemek buydu. Yemegi ¢ok takmryorsun bile.

Her giin hiicreye geliyorlar ve bizi cekistiriyorlards. Isim degistireceksiniz diye listeler

19 Hasan Demirhan, Belene Adasi, Kiiltiirel Soykirim, Fiziksel ve Psikolojik Siddet Kamp, 65.
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geldi. 27 Aralik’ta ben Belene’ye geldim. 29 Aralik’ta bizim koyti basmiglar. Benim
adimi da degistirmisler. Beleneye gelince bize isimlerinizi degistirin dediler. Bizde
onlara biz degistirecek olsak buraya gelmezdik zaten dedik. Boyle soyleyince bizi bir
saat, bir buguk saat d6vdiiler. Mesela ben Sofya'da 24 saat dayak yedim. Getiriyorlar
gotiiriiyorlar. Belene'de 6yle degil giinde 1 saat, 1,5 saat déviiyorlardi. Dayak atiyorlar
ifade istiyorlardi. Belene'de ilk giinlerde banyo yapamiyorduk. Dus haftada veya on
giinde bir iki dakikayd:. Hiicrelerde berbat bir koku vardi. Hiicrelerin alt1 betondu.
Ikinci ranzada yatmak sansti. Uzerimize incecik bir gomlek vermislerdi. Ikinci 6bege

gecene kadar hep sorgulandik. Her sorguda déverlerdi.*

Belene Kamp: magdurlari ancak 1985 yilimin Mart ayinda tiras olma, banyo
yapma ve ¢amagirlarini degistirip yikama imkanina kavustular. Nisan 19835 itibarry-
la Belene Cezaevinde (I. Obekt) izole derecesi diisiiriilmeye baglandi. Tutuklular,
gezinti amagli hiicrelerinden ¢ikarildilar ve komsu hiicrelerdeki tutuklularla goriis-
melerine izin verildi. 20 Nisan tarihinden sonra adanin i¢inde ve Belene sehrindeki
islerde ¢alistirilmaya baglandilar. Bu dénemde yakinlarina ilk defa mektup gonder-
melerine izin verildi ve ziyaretlerin de baslayacag: duyuruldu. Tutuklular yaklagik
dort ay boyunca cezaevi hiicrelerinde kaldiktan sonra nisan aymnin sonuna dogru

Belene Toplama Kampr'na sevk edildiler.

Belene Toplama Kampr'nin sartlari, cezaevi ile kargilagtirildiginda ¢ok daha iyiy-
di. Tutuklular burada bir saat kadar disarida gezme hakkina sahipti ve giinesi go-
rebiliyorlardi. Tuvalet ihtiyaci i¢in artik odadaki kova degil, katlarda bulunan tuva-
letler kullanmiliyordu. Binalarin 1s1klar1 gece saat 21.30°daki sayim bitirildikten sonra
22.00°de kapatiliyordu. Elektrik sistemi emniyet mensuplarinin kaldig: binada bulu-
nuyordu ve oradan séndiiriilityordu. Sabah saat 5.30'da elektrikler zil sesi ile agilirdi.
Bundan sonra mahkémlar tuvalete ¢ikarlar, ardindan kahvalt: i¢in yemekhaneye gi-
derlerdi. Tutuklularin kaldig1 hiicre kapilar ilk aylarda kapali tutulmus, ancak daha
sonra agik birakilmigti. Tutuklular hiicreleri serbestce ziyaret edebiliyordu. Belene
magdurlari ¢ogu zaman gardiyanlar binadan ayrildiktan sonra merdiven aralarinda-

ki bosluklara toplanip kendi aralarinda sarkilar, marglar séyliyor siirler okuyorlardi.

20 Belene Toplama Kampr taniklarindan Rufat Yagcr ile 09.05.2016 tarihinde Istanbul’'da yapilan kisisel goriigme.
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Boylece direnme giiglerini arttirryorlards.>

Ikinci bélitkte (Belene Toplama Kampr) sartlar daha kolaydi. Duslar vards, kapilar
agikts. Koguslar daha ferahti. Ziyaretgilerimiz gelirdi. Bazilar1 igin her ay vardi. Bana
iki ayda bir ziyaret¢i hakki vermiglerdi. Ziyaretcilerimiz geldiginde bizi Belene seh-
rine goturiirlerdi. Aramizda cam vardi. Normalde ziyaretlerde Tiirkge konusmak
yasakt1. Birgok arkadagin tek kelime Tiirkge soylediginde goriigmesi kesilmis. Ama
ben annemle Tiirk¢e konusabiliyordum. Bagiriyordum, annem Bulgarca bilmiyor
derdim. Ikinci béliige gectikten sonra bizi calismaya gétiirmeye bagladilar. ilk olarak
niikleer santralin ingaatinda ¢alistik. Biz is yerlerinde caligirken etrafimizda otoma-
tik silahl polisler ile kdpekler gezerdi. Insaatlarda tugla tagidik, siva yaptik. Bazen de

tarim iglerinde ¢aligtirildik.”

Kampta tutuklu bulunan magdurlarin disiincelerini degistirmek ve onlar1 ikna

etmek i¢in sik stk toplama kampinin yemekhanesinde konferanslar diizenlenirdi.

Belene'de aksam isten yorgun argin déniiyordun. Bizi kampin yemekhanesine toplar-
lard1. Genellikle Plevne’den gelen konusmaci bizlere tarih konusunda bir seyler an-
latirdr. Anlattiklar1 sagma sapan, gergek dis1 bir tarihti. Bizi attiklar1 yalanlarla ikna
etmeye calisiyorlardi. Anlattiklarinin 6zeti suydu: Osmanh zamaninda Bulgarlarin
nasil Miisliiman yapildigy, Tiirklestirildigiydi. Birgok uydurma delillerle bunu ispatla-
maya ¢aligirlardi. Aramizda bu yalanlara dayanamayip kalkan herhangi birisi onlarin
soylediklerine itiraz ederse ok agir sekilde cezaya garptirthirdi. Biryiik olasilikla kart-

sere (tecrit hiicreleri) génderilirdi.?>

Belene Adasi’nda cezaevi ve toplama kampinin diginda Zastava denilen bir tecrit
kampi da bulunmaktaydi. Tecrit kamp1 adanin Romanya tarafinda, Tuna Nehri yaki-
ninda eskiden askeri bir kamp olarak kullanilmig bir yerdi.» Tecrit kampinin sartlar:

toplama kampina gore daha agirdi. Tecrit kampinda kalan magdurlarin aileleri ile

21 Hasan Demirhan, Belene Adas, Kiiltiirel Soykirim, Fiziksel ve Psikolojik Siddet Kampi, 69-71.

22 Belene Toplama Kampi taniklarindan Ahmet Karabekir ile 18.02.2016 tarihinde Kirklarelinde yapilan kisisel
goriisme.

23 Belene Toplama Kampi taniklarindan Nasif Mutlu ile 17.01.2020 tarihinde Bursa'da yapilan kisisel goriisme.

24 Belene Toplama Kamp: taniklarindan Ahmet Kitapgr ile 18.01.2020 tarihinde Bursa'da yapilan kisisel goriisme.
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goriismeleri, mektuplagmalari yasakti. Bu kampin koguslar: toplama kampindan gok
daha kétit durumdaydi» Tecrit kampindan baska, adada magdurlara verilen en agir
ceza ise kartser adi verilen tecrit hiicrelerine kapatilmakti. Bu hiicrelere kapatilan
magdurlar genellikle hiicrelerde yalmz tutulmakta ve ¢ok agir sartlarda yagamaya
mahktim edilmekteydi. Belene Toplama Kampi'nda tutuklu bulunan magdurlar,
kampta cok yogun bir sekilde calistiriliyordu. Ingaatlarda galismak, tarlalarda gapa
yapmak, hiicrelerde sogan soymak, niikleer santraller igin yastik yapmak, kereste
kesmek, odun toplamak bunlardan bazilarrydi. Magdurlarin sorgulanmasi esnasinda
birgok yontem kullanilmist1. Bazen sorgular ytiz yiize gergeklesmekte, bazen magdur-
lara anketler uygulanmakta, bazen de bos bir kagit verilerek magdurlarin yazili cevap
vermesi istenmekteydi. Sorgulamalarin amaci Belene Adas1 magdurlarinin kendile-
rine uygulanan asimilasyon politikalarina karg1 disiincelerinde bir degisiklik olup
olmadigini 6grenmekti. Belene Toplama Kamp:r magdurlar isledikleri bir sugtan
dolay1 tutuklanarak mahkemeye ¢ikarilmamiglar ve bir ceza almamuglardi. Kampta

tamamen Komiinist Parti yetkililerinin keyfi kararlarindan dolay: tutuluyorlard:.”

Belene Toplama Kamp1 yonetimi kampta kalan Tiirklerin direnglerini kirmak,
Bulgar ismini onlara kabul ettirebilmek amaglar1 dogrultusunda, uygulamalarinda

hi¢bir hukuki veya insani kurali dikkate almadilar.

1985 yilinin Mayis ayina dogru kampta bizi ise ¢ikarmaya bagladilar. Bize kamp iginde
karpuz kazdirirlar, tarim isinde galistirirlardi. Bir giin beni sehre ise gotiirdiiklerinde
doniigte karnim agrimaya bagladi. Agri sol tarafima yerlesti. Yatiyorum, ama acidan
kendimi kaybetmeye baglamigim. Arkadaglar duvarlara vurmaya bagladilar. Katiller
adam 6liiyor, bunun hesabini size soracagiz diye bagiriyorlardi. Bana en son tekli-
fi orada yaptilar. Biz sana yardim edecegiz, ama sen de bize yardim edeceksin. Ben
dedim, size nasil yardim edebilirim ki? Dediler, biz gazeteci getirecegiz, sen kokiine
kadar Bulgar oldugunu yazan o yaziy1 sadece imzalayacaksin. Siz benim resmen

yalan atmamu istiyorsunuz dedim. Sen bilirsin dediler. Sen yine diisiin, fikrinde bir

25 Belene Toplama Kampi taniklarindan $itkrii Altay ile 16.01.2020 tarihinde Bursa'da yapilan kisisel goriisme.
26 Belene Toplama Kampi taniklarindan Ali Onder ile 10.01.2020 tarihinde Corlu'da yapilan kisisel goriisme.

27 Belene Toplama Kampr taniklarindan Ahmet Yiicetiirk ile 07.12.2019 tarihinde Istanbul'da yapilan kisisel
gortisme.
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degisiklik olursa seslenirsin. Beni kogusa tekrar gétiirdiiler. Orda ben kendimi kay-
betmigim. Artik apandist patlamis. Arkadaglar tekrar bagirmaya bagladilar. Beni al-
dilar Belene kasabasina oradan Plevne’ye gotiirdiiler. Benim ameliyat beg alt1 saat
sirmiis. Apandistim patlamis, etrafina dagilmis. Onlar1 temizlemigler. Yattigim has-

tane odasmin kapisinda bile gardiyan vardi.®

Belene Toplama Kampr'ndaki tiim bu kéti sartlara ragmen kamp magdurlar: ara-
sindaki giiglii dayanigma ve sahip olduklar kimlik bilinci onlar1 birbirine kenetlemis

ve direnglerini giiglii tutmustu.

Belene’de kimsenin kimseye kiistigiint ben bilmiyorum. Psikolojisi zayif olanlar
vard1. Biz ne yaptik ki buradayiz derlerdi. Mesela bazilar1 disarida higbir sey yap-
mamug, agzindan bir laf ka¢irmis ve kampa gonderilmiglerdi. Onlarda 6yle giiclu
bir Turklitk duygusu yoktu. Bazi arkadaglar boyle aglayanlara kiziyorlardi. Biz orada
517 kisiydik. Iki ythmizi beraber gegirdik. Hi¢ déviismedik. Belene bizi olgunlas-
tirdi. Kimligimizi sekillendirdi. Tirklik duygusunu gii¢lendirdi. Tabii diger yasan-
tilarimiz da bizim karakterimizi gekillendirdi. Ancak Belene bizlere ¢ok biiyiik etki
yapti. Mesela beni sabirli yapti. Ben Belene'de ¢ok degerli insanlar ile kargilagtim.
Haskovo ili Karamanlar kéyiinden Halil Ibrahim abi ve Abdullah abi, Omer Osman
Erendoruk ile beraber yasadim. Bu adamlar bana siyasi hayatimda goriis, durus ka-
zandirdi. Onlardan ¢ok sey 6grendim. Belene bir dik durus tiniversitesiydi. Siyasi bir
fakiilte olsa o dersleri alamazsin. Belene bize yasatarak ¢ok seyler 6gretti. Diyorum ki
iyi ki bizi Belene’ye toplamuglar. Bulgaristan'in her yerinden Tirkliik igin kendi hayat-
larinu silmis, geleceklerini feda etmis, eli 6piilesi insanlar vardi. Herkesin hatasi vardur.
Herkes Belene de bir seyler 6grenmistir. Nuri Turgut Adali bir giin bana, ‘Ben dedi
ok hapis yattim, ¢ok sey gordiim. Allahim bana izin verdi de su son Belene’yi de
gorebildim. Ben bundan sonra ne kadar yasayacagim bilmem. dedi. Halil Ibrahim
abi de hi¢ unutamayacagim bir sey soyledi. O daha 1960’1 yillarda Belene'de yatmus.
‘Rufat ne kadar mutluyum biliyor musun? Gérdiim ya sizin gibi gengleri. Bu dava
daha bir elli yil siirer. Insallah sizde topluma, ¢ocuklariniza bir seyler agilarsaniz, SO
yil da o gider. Bu Tirklik 6lmez be, ben 6lirsem mutlu 6lecegim.” dedi. ‘Allah raz1

olsun Belene'de sizleri gordiim ya!” dedi.”

28 Belene Toplama Kampr taniklarindan Ali Ormanliile 16.04.2016 tarihinde Tekirdag'da yapilan kisisel goriisme.

29 Belene Toplama Kampr taniklarindan Rufat Yagcr ile 09.05.2016 tarihinde Istanbul'da yapilan kisisel goriigme.
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3.2. Bobov Dol Toplama Kamp1

Belene Toplama Kampi 1986 yilinin Nisan ayindan sonra kapanma siirecine
girdi. Iki y1l boyunca faaliyet gosteren kampta hicbir hiikiim giymeksizin keyfi ola-
rak tutulan Tirklerin kitlesel direnisleri, isim degisikligini kabul etmemekteki 1s-
rarlar1, komiinist partinin hedefi olan Tiirk kimliklerinden uzaklagsmak yerine daha
siki sarilmalari, uluslararasi bazi 6rgiitlerin Bulgaristan Tiirkleri ve Belene Toplama
Kampi hakkinda hazirladiklar1 raporlar, Tiirkiye'nin girisimleri ve diinya kamuoyu-
nun Bulgaristan'a baski yapmasi sonucunda Bulgaristan Hitkimeti Belene Toplama
Kamprni kapatma karari aldi. Tanik goriismecilerin anlatimlarina gore kampta
bulunan magdurlardan 85 kisilik bir grup, 9 Nisan 1986 tarihinde bagka bir top-
lama kampi olan Bobov Dol Toplama Kamprna siiriildii.* Bobov Dol Toplama
Kampr'nin sartlar1 Belene Toplama Kamp1'na gére daha iyiydi. Burada da Belene’'den
getirilen magdurlarin sorgularina devam edilmis, onlar1 ikna etmek i¢in konferanslar

verilmigtir.!

Biz Bobov Dol'da beg alt1 ay kadar kaldik. Bir avlu i¢indeydik. Koguslar vardi, ama ka-
pilar kilitlenmiyordu. Yemek vards, kantin vards, dug alabiliyorduk. Belene'den daha
iyi sartlar1 vardi. Bobov Dol'da gardiyanlar o kadar sert degildi. Zaten biitiin diinya
bizim yasadiklarimizdan haberdar olmustu. Bulgaristan iizerinde Tiirkiye'nin baskis
vardi. Sovyetler Birligi Bulgaristan'a bekledikleri kadar destek vermedi. Bobov Dol'da
madende galistik. Agag tasidik, komiir tagidik. Ama madenin iginde gahistirilmadik.

Kamyonlarla ise gétiralirdik.*

4. Toplama Kamplarinin Kapatilmasmnin Ardindan Bulgar Koylerine

Siirgiinler

Belene Toplama Kamprnin kapatilmasi sonucu magdurlarin bir kismu Tiirk
nifusunun bulunmadigr Kuzey Bulgaristan’a siirgiine gonderilirken bir kismi da

once Bobov Dol Toplama Kampr'na gonderilmis, burada bir yila yakin bir siire

30 Hasan Demirhan, Belene Adasy, Kiiltiirel Soykirim, Fiziksel ve Psikolojik Siddet Kampi, 129.

31 Belene Toplama Kamp: taniklarindan Cemal Saragoglu 06.12.2019 tarihinde Istanbul'da yapilan kisisel
goriigme.

32 Belene Toplama Kamp: taniklarindan Ali Oztiirk ile 09.03.2016 tarihinde Kurklareli'nde yapilan kisisel gériisme.
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tutulduktan sonra onlar da Kuzey Bulgaristan’a siirgiin edilmiglerdi. Bu siirgiinler-
de amag, asimilasyon politikalarina diren¢ gosteren Tirkleri diger Tirklerden ayir
tutarak izole etmekti.» Bulgaristan koylerine siirgiine gonderilen magdurlar, siirgiin
gittikleri kéytin muhtarina itirazsiz itaat edecekler, onun gosterdigi islerde ¢alisacak-
lardi. K6y halk: ile herhangi bir temas kurmalari, koyi terk etmeleri yasakti. Koyde
kendilerini ziyarete gelen akrabalarini muhtara bildirmek ve her giin muhtarliga ya

da kéyde bulunan emniyet birimine giderek imza atmak zorundaydilar.»

Siirgiine gonderilen magdurlarin gittikleri koylerde ilk giinleri ¢ok zordu. Ciinki
siirgin olarak gittikleri koylerdeki halk kendilerini kabullenmeyerek diigmanca bir
tavir sergilemisti. Bunun en biiyiik sebebi ise Komiinist Parti yetkililerinin bu koy-
lerde toplantilar diizenleyerek kéy halkina gelecek olan Tiirkler hakkinda olumsuz,
gercek dig1 bilgiler vermesiydi. Siirgiine génderilen Tiirkler kdyde yasayanlara birer

katil, devlet diigmani kotii kimseler olarak lanse edilmisti.

Ben Belene’den ¢ikinca, 6nce Bobov Dol’a gonderildim oradan da Mihaliovgrad'in
Bokilovski koyiine siirgiin edildim. Koyde hep yash insanlar vardi. Emniyet giicleri
ben gelmeden 6nce kdyde bir toplant: yaparak sizin kéye ¢ok azili bir terdrist getire-
cegiz. Onunla hig temas etmeyiniz. O esini ve iki ¢ocugunu Bulgar olmasin diye 6l-
diirdii demisler. Koye vardim hi¢ kimse benimle konugsmuyor. Bir giin komsum bana
alt1 yedi yagindaki ¢ocuklara nasil kiydin, Bulgar ismini alsalar ne olacakti, dedi. Ben
ondan sonra yalanin farkina vardim. Hemen egime telefon ettim. Hafta sonu ¢ocuk-
larimu alip gelen esimi kdy meydaninda gosterdim. Iste benim esim ve ¢ocuklarim.
Size yalan soylediler dedim. Bulgar Komiinist Parti idarecileri bizim hakkimizda hep
yalan yanls propaganda yapryordu. Bulgarlarin ¢ogu, bizi taniyinca bize haksizlik ya-
pildigini sSyliiyorlardi. Bazi arkadaglar bana zamanla bunlar diizelir derlerdi. Sonra
koytn kooperatifinde tarim iglerinde ¢alisim. Halk, ilk 6nce yalan atildigindan
dolay1 bana karg1 diismandi, sonra beni tanidik¢a aligtilar. Zaten koyde geng yoktu.
Hepsi yasliydi. Bana diyorlardi ki sen Tiirk olamazsin. Sen ¢ok bilgilisin, terbiyelisin.
Ben derdim ki benden daha aydin, bilgili, terbiyeli, kiiltiirla Tirkler var. Siz nasil di-

suniyorsunuz Turkleri. Turkleri hirsiz, huysuz kavgaci diye biliyorlardi. Zaten Vidin

33 Belene Toplama Kamp: tamiklarindan Cemil Birtane ile 17.03.2016 tarihinde Kirklarelinde yapilan kisisel
goriigme.

34 Nasif Mutlu, Doganci Cobanin Izinde (Bursa: Stiidyo Star ajans, 2016), 136.
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civarinda hig Tiirk yoktu. Makedonlar ve Bulgarlar vardi. Makedonlar daha iyi davra-
nurlardi. 1988’in Eyliil ayina kadar bu koyde kaldim. **

Vratsa ilinin Kremena kéytine gonderilen Nasif Mutlu da siirgiin giinlerini ¢ok
zor gegiren magdurlardan biriydi. Gittigi koyde gok kotii bir ev kendisine mesken
olarak gosterilmis ve koyliilerin kotii davraniglar: da buna eklenince siirgiiniin ilk

giinlerinde Belene cehennemini arar olmustu.

Bir sabah, 31 Temmuz 1986'da hoparlérden bir isim listesi okunmaya bagladi. Ismi
okunanlar giris kapisina egyalariyla birlikte ¢iksin, diye hoparlérden bagiriyorlar-
di. Ben uyuyordum. Bir arkadagim yanima gelerek ayagimdan adeta siiriiklercesi-
ne kalk senin ismin okunuyor dedi. Arkadaglarin yardimiyla hemen egyalarim: top-
ladim. Ama i¢imde oradan ¢ikacakmigim gibi bir his yoktu. Ben de hald Zastava'ya
veya bagka bir yere gétiiriliyoruz duygusu hdkimdi. Ben, Ali Ormanli, Varna san-
cagindan bir makinist, Belene Toplama Kampi'ndan Belene Cezaevi'ne vardik. Birisi
bize esyalarinizi teslim edin diye bagirdi. Ben boylece buradan ¢ikarildigimizi anla-
dim. Vratsa plakali bir araba geldi, tigtimiizii de arabaya bindirdiler. Araba hareket etti
ama biz hangi istikamete gittigimizi hala bilmiyoruz. Bir iki saat yolculuktan sonra
araba durdu. Ali Ormanlr’y1 orada indirdiler, Byala Slatina Emniyet Mudiirlugiydi.
Onu igeri aldilar. Biz arabada bekledik. Digar1 ¢iktiktan sonra birbirimize sarildik,
helallestik. Beni bir kéye siirgtin edecekler dedi. Araba yoluna devam etti. O iki ar-
kadagla ikimizi Mezdra sehrine gétiirdiiler. Oradaki polisler bizi hi¢ hog kargilamadi-
lar. Egyalarimizi birakmistik oraya, neden buraya biraktiniz diye bizim egyalar: tek-
melemeye bagladilar. Beni emniyet miidiirtiniin yanina aldilar. Midiir bana ¢ok iyi
bir gorevimin oldugunu séyledi: “Neden kiginin tstiine oturup uslu durmadin? Bu
duruma diismeseydin, simdi biz ne dersek o olacak.” dedi. Bir arabaya koyup beni

Kremena koyiine gotirdiiler.

Koy muhtariin yania gittim. Onun da gelecegimizden haberi varmis. Beni bir eve
gotirdi. Yikilmaya yiiz tutmug ahsap bir evdi. Goriince tiiylerim diken diken oldu.
Evin 6niinde giir otlar vardi. Ev ¢ok bakimsizdi. Hig kimse girmemisti. Bu evde yasa-
yacaksin dediler. Beni biraktilar gittiler. Ev yillar once terk edilmis, kapisini agan bir
kul bile olmamus. Yilandan korkarim ben, korkarak girdim evin igine. Yerlerde d6seme

yok, fareler cirit atmug igerde, topragi esmisler, adeta sabanla siirer gibi sirmisler, ev

35 Belene Toplama Kamp: taniklarindan Ali Oztiirk ile 09.03.2016 tarihinde Kurklareli'nde yapilan kisisel gériisme.
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tarlaya donmiis. Soku atlattiktan sonra avazim ¢iktigi kadar “Belene nerdesin?” diye
bagirdim. Ciinkii orada dertlesecek birileri vard, burada yalnizdim. Igerisini elimden
geldigi kadar temizledim, kendime bir yatacak yer hazirladim. Ama o giinler ¢ok ko-
tiydii. Koydeki postaneye gittim. Oradan bir telgrafla aileme haber saldim. O gece
telgraf ailemin eline ge¢mis. Hemen yola ¢ikmuglar. Sabah erkenden muhtarin yanina
imza atmak i¢in gidiyorum. K6y meydaninda bankta bir kadin oturuyor. Baktim,
kadin benim esim. Bu kadar acele gelmelerine sagirdim dogrusu. Kardesimle birlikte

gelmisler, o beni koyiin i¢inde aramaya ¢ikmus.

Ug giin i¢inde bahgeyi, evin catisini aktardik, yasanacak gekle soktuk ve sonra onlar
dondiiler. Ben o kdyde az degil ti¢ sene kaldim. Geldigimden beri iki hafta gecti hi¢
kimse beni aray1p sormuyor. Sonunda muhtara gittim. Benim masraflarim var dedim.
Kiram var, suyum, elektrigim var. Lisede okuyan iki kizim var. Para kazanmam lazim
benim dedim. Bana bir hafta sonra gel dedi. Muhtar kendisi karar veremiyor, gizli ser-
vise soracak. Bir hafta sonra gittigimde bir kanal ingaatinin oldugunu, kazma kiirek
alip orada bulunan ii¢ kisinin yanina gitmemi sdyledi. Ug yash caliganmus. Orada bas-
ladik kazmaya. Daha sonra bir ingaatta ¢aligtim. Bir ara is bulamadim. Bir fi¢1 ustas:
vardi, onun yaninda ige bagladim. Geldiler oradan kovdular beni. Ciinkii bu usta bana
normalde 4-5 leva yevmiye verecegi yerde 10 leva veriyordu. O zaman igin ¢ok iyi
bir para. Sonra bir kisinin bahgesi vardi. Orada fidan yetistiriciligi yapryordu. Beni
oradan da kovdular. Telefon kablolarini yer altina gémmeye karar vermigler ve her
eve 15 metre uzunlugunda bir kanal kazmak gerekli. Fakat bu insanlar yasli, kazami-
yorlar. Ben kazmaya bagladim. Iyi para kazanryordum. Kendimce bir hesap yaptim.
Bu iste bir ay kadar ¢aligsam tig seneyi ¢ok rahat gegiririm o kazangla diye diisiindiim.

Geldiler oradan da kovdular beni. Iste {i¢ senem boyle gegti.*
S. Bulgaristan’dan Sinir Dis1 Edilmeler

Kuzey Bulgaristan'in koylerinde stirgiinde bulunan cezaevi ve toplama kam-
p1 magdurlari, 1988 yilinin son aylarindan itibaren ailelerinin yanlarina déndiiler.
1980’li yillarin sonunda Bulgaristan'da Komiinist Parti lideri Todor Jivkov’a kars
ortaya ¢ikan muhalefet ve Tiirklerin 1989 yilinin Mayis ayindaki protesto gosterileri
sonucunda komiinist parti iktidar1 gatirdamaya bagladi. Yagsanan bu gelismelerden

korkan iktidar, muhaliflerini ve asimile politikalarina direnen Tiirkleri sinir digina

36 Belene Toplama Kampi taniklarindan Nasif Mutlu ile 17.01.2020 tarihinde Bursa'da yapilan kisisel goriisme.
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gonderme karari aldi. Jivkov bu siur digilar1 “Igimizdeki pis kani temizleyecegiz.”
sozleri ile ifade ediyordu.” Bu siirecte, 1989 yilinin Haziran ayma kadar yaklagik
olarak 5000 Tiirk, Bulgaristan'dan sinir dig1 edildi.* Sinir dis1 edilen magdurlar ifade-
lerinde, o giinlerde emniyete ¢agrildiklarini ya da evlerine gelen bir emniyet mensu-
bundan ¢ok kisa bir siire icerisinde tilkeyi terk etmeleri gerektigini 6grendiklerini be-
lirttiler. Bazen bu siire on iki saat, bazen de bir ya da birkag giin olabiliyordu. Hi¢bir

planlar1 olmadan ellerine verilen pasaportlarla Bulgaristan'dan kovuluyorlardu.

1989 yilinin Haziran ayinda BBC'nin Tiirk¢e yaymim dinliyordum. Kéyiin muhta-
r1 eve geldi. Miimin abi, kétii bir sey i¢in gelmiyorum. Bilmiyorum, tiziilecek misin,
sevinecek misin? Ama seni siur dis1 edecekler, polis disarida bekliyor, dedi. Polis
Tirk’ti. O da kot bir sey i¢in gelmiyorum. Yarin Ardino emniyetine gel, yurt digina
gideceksin. Ancak Tiirkiye’ye mi yoksa baska bir yere mi génderecekler seni bilmiyo-
rum, dedi. O zaman daha herhangi bir go¢ antlagmasi falan yoktu. Ertesi giinti em-
niyete gittim. Bu haber beni ¢ok sevindirdi. Baskidan kurtuluyordum. Bana yirmi
dort saat verdiler. Sabah Ardino'da emniyette sordular, hangi iilkeye gitmek istiyor-
sun. Ben dedim ki onlara bakin ben Tirkgiilik igin bu kadar eziyet gordiim. Bagka
tilkeye gitmem. Seni dediler Tiirkiye’ye gonderemeyiz. Bizim vizesiz girisimiz sadece
Viyana'ya var, oraya génderebiliriz dediler. Ben Tiirkiye’ye gidecegim dedim. Bu sefer
beni tehdit ettiler. Sen o zaman yine igeriye girmek istiyorsun, dediler. Bende ¢ekin-
meyerek tamam nasil derseniz, gerekirse igeri tekrar girerim dedim. Kararh oldugu-
mu goriince pasaportumu hazirladilar, elime verdiler. Ardino ilgesinden ilk sinr di1
edilen ben oldum. ki valiz aldik, cocuklarim ile beraber yollara diistiik. 10 Haziran
1989'da Tiirkiye’ye geldim.*

37 Belene Toplama Kamp: taniklarindan Mehmet Tiirker ile 30.10.2019 tarihinde Kirklarelinde yapilan kisisel
goriigme.

38 Emin Atasoy, Bizden Olan Otekiler, Asimilasyon Kiskacinda Bulgaristan Tiirkleri (Bursa: MKM Yaymcilik,
2011), 177.

39 Belene Toplama Kamp: taniklarindan Miimin Colakoglu ile 14.02.2016 tarihinde Istanbul'da yapilan kisisel
gortisme.
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Sonug

1984-1989 yillar1 arasinda Bulgaristan'da Yeniden Dogus ya da Soya Donis
Projesi olarak adlandirilan kampanya asirlardir Bulgaristan'da varliklarini siirdiiren
Tirk halkini bir anda ortadan kaldirmay: amaglamisti. 1984 yilinin Aralik ayinda ka-
g1t izerinde milyonlarca Bulgaristan Tirki’'niin isimleri Bulgar isimleri ile degistiril-
di. Tirk kimligine ait olan dil, din, 6rf, adet ve geleneklerin hepsi yasakland1. Boylece
Bulgaristan, tarih sahnesine ¢iktig1 1878 yilindan itibaren hayalini kurdugu homojen
bir ulus devlet olma hayalini kagit tizerinde olsa da gergeklestiriyordu. Bu dénemde
Bulgaristan'da kimliklerine ve varliklarina sahip ¢ikmak isteyen Tirkler, Bulgaristan
Komiinist Partisi'nin asimilasyon politikalarina karg1 direng gosterdiler. Kendilerine
zorla dayatilan Bulgar isimlerini kabul etmemek ve Bulgaristan'da Tiirk kalmak i¢in
miicadeleye bagladilar. Tiirk isimlerini ve kimliklerini korumak isteyen Tiirklere kar-
s1 Bulgar emniyet giiclerinin tepkisi ¢ok sert oldu. Binlerce Tiirk tutuklanarak il ve
ilce emniyet miidirlikklerindeki hiicrelere, cezaevlerine ve toplama kamplarina hap-
sedildi. Hapsedilen Tiirkler, Bulgar emniyet mensuplari tarafindan agir iskencelere
ve hakaretlere maruz birakildi. Bulgaristan hapishanelerinde, emniyet miidirlikle-
rinde ve toplama kamplarinda giinlerce sorgulandilar. Eksi yirmi dokuz derecelerde,
insani higbir sartin saglanmadig1 koguslarda yasamaya zorlandilar. Akla gelebilecek
her tiirli fiziki ve psikolojik iskenceyi yasadilar. Yapilan bu iskenceler onlarin tizerin-
de onarilamayacak fiziki ve psikolojik izler birakti. Eglerine, cocuklarina hain dam-
gasi vuruldu. Cocuklar gittikleri okullarda, esleri kamu kurumlarinda ve toplumun
bazi kesimlerince diglandi. Cezaevlerinde ve toplama kamplarinda yillarca gordiikle-
ri iskencelerden sonra serbest kalan bu kahramanlar, Tirk niffusunun bulunmadig
Kuzey Bulgaristan'daki sehirlere siirgiin edildiler. Ancak 1980’li yillarin sonlarinda
Bulgaristan'daki i¢ siyasi dengelerin degismesi, Tirkiye'nin ve uluslararasi kurulus-
larin Bulgaristan’a baskilar1 sonucunda 1988 yilinin son aylarinda Bulgaristan'daki
rejim ¢atirdamaya bagladi. Bu sartlar altinda rejim, direng gosteren Tiirkleri 1989
yilinin Nisan ayindan itibaren Avrupa’nin farkl gehirlerine sinur dig1 etme karari ald.
Sinir digina gonderilen Tiirkler, verdikleri biiyiik miicadelenin ardindan ellerine ge-
gen ilk firsatta, ugruna yillarca iskence gordiikleri Turkliklerini 6zgiirce yasayacak-

lar1 ana vatanlarina, Turkiye’ye goc ettiler.
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“YENIDEN DOGUS” ADLI ASIMILASYON
SURECINDE (1984-1989) GOZALTINDA
iSKENCE iLE OLDURULMELERE BIR ORNEK:
SEHIT ALi OSMAN AL

Bulent YILDIRIM!

Ozet

Bulgaristan'da, totaliter donemde, 1984 yili Aralik ayindan itibaren tlkede yasa-
yan Misliman Tirk azinhig1 asimile etmek ve homojen bir Bulgar ulusu yaratmak
amaciyla Bulgar Komiinist Partisi'nin “Yeniden Dogus” adin verdigi ve o giine ka-
dar esi benzeri goriilmemis bir asimilasyon kampanyasi baglatilmisti. Bu kapsamda
Turk isimleri zorla Bulgar isimleriyle degistiriliyor, Tiirkge konugmak yasaklanyor,

dini vecibelerin yerine getirilmesi sert dnlemlerle engellenmeye ¢alisihiyor, Tiirk

1 Dog. Dr. Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii Ogretim Uyesi, ORCID ID: 0000-0003-2179-
9125
e-mail: bulentyildirim@trakya.edu.tr
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cocuklarinin siinnet edilmesi dahi yasaklaniyor, evlerinde Tiirkge kitap veya Kur’an-1
Kerim bulunduranlar gozaltina alinarak bilinmeyen yerlere gétiirilityordu. Ayrica
olen Tiirklerin Islami usullere gére defnedilmeleri engellenerek Hristiyan mezarlik-
larina gémiilmeye calisiliyordu. Bu insanlik dis1 uygulamalara direnenler farkli yerle-
re siirgiin ediliyor, biyiik bir kismi da tutuklanarak Belene gibi toplama kamplarina
gonderiliyor, bazilariysa oldiriliiyordu. “Yeniden Dogus” ad1 verilen dénemde ¢ok
sayida Tiirk gozaltinda ya da tutuklu bulunduklar1 hapishanelerde gesitli iskencelere
maruz kalmalar1 sebebiyle hayatini kaybetmistir. Calismamizda, Kircaali ili, Mestanh
(Momgilgrad) ilgesi, Bayramkéy (Austa) 29.09.1950 dogumlu Ali Osman Ali'nin
1988’de gozaltina alindiktan sonra iskence ile 6ldiiriilmesi hadisesi; gézaltina alindi-
g1 esnada yaninda olan gorgii taniklari, arkadasglari ve koylileriyle yapilan miilakatlar
ve ikamet ettigi koyde gerceklestirilen saha incelemeleri dogrultusunda incelenmis-
tir. Ayrica olayin bolge halkinda nasil bir alg: ve etki olusturdugu da tespit edilmeye
caligilmugtir.

Anahtar Kelimeler: Bulgaristan, Asimilasyon Siireci, Ali Osman Ali
Giris

Giintiimiizde Avrupa'da ve Balkanlarda bulundugu tlkenin yerli unsuru olarak
en fazla Misliman Tirk azinhgm yasadig: iilke Bulgaristan'dir. Eylill 1944’te Kizil
Ordu’'nun Romanya tizerinden Bulgaristan’a girmesiyle Bulgaristan yénetimi komii-
nist rejime ge¢mis ve Sovyetler Birligi'nin bir uydusu héline gelmistir. Daha 6nceki
devirlerde de Bulgaristan Tiirkleri gesitli problemlerle karsilagmis olmakla birlik-
te komiinist donemde bu problemler daha da biiyiimiis ve yeni baski metotlariyla

kargilagilmugtr.

Bulgaristan'daki komiinist iktidarin Turk azinhga yonelik politikasindaki ka-
demeli degisim, 1958'de Tirk okullarinin Bulgar okullariyla birlestirilmesiyle ve
1970’lerde Tiirkgedeki tiim 6rgiin egitimin yavas yavas kesilmesiyle gerceklesmis-
tir. 21970’lerde Todor Jivkov Hitkimeti kimlik tanimlarinin parametrelerini daha

aktif ve agresif bir sekilde yeniden tasarlamaya basladik¢a daha radikal bir politika

2 M. Neuburger, The Orient Within: Muslim Minorities and the Negotiation of Nationhood in Modern Bulgaria
(Ithaca: Cornell University Press, 2004), 58-73.

Bolum 1



SURGUN VE HAFIZA 125 |

degisikligi meydana gelmistir. Baglangicta “biitiinlesme” (priobsthavane) olarak ad-
landirilan siiregte, Bulgaristan’in sosyalist sekiilerlesmesinin etnik Bulgarlar ile Tiirk
ve Pomak azinliklarini bir potada birlestirecegi umut edilmisti. Daha ideolojik bir
Bulgar ulus kimligi yaratmak i¢in azinlik yeniden bir egitim sistemine tabi tutulmus-
tur. Bu donemde, milletlerin farkliliklarinin en bariz isareti olarak kabul edildigin-
den, hedefe ilk konan din olmustur. Kiltiirel tanimlar Tiirk burjuva milliyetciligi
olarak etiketlenmis, boylece Tiirklerin Bulgar devletine sadakati sorgulanmaya bag-
lanmus, Turk-Mislimanlarin kiltiirel aliskanliklarini uygulamalar: sadakatsizligin
bir gostergesi olarak yansitilmugtir. Bu siirecin bir parcasi olarak, Bulgar Anayasasi
1971’de degistirilmis ve ulusal azinliklar “Bulgar etniginden olmayanlar” olarak

tanimlanmigtir.?

Bulgaristan HitkGimeti tarafindan tesvik edilen homojenlestirme, hiikGime-
tin resmi olarak adlandirdig: sekliyle Yeniden Dogus (Vizroditelen Protses) siireci,
1984 ve 198S sonlarinda belirgin ve agresif bir sekil almistir. Komiinist idare, 1984
yili baginda sadece karigik aile (Tiirk-Pomak iftler) olarak niteledikleri kisiler ile
Pomaklarla akrabaliklar1 olan kimselerin adlarini degistirmekle ise baglamistir. 1984
yili Aralik ayina gelindiginde ise Komiinist Bulgar yonetimi direnebilecek, halka
onderlik edebilecek milliyetgi Tiirk genglerini diizmece seferberlik kampanyasi ile
askere almaya baglamugstir. Kirsal bolgede yasayan ve avcilik yapan halkin elindeki av
tifekleri dahi toplanmistir. Olayin biiyiikligi ve meydana gelebilecek ciddi gelis-
meler g6z 6niine alinarak Igigleri Bakanligina bagl tiim birimler ile askerler, saglik
ve egitim personeli ve en alt seviyedeki parti gorevlilerinden olugan tiim devlet me-
kanizmasi harekete gecirilmigtir. Sadece Aralik 1984’te Kircaali bolgesinde 233.310
Bulgaristan Tirkinin isimleri degistirilmistir. Bu saha, Bulgar devleti agisindan
adeta bir deney niteliginde olmus ve bundaki bagari, bunun tim tilkede uygulan-
mast igin gizli bir politbiiro kurma kararmna yol agmustir. Iki ay gibi bir zamanda
800.000’den fazla kisiye Bulgar adlar1 verilerek yeniden adlandirilmustir. Ustelik sa-
dece hayattakiler degil, vefat etmis olan dedelerinin dahi adlar1 degistirilmis ve tiim

3 Aleksey Kalyonski, “Vizroditelniyat Protses: Cast 1, 2009,” Diskusii Bilgariya, http://www.librev.com/index.
php/2013-03-30-08-56-39/discussion/bulgaria/645--19841989-1. Bulgaristan'daki Komiinist yonetimin Tiirklere
yonelik politikalar: ve uygulamalar hakkinda ayrintil bilgi igin bkz. Ibrahim Kamil, Bulgaristan Tiirkleri ve Gégler
Bulgaristan Komiinist Partisi Gizli Belgeleri (1944-1989), cilt I-VIII, (Ankara: Atatiirk Arasgtirma Merkezi, 2018).
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kitiikler yeniden olusturulmugtur. Daha 6nce 1970’li yillarda Pomaklara Pagmakli
(Smolyan) bélgesinde ayni uygulama yapilmis, ancak isimleri zorla degistirilen
Tirklerin niifusu Pomaklara oranla ¢ok daha fazla oldugundan olusan tepki de aym
dlciide biiyiik olmustur.s Dénemin Tiirkiye Cumhuriyeti Sofya Biiyiikelgisi Omer
Litem, 1984 yilinda zorla isim degistirme ile ilgili sikayetler almaya basladiklarin,
fakat ayni1 yilin Aralik ayina gelindiginde ise ortada sadece miinferit sikayetlerin de-
gil, Giiney Bulgaristan'da yaygin bir sekilde isim degistirme harekéatinin bagladig ka-

naatine vardiklarini belirtmisgtir.*

Nitekim 1984 Aralik ay1 sonlarinda tiim diinyadaki Noel ve yilbas: kutlamalari-
n1 firsat bilen Bulgaristan'daki komiinist idare, daha 6nce belirlemis oldugu sekilde
Bulgaristan'da yasayan Tirklerin isimlerini zorla degistirerek asimile etme kararim
uygulamaya baglamistir. Bulgar yonetimi daha once gesitli bahanelerle Kircaali ve
cevresinde adeta sikiyonetime ge¢mistir. Kis aylarinda havanin soguk olmas ve kar
sebebiyle koyler arasindaki iletisimin daha az olmasi, o giinlerde harekete gegmeleri-
nin nedenlerinden biri olmustur. Turklerin bu zorbaliga karsi tamamen demokratik
sekildeki ilk bityiik direnisi, 24 Aralik 1984 tarihinde, Kircaali yakinlarinda Siitkesigi
mevkisinde bulunan belediye binasi 6niinde olmustur. Genis katiliml bir direnis
beklemeyen donemin totaliter zihniyeti, sagkinlik i¢inde kalmus ve giivenlik giigleri
kalabalig1 dagitmak icin uzun namlulu otomatik silahlarla ¢evredeki agaglarin dal-
larina ve duvarlara ates agarak halki dagitmaya ¢aligmugstir. Fakat ertesi giin yuzler-
ce Tiirk tutuklanmus, iskence ile sorguya ¢ekilmis ve onlarcast da Belene Toplama
Kampr'na siirilmiistiir. Bu olaydan sonra vur emri alan Bulgar Komiinist giicleri 26
Aralik 1984 tarihinde, Killi (Benkovski) yakinlarindaki biiyiik yiiriiyiise annesinin
kucaginda katilan 17 aylik Tiirkan bebek, Ayse Molla Hasan ve Musa Yakup’u uzun
namlulu silahlarla agtiklar: ates sonucu 6ldiirmiis, onlarca protestocuyu da yarala-
mugtir. Sehit Ali Osman Ali'nin kéyiiniin bagli bulundugu Mestanli (Momgilgrad)
ilcesinde de Bulgar komiinist giiclerine direnis gosterilmis ve burada ¢ok sayida sehit
verilmigtir. 26 Aralik tarihinde baglayan ve 27 Aralik 1984’e sarkan Mestanli civarin-

da yapilan “Biz Tirkiiz, Turk kalacagiz!” mitinglerinde ve daha sonraki olaylarda,

4 Kalyonski, “Vizroditelniyat Protses: Cast 1,2009".

S Omer Liitem, Tiirk-Bulgar Iliskileri 1983-1989, cilt 1, (Ankara: Asam Yayinlari, 2000), 168-169.
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heniiz hayatinin baharinda olan 16 yagindaki Miimin Ahmet ile Yusuf Mehmet,
Mustafa Ali, Abdiilaziz Bekir, Mehmet Habil, ibrahim Ibrahim, Mustafa Ibrahim ve
Mustafa Osman &ldirilmiglerdire Kircaali bolgesinde kanli bir sekilde bastirilan
bu direnislerden sonra Kuzey Bulgaristan'da bulunan Alvanlar’da (Yablonova) 17-
19 Ocak 198S tarihleri arasinda Tiirkler sert bir direnis gostermis ve bagkaldir1 zirhli
birliklerle bastirilmigtir.”

Isim degisikligine boyun egmek istemeyenler islerini kaybetmis ya da siddet teh-
didiyle isim degisikligine uymaya zorlanmistir. 1984-89 yillar1 arasinda ulusal Tiirk
azinhgin tzerinde uygulanan kiltir-kirimi uygulamalarinda, ulusal Tirk azinhgin
mensuplarindan gelen direnci ve potansiyel direnci cezalandirarak yonetme aragla-
rindan birisi “toplama kamp1” olmustur. Bu dénemde ulusal Tiirk azinhigin diren-
cini kirmak i¢in yillar 6ncesinden kapatilmis olan ti¢ toplama kamp siyasi otorite
tarafindan yeniden agilmistir. Bunlar, Belene Toplama Kampi, Belene Tecrit Kampi
ve Bobov Dol Toplama Kampr'dir. Direnen binlerce kisi hapsedilmis veya ¢alisma
kamplarina génderilmistir. Tuna Nehri tizerindeki Belene Adasi’nda siirgiine gon-
derilen kisilerin sayis1 resmi rakamlara gore 517 kisi, ancak bu adaya gonderilenlerin

tanikhigina gore ise bu say1 ¢ok daha fazladir. *

Calismamuz, kartopu teknigi ile derinlemesine miilakat yontemi kullanilarak ha-

zirlanmugtir. Bulgaristan'da dogmus olmam ve buradan 1978'de Tiirkiye’ye go¢ eden

6 Durmus Arda, “Toscal Ilk, Killi Mestanli...,” Tarihimizde Etnik Temizlik ve Zoraki Gigler iginde, derleyen
Hiiseyin Giintekin (Istanbul: Zinde Yayincilik, 2018), 256-257.

7 Tirklere yonelik uygulanan baskilar ve Bulgaristan Tiirklerinin gostermis oldugu direnislerle ilgili ayrintih bilgi
i¢in bkz. Hasan Demirhan, “S6zlii Anlatimlarla 1984-1989 Yillar1 Arasinda Bulgaristan'da Tiirklere Uygulanan
Asimilasyon Politikalar,” RumeliDe Dil ve Edebiyat Aragtirmalart Dergisi, say1 16, (2019): 274-284; Hasan
Demirhan, “Bulgaristan'da Asimilasyon Politikalarina Kars: Alvanlar (Yablanovo) Direnisi (17-19 Ocak 1985),” Dil
ve Edebiyat Arastirmalari, say120, (2019): 415-446.

8 Vildane Ding, “Bulgaristan Halk Cumbhuriyetinde Siyasi Otorite ile Ulusal Tirk Azinhg Arasindaki Gig
Iligkileri Baglaminda Belene Toplama Kamp: (1985-86)” (Yaymlanmamug Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi,
2010), 94-101. Bulgaristan'da Komiinist Parti'nin Tiirk azinliga yonelik politikalari ve baskilar ile ilgili ayrica bkz.
Ali Dayioglu, Toplama Kampindan Meclis'e Bulgaristan'da Tiirk ve Miisliman Azinligi (Istanbul: Iletisim Yayinlari,
2005), 275-363; Neriman Ersoy Hacisalihoglu, “1984-198S Isim Degistirme Meselesi ve uygulamalary,” 89 Gégii,
Bulgaristan'da 1984-1989 Azinlik Politikalar: ve Tiirkiye’ye Zorunlu Gog iginde, ed. Neriman Ersoy Hacisalihoglu,
Mehmet Hacisalihoglu (Istanbul: BALKAR&BALMED, 2012), 171-198; Hasan Demirhan, Belene Adas: Kiiltiirel
Soykirim, Fiziksel ve Psikolojik Siddet Kampi (Istanbul: Ilgi Kiiltiir Sanat Yaynlari, 2020).
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bir ailenin ferdi olmam isimi kolaylagtirmistir. Bolgede tanidiklarimin bulunmasi ve
yine bu bélgeden bana referans olan ¢ok kiymetli insanlarin varligy, boyle bir calisma

yapmami miimkiin kilmigtir.?
Sehit Ali Osman Ali ve Gozaltinda Iskence ile Oliimii

Ali Osman Ali'nin dogdugu Bayramkdy (Austa), Balkan Savaglari éncesi Edirne
vilayeti, Gimiilcine sancagy, Sultanyeri kazasina bagh idi. Bu bolgede I. Murad’in kizi
Hatice Sultan namina birgok arazi vakif ve tahsis olundugundan Sultanyeri ad1 veril-
mistir.® Kazanin merkezi daha 6nce Mestanli iken hicri 1299 senesinde Kosukavak
kaza merkezi yapilmugstir. Sultanyeri, birinci siiftan bir kazadir.” Kazanin genel
sinirlarina gére kuzeyinde $arki Rumeli vilayeti, dogusunda Ortakoy kazasi, bati-
sinda Kircaali kazasi ve giineyinde Giimiilcine kazasi bulunmaktadir.> Tagh, Kih,
Tekke, Mestanli, Ada naminda ve fahri miidiirlerle yonetildigi belirtilen 5 nahiyesi
bulunan kazaya bagh kéy adedi 1902 senesinde 147'dir.* Yine 1902-1903 senele-
rinde Miisliimanlarin yogun olarak bulundugu ve toplam niifusun 43.077 oldugu
Sultanyeri kazasinda 41.921 Tirk, 1.144 Bulgar ve 12 yabanci uyruklu kisi bulun-
maktadir.* Gorildugi gibi, Balkan Savaglar1 éncesi kazanin yaklagik olarak %97si
Turklerden olugmaktadir.

Balkan Savaglar1 sonrasi Bulgaristan'm eline gegen Bayramkoy, giinimiiz-
de Kircaali ili, Mestanh (Momgilgrad) ilgesi kdylerinden tamamen Tiirklerle

9 Burada adim tek tek zikredemeyecegim Mestanlr’dan, Bayramkéy’den ve diger komsu koylerden bana kapilarint
acan ve yardimci olan biitiin hemgehrilerime en kalbi tesekkiirlerimi bir borg bilirim.

10 Silname-i Vildyet-i Edirne, (Bundan sonra SVE) Hicri, (Bundan sonra H.) 1310, (Edirne: Edirne Vilayet
Matbaasi, 1310), 451.

11 SVE-H. 1309, 230.

12 SVE-1317 Mali Senesi, 442; SVE-1319 Mali Senesi, 1053.

13 SVE-1317 Mali Senesi, 443-446; SVE-1319 Mili Senesi, 1055-1057; Kazanin H. 1309 silnimesine gére
nahiye says1 4, koy sayisi ise 123’tiir. H. 1310 silnamesine gore ise Ada nahiyesinin 13, Tekke nahiyesinin 23, Kith
nahiyesinin 33, Tagh nahiyesinin 27, Mestanli nahiyesinin 23 ve merkez kazanin 27 kdyii bulunuyordu bkz.: SVE-H.
1309, II. Kisim, 230; SVE-H. 1310, 451.

14 SVE-1319 Miali Senesi, 1053.
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meskan bir kéydir. 1989 zorunlu gociine kadar koyiin niifusu 500’tn tizerindedir.
Bulgaristan'da yapilan 2011 niifus sayimina gore ise koyde 200 Tiirk yasamaktadir ve
bu sayimda kéyde farkli bir etnik grup gézilkmemektedir.'s

29 Eyliil 1950 tarihinde bu koyde dogan Ali Osman, galiskan ciftci bir ailenin
evladidir. Sehit oldugu zamana kadar bu kdyde yasamistir. Ilkokulu kasaba biiyiik-
ligiindeki Zvezdel'de (Giiren) okumus, sonrasinda Kogukavak'taki meslek oku-
lunda kamyon ve is makineleri tizerine egitim almis ve daha sonra kéylerine bir iki
kilometre mesafedeki Zvezdel'de (Giiren) ¢aligmistir. Komgu kéylerinden biri olan
Kabaogullar1 (Debelka) kdyiinden Fehime Hanim’la yapmis oldugu evlilikten bir

kiz bir erkek cocuklar1 olmustur.'

Sehit Ali Osman Ali hakkinda koylileri ve onu taniyanlarla yaptigim miilakatla-
rin tamamindan edindigim bilgilere gore kendisi, giiler yuzlii, herkesin yardimimna
kosan, her tiirlit makineyi tamir edebilen, kdyiinde ve ig ortaminda ¢ok sevilen yar-

dimsever bir kigidir.

1984 Aralik ayinda baslayan zorla ad degistirme ve diger olaylar Ali Osman
Ali'nin canim da ¢ok stkmigtir. 3 Ocak 1985’te onun koyii de basilmig ve biitiin
Tiirklerin isimleri degistirilmis, Tiirk kiiltiirii ve Islam dini ile ilgili getirilen biitiin
yasaklar sikica uygulanmaya baglanmisti. Bu tarihten sonra Ali Osman Ali igine ka-
panmus, en giivendigi kisilerden bile uzak durmaya baglamus, yalnizhg: tercih eder
olmustu. Kircaali'nin ilgelerinde olaylar baglar baglamaz o, arkadaglarina direnelim,
kagalim, gizlenelim seklinde telkinlerde bulunmus ancak bir sonug elde edememis-

ti.” Eldeki imkanlarla boyle bir sey pek miimkiin de degildi.

Koyleri basildig: giin Ali Osman Ali evine gelen Bulgar komiinist idaresinin as-

kerlerine “Buraya girmek igin izin belgeniz var m1?” diye sormus ve “Géosterebilir

15 “Haceaenue,” Population and Housing Census in the Republic of Bulgaria 2011,
https://www.nsi.bg/census2011/pagebg2.php?p2=175&sp2=190

16 18 Nisan 1945 Bayramkoy (Austa) dogumlu ve 2000-2015 yillar1 arasi Bayramkéy Muhtari olan Mustafa Fehmi
Emin ile yapilan miilakat dijital ses kaydu.

17 Hisseyin Kése, Kanli Izler (Razgrad: Poligraf Yaymevi, 2001), 30.
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misiniz?” demisti. Boyle bir tepki beklemeyen asker silahinin namlusunu gosterip
“Iste burada!” diyerek cevap vermis, hemen ardindan silahiyla listeyi gosterip bu-
radan bir isim se¢mesini istemisti. Bunun tizerine Ali Osman Ali pasif bir direnis
gostermis ve “Ben Bulgar ismi se¢gmeyecegim, Rus ismi alacagim ve Alyosa ismini
istiyorum.” demisti.’* Bu sekilde davranmasinin sebebi muhtemelen Bulgar ismini
reddettigini gostermek ve onlarin mevcut konum itibariyla karsi ¢ikamayacaklar
Rus ismini alarak adeta meydan okumakti. Boylece Bulgarlara siz Sovyet Rusyanin
uydususunuz mesajin da vermis oluyordu. Ayrica Rus isimlerinden Alyosa’y: seg-
mis olmasi diger birgok Tiirk’iin de o donemde yaptig: gibi kendi Tirk-Miisliman

isimlerine ses benzerligi olmasindandur.

Ali Osman Ali'nin bu olaylardan sonra bir sekilde direnis 6rgiitlemeye calisryor
olmasindan ya da orada olup bitenleri Tiirkiye’ye ve dis diinyaya haber vermeye ug-
ragmasindan siiphelenmis olmalilar ki Bulgar polisleri evini basmus biitiin egyalar1 alt

tist ederek arama yapmuglard.”

Ali Osman Ali'nin kaympederinin komgsusu Hiiseyin Mahmud Silleyman’'in ver-
digi bilgiler de Bulgar istihbaratinin onu takip ettigini gostermektedir. Ali Osman
Ali, is arasi evinin yanindaki cayirda dinlenir ve hep orada Tiirk¢e miizik dinlermis.
Mahmud Siileyman, Ali Osman Ali'ye Dobrig’te tiitiin isinde oldugu siralarda briga-
dir,» “Sen ¢aligkan bir ¢ocuksun bak seni sorup duruyorlar yanlis bir sey yapmuyor-
sun degil mi? Kendi isine bak!” dedigini belirtti. Ayrica kendisiyle ilgili “Ali Osman
hep Tiirkge radyo tutmaya calisir, Tiirk¢e mizik dinlerdi. Dobrig’te de Tirkce mii-
zik agryormus.” ifadelerini de aktardi» Miilakat yaptigim bitiin kisiler, Ali Osman
Ali'nin stirekli radyolarla ugrastigini, Tirk frekanslarini yakalamaya ¢alistigini ve elin-

de ok sayida Tiirk¢e miizik kaseti bulundugunu belirtmigtir. O dénemde Tiirkge ve

18 10.10. 1958 dogumlu ve Ali Osman Ali'nin kdyiindeki karsi komsusu olan Siileyman Mehmed Ibrahim ile
yapilan miilakat dijital ses kaydi 24. 07. 2020 Bayramkoy.

19 Siileyman Mehmed Ibrahim ile yapilan miilakat dijital ses kayd: 24. 07. 2020 Bayramkdy.
20 Komiinist dénemde Bulgaristan'da iscilerin sefi konumundaki kisilere verilen unvan ustabag:

21 27 Nisan 1944 Kabaogullar1 (Debelka) dogumlu Hiiseyin Mahmud Siileyman ile yapilan miilakat dijital ses
kayd1 06. 08. 2019 Kabaogullar
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Turkiye ile ilgili her seyin yasak oldugu distiniliirse risk alarak cesurca davrandig:

anlagilmaktadir.

O yillarda Kircaali'den birgok Tiirk, aileleriyle birlikte yaz aylarinda tiitiin isinde
calismak tizere Kuzey Bulgaristan'in Deliorman ve Dobruca bélgelerine gitmektey-
diler. Ali Osman Ali ve ailesi de 1988 yilinda yine Dobri¢ (komiinist dénemdeki
adiyla Tolbuhin) sehrinin kdylerine tiitiin isi i¢in gitmiglerdi. O sene yanlarinda
koyliisii ve cocukluk arkadagt Nasuf Omer Ali ve ailesi de vardi. Kendisi Ali Osman
Ali gozaltina alinmadan 6nce onu goren son kisidir. Gézalt1 olayini asagidaki gibi

anlatmaktadir:

Sabah saat 6-7 aras1 bir cip geldi. Aragta tiniformali ve sivil emniyet gii¢leri vardi. Kap:
galindi ben agtim. Sivil olan bu degil, dedi. Ali Osman’1 sordular, yan odada dedim.
Karisi orada, kendisi yoktu. Biitiin oday1 dosek, kilim alt tst etmigler. O arada Ali
Osman geldi, onu tutukladilar. Aga, dedi, beni gétiiriiyor bunlar, bilmem nereye gé-
tirecekler? Eger gelmezsem tiitiinleri satin, benim karry1 kizani da alip sizinle beraber
koye doniin dedi. Gidis o gidis. Ertesi giin tiitiinleri sattik kdye dondiik. Aradan 7-8
giin gegti cenazesi geldi. Kéye ambulans ile getirmigler sadece hoca gérmiis, kimseye
gostermemisler. Her yeri cenazenin kirik ve ¢iiriik i¢inde, yikanacak yeri kalmamig
demisti hoca. Perisan yapmuglar. Ben daha sonra Mestanlr'da doktora sordum ne oldu

bu ¢ocuga diye doktor sen bu isi kurcalama kendi isine bak dedi.”

Kendi kéytinde ve civar koylerde taninan ve sevilen bir kisi olmasi dolayisiyla Ali
Osman Ali’nin cenazesi kalabalik olmus, etraf Tiirk kdylerinden de ¢ok sayida kati-
lim olmustu. Cenazeye katilan herkes neden ve nasil 6ldiigiinii merak etmis bir sey-
ler 6grenmeye caligmusti. Miilakat yaptigim kisilerin neredeyse tamami cenazesinde
de bulunmuglardi. Oliim tarihi kayitlarda 08.12.1988 olarak gecmektedir.

Iddialara gdre Ali Osman Ali Dobruca'da gdz altina alindiktan sonra &nce
Kircaali'ye getirilmis, oradan da Mestanlr’'daki polis merkezinde sorguya ¢ekilmis ve

iskence gormiistiir* Koye cenazesi getirilene kadar yaklagik bir hafta gegtigine gore

22 31 Temmuz 1952 Bayramkdy dogumlu Nasuf Omer Ali ile yapilan miilakat dijital ses kaydi Mestanl 17 10.
2019.

23 Hiiseyin Kose, Kanlh Izler, 31.
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bu siire zarfinca gozaltinda iskenceye maruz kaldigi ve bu sebeple hayatini kaybettigi

anlagilmaktadir.

Ali Osman Ali heniiz 38 yaginda gézaltinda iskence ile hayatini kaybetmis, geride
gozii yash bir anne ile esi ve iki ¢ocugu kalmugtir. Ailesi de 1989’da zorunlu go¢ bagla-
yinca Bulgarlar tarafindan bolgeden ilk sinir dis1 edilenler arasinda olmug ve Tiirkiye

Cumbhuriyeti'ne gelerek Izmir Camdibi'ne yerlesmislerdir.

Oliimiinden birkag y1l sonra, Ali Osman’in evinden bes alt1 yiiz metre mesafe-
de, cam agaglarinin arasinda, kuru yapraklar altinda yerde bir insan boyu derinligin-
de bir gizlenme yerinde olaganiistii durumlarda siginak gibi kullanilabilecek, tstii
saglam kapali icinde soba ve bazi 6nemli ev egyalar1 bulunan hatta bazi anlatimlara
gore icinde radyo yayin cihazlar1 bulunan bir yer ortaya ¢iktig1 iddia edilmistir. Ad
degistirme olaylar1 baglangicinda ve daha sonralari da kdytin tizerinde helikopterle-
rin 6zellikle de camlik tizerinde dolagtiklar: kéyliler tarafindan hala s6ylenmektedir.
*Bu yeri bilen ve ilk kesfedildigi zamanlar1 da goren Sehid Ali Osman Ali'nin karsi
komsusu Siileyman Mehmed Ibrahim Bey’in rehberliginde bu gizlenme yerini biz-
zat gorme ve inceleme imkanim oldu. $ehid Ali Osman Ali'nin evinin bahgesinin
arka kapisindan yokus yukari yaklagik 600 metre ileride sol tarafta oldukga egimli bir
alanda camhigin i¢inde bulunan yer, biiyik él¢tide ¢okmils durumdaydi. Bir yeralt:
siginagini andiran yapida olup yaklagik S metrelik dar bir kanal seklinde girisi bulun-
maktaydi. (Bakiniz Ek: 4-5)

Ali Osman Ali'nin evinin biraz agagisinda kendisinin hayir amagh yaptig: bir ges-
me bulunmaktadir. Bulgaristan'da totaliter rejim yikildiktan sonra bu gesme restore
edilerek tizerine “Totaliter rejimin mensuplarmca Yeniden Dogus Siireci yillarinda isken-
celer sonucu vahsice Sehit edilmistir” yazisinin ve bir fotografinin bulundugu mermer
cerceve yapilmigtir. (Bakiniz Ek: 2)

Mezar1 da Bayramkéy iin gikisindaki Alan Mezarliginda olup yine totaliter rejim
yikildiktan sonra mezar tagina su ibare yazilmigtir: “Sevdigim, diledigim hak ve haki-
katti, direndim, Tiirk gibi sehit oldum.” (Bakiniz Ek: 3)

24 Hiiseyin Kose, Kanlh Izler, 31.
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Sonug

Ali Osman Ali'nin evrensel hukuk kurallarina gore hi¢bir sugu olmadig hilde ne
amagla tutuklandig1 ve neden giinlerce gézaltinda iskenceye maruz birakilarak 6li-
miine sebep olundugu eldeki verilere ve tanikliklara gore akil ve mantik ile izah edi-
lebilecek bir durum degildir. Daha énce higbir sug islememis olan ve Bulgar giivenlik
giiglerine karg1 da higbir fiziki saldiris1 bulunmayan Ali Osman Ali’nin tek yaptig1 sey,
kendi kiiltiirel kimligine sahip ¢ikmakti.

1984-1989 yillar1 arasinda Miisliiman Tiirk azinhiga yonelik buna benzer pek ¢ok
olay yaganmus, olaylarin sorumlular1 hakkinda totaliter rejim ¢oktiikten sonra da hig-
bir islem yapilmamug ya da ceza verilmemistir. Ayrica bu asimilasyon déneminde
Tirk azinhga karg1 uygulanan baskilar ve saldirilarla ilgili hi¢bir ciddi sorusturma ve
inceleme de yapilmamistir. Hatta Bulgaristan'da konuyla ilgili akademik ¢alismalarin
sayist da parmakla sayilacak kadar azdir. Totaliter rejim sonras: demokratik yonetim-

ler de sugu komiinist rejime atarak adeta olaylar1 unutturma egiliminde olmuslardir.

Inceledigimiz olayin giiniimiizdeki taniklar1 65 yas ve iistiidiir. Bu olayla ilgili
gorgii taniklariimn 6nemli bir kismu hala hayattadir. Ancak bes on yil sonra boyle
bir ¢alisma yapmak zorlasacaktir. Bulgaristan'da Ali Osman Ali’ye benzer sekilde
gozaltinda, hapishanede, toplama kamplarinda ya da totaliter dénemin Bulgar gii-
venlik gii¢lerinin agtig1 ates sonucu hayatin1 kaybeden ¢ok sayida Tiirk bulunmak-
tadir. Totaliter donemde rejimin baskisiyla hayatini kaybeden hem Tiirklerin hem
de Bulgarlarin unutulmamasi ve onurlarinin korunmast igin bir an 6nce s6zel tarih

galigmalarinin yapilmas: 6nem arz etmektedir.
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Ek: 1 Totaliter

Rejim Déneminde
1944-1989 Yillari
Arasinda Kamplarda,
Hapishanelerde

ve Iskence Altinda
Hayatin1 Kaybeden
Mestanlili Kurbanlar
Anisina Mestanl Kent
Meydanindaki Anit

Isim Listesinin sol
siitunundaki en son
isim Ali Osman Ali’dir

! PENOM
B OT MOMMMA/PALCKO,

e DL MBANTE
AL | o

SN,

25 Eklerdeki resimlerin tamami, 2019 ve 2020 yillarinda bolgeye yaptigim ziyaretlerde tarafimdan ¢ekilmistir.
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Ek: 2 Bayramkdy’'de Ali Osman Ali'nin Cesmesi

Yolun sonunda sagda kalan ev Sehit Ali Osman’in evidir.

TOTALITER REJIMIN
“YENIDEN DOGU$" SORECI
ISKENCELER SONUCU VAHSICE
SEHIT EDILMISTIR.
ALIOSMAN ALI
29.09.1950 - 08.12.1988
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ALlosr/m ’
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Ek: 3 Ali Osman Ali’nin

Mezari

Bolum 1



SURGUN VE HAFIZA 139 W

Ek: 4 Ali Osman Ali'nin
evinin bahgesinden
siginaga giden

yola agilan kapi ve
ytriiyis istikameti

ile bu alandan kéyiin

gorintimi
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Ek: 5 Ali Osman Ali’'nin gizlenme yeri olarak kullandig ifade edilen siginagin

giiniimiizdeki ¢okmiis vaziyeti
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ASIMILASYON SURECININ TURK DILINE
ETKiSi VE BULGARISTAN TURKLERI
PERSPEKTIFINDEN DEGERLENDIRILMESI

Reyhan BAYRAMOGLU*

Ozet:

1989 yilinda Bulgaristan'dan Tiirkiye’ye yapilan zorunlu gociin tizerinden otuz
yil gegmistir. Bulgar Komiinist Partisi lideri Todor Jivkov déneminde 1984 yilinda
baglayan asimilasyon politikasi, 1989 yilina kadar stirmiistiir. 1984-1989 yillar1 ara-
sinda yiritilen asimilasyon politikasi ve isim degistirme siirecine direnen 350.000
kisi Turkiye’ye zorunlu olarak go¢ etmistir. G6¢ dncesi ve sonrasinda yagananlar top-
lumsal hafizada yer edinmistir. Asimilasyon politikas: 6ncesi ve sonrasini en iyi bilen
gocmenlerdir. Bu yiizden onlarin goriislerine bagvurmak dogru bilgiler edinmemize
yardimcr olacaktir. Yapilan réportajlarda sorular Bulgaristan'da yagsam, asimilasyon

siireci ve Tiirkiye'de yasam tizerine sorulmustur. Sorularin ana baghklar1 egitim,

1 Yildiz Teknik Universitesi Yiiksek Lisans Ogrencisi, ORCID ID: 0000-0003-2790-9794
e-mail: reyhan.1834@gmail.com
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saglik, kiiltir, din, sosyal yasam ve gog¢ siirecidir. Dil, bir milleti ayakta tutan kiilti-
rel unsurlardan biridir. Bu ¢alismanin amaci yapilan roportajlar 1s18inda asimilasyon
strecinde Tirkgeye yapilan miidahaleleri anlatmaktir. Réportajlarda gogmenle-
re Tirkge haberlere, gazetelere, kitaplara, sarkilara, filmlere ulasma sekillerinde ve
Tirkge konustuklarinda kargilagtiklar1 durumlarda yasanan degisim sorulmusgtur.
Réportajlarin yapildig ortamlar genellikle ev olmakla birlikte ev digindaki ortam-
lar da kullanilmugtir. Calismada bes kisinin gorislerine yer verilecektir ve bu kisiler
farkli egitim seviyesine sahiptir. Genellikle yirmili yaslarin tizerindeki bireyler tercih

edilmistir.
Anahtar Kelimeler: Asimilasyon, gog, Tiirkge, gogmen algis
Giris

Bu ¢alismanin konusu Bulgar Komiinist Partisinin ulus devlet inga etmek ama-
cryla 1984-1989 yillar1 arasinda Tiirk azinliga yonelik uyguladig: asimilasyon politi-
kalari gergevesinde Tiirk diline yonelik politikalarin ve uygulamalarin bu politikalara
maruz kalmis Tirk azinlik mensuplari tarafindan nasil algilandigini ortaya koymak-
tir. Yapilan sozlii tarih galismalarinda azinlik mensuplarina Bulgaristan'da bu donem
igerisinde Tiirkge haberlere, gazetelere, kitaplara, sarkilara, filmlere ulagma sekille-
rinde ve Tiirkge konustuklarinda kargilastiklar1 durumlarda yaganan degisim sorul-

mus ve durum anlagilmaya ¢aligilmistur.

Osmanli Imparatorlugu’'ndan bagimsizlik kazanmasiyla Bulgaristan, Tiirk azinli-
ga haklar verme garantisinde bulunmus ancak 1984-1989 yillar1 arasinda bu haklar
ihlal edecek uygulamalarda bulunmustur. Ayrica ulus devlet ingasini gerceklestirmek
i¢in 6nemli sayidaki Tiirk niifusu yok saymis ve Tiirk niifusun milli kimligini yok et-
meye yonelik uygulamalarda bulunmustur. Bu nedenle konu bilimsel bir aragtirmaya
degerdir. Calismanin amaci sosyallesmenin en temel araci olan dilin kimlikteki yeri
ve Jivkov rejiminin inga etmek istedigi ulus devlette Tiirk azinligin diline ne sekilde
miidahalede bulundugudur. Bu amagla asimilasyon politikalarinin Tiirkce haberlere,
gazetelere, kitaplara, sarkilara ve filmlere etkileri arastirilmaya ve degerlendirilmeye

caligtlmugtir.
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Asimilasyon stirecinde uygulanan politikalar ile ilgili pek ¢ok makale, kitap, teb-
lig yayinlanmis olmakla birlikte 6zel olarak asimilasyon siirecinin Tirkgeye etkisi-
ni anlatan kaynak sayis1 azdir. Bu galismada, 6ncelikle goriisme yapilan bes azinlik
mensubunun soylemlerine yer verilecektir. Bulgaristanin bagimsiz olmasindan
baslayarak uzun bir siireci degerlendiren Bilal $imsir’in “Bulgaristan Tirkleri™ ve
Ali Dayioglunun “Toplama Kampindan Meclis’e Bulgaristan'da Tiirk ve Miisliiman
Azinhig™ adl eserlerinden yararlanilmaya ¢alisilacaktir. Bu eserler igerisinde konu-
muzu ilgilendiren noktalar hakkinda kisith agiklamalar yapilmugtir. Yani konumuzu
ilgilendiren birkag ctimle s6ylenmis, konuyla ilgili ayrica bir baglik olusturulmamus-
tir. Birinci bolimiin yazilmasinda ise konuyla ilgili makalelere ve kitaplara bagvurul-
mus ve bu ¢alismalarda dille ilgili séylenen unsurlara dikkat edilmistir. Calismada
gog siirecini yasayan bireylerin belleklerine dayali bilgilere bagvurulmus, yani sozli
tarih ¢alismalar1 yapilmistir. Bu amagla dort Bulgaristan Tiirk’a ve bir Pomak azin-
lik mensubunun tecriibelerinden yararlanilmaya ¢aligilmigtir. Gorugilecek kisilerle
genellikle telefonla baglant: kurularak katilimcilara sorulacak sorular hakkinda bilgi
verilmigtir. Goriismelerden elde edilen bulgular ¢ogunlukla ses seklinde kaydedil-
mistir. Ses kaydina izin vermeyen katilimailarin bulgulari konugma esnasinda not
tutulmustur. Ayrica katihmeilarin adlarimin kullanihp kullanilmayacagi konusunda
izin alinmigtir. Calismada niteliksel aragtirma yontemlerinden biri olan derinlemesi-
ne gorisme teknigi kullanilmistir. Derinlemesine goriismeler yapilmasindaki amag
tirtn sagladig: avantajlardan yararlanmaktir. Elde edilecek bilgilere kaynak olmas:
agisindan sorular 6nceden yapilandirilmig olsa da katilmcilar gereken yerlerde ken-
di katkilarini sunabilmigtir. Bu tiriin kullanilmasi sayesinde katihmcilar kendi duygu
ve disiincelerini agikca ifade edebilmistir. Sorulan sorular, Bulgaristan'daki egitim,
saglik ve sosyal yasamlariyla ilgili sorulardir. Sozlii tarih galigmalarinin yani sira ko-
nuyla ilgili kaynaklar incelenmis ve konu degerlendirilmeye ¢alisilmistir. Caligma
iki ana bolimden olugacaktir. Birinci bolimde dil, etnik kimlik ve milliyetgilikten
bahsedilecektir. Calismada bu béliime yer verilmesinin sebebi, Jivkov rejiminin ulus

devlet olusturma amaci tagimasi neticesinde Tiirk kimligini yok etmeye galistigin

2 Bilal Simsir, Bulgaristan Tiirkleri (Ankara: Bilgi Yayimevi, 1986), 167.

3 Ali Dayioglu, Toplama Kampindan Meclis'e Bulgaristanda Tiirk ve Miisliman Azinhg (Istanbul: Iletisim
Yayinlari, 2005), 171.
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teorik bir zemine oturtmaktir. Ikinci boliimde ise 1984-1989 yillar1 arasinda Tiirkge
diline y6nelik miidahalelerden bahsedilecektir. Bu bélimde gé¢menlerin Tiirkge
haberlere, gazetelere, kitaplara, sarkilara, filmlere ulagma sekilleri ve Tirkge konus-
tuklarinda kargilagtiklar1 durumlarda yasanan degisim anlatilacaktir. Calismada bu
bolimiin yer almasinin sebebi, dile yonelik asimilasyon politikalarini hem kaynaklar

hem de taniklar agisindan degerlendirmektir.
1. Dil, Etnik Kimlik ve Milliyet¢ilik
1.1. Dilin Kimlikteki Yeri

Bulgaristan'da Tiirk azinliga yonelik sert asimilasyon politikalari, Aralik 1984-
Ocak 198S tarihlerinde azinhk mensuplarimin isimleri degistirilerek baglamustir.
Isim degistirme politikasinin ardindan azinlik mensuplarina bagka sekillerde de mii-
dahale edilmistir. Bunlar Tiirk azinligin dini vecibelerine miidahale etme ve Tiirk di-
lini yasaklamaya yonelik uygulamalardir. Bulgaristan'in 1984-1989 tarihleri arasinda
gergeklestirdigi sert asimilasyon politikalarinda Tiirk diline yonelik uygulamalarin
sebepleri ve yansimalarini anlayabilmek i¢in 6ncelikle dil ve kimlik tizerinde bir bag-
lant1 olusturulmalidir. Kimlik, kisilere ya da topluluklara yoneltilen “kimsiniz, kim-
lerdensiniz?” sorularina verilen ve kisiyi “ben kimim?” sorusu iizerinde diigiindiiren

¢ok boyutlu bir kavramdir.

Kimlik kavrami, 6ziinde kiltiir, sosyal yasam, gelenek ve gorenekler, tutum, alg,
inang sistemi ve kigilerin tanima yapilar1 gibi 6nemli anlamlari igeren, temeli saglam,
kalic1 ve sembolik yargilara dayanan bir igerik tagtyan ve gerek bireysel gerekse top-

lumsal niteligi ile tekil veya ¢ogul kavram igerebilen tanimli bir olgudur.*

Kimlik kavramini incelerken bireysel, kolektif kimlik gibi alt bagliklar bulun-
makta, etnik ve ulusal kimlik kolektif kimligin bir versiyonu olarak goriilmektedir.
Etnik kimlikle ilgili bir tanimlama yapmadan 6nce en temelde kimlik ve dil arasin-
daki iligkiden bahsetmek gerekmektedir. Birey, kullandig: dil ile birey toplumla iliski
kurmakta ve boylece toplumda bir deger kazanmaktadir. Ayrica kullanilan dil kisi-

nin hangi toplulugun mensubu oldugunun saptanmasi ve o toplulugun degerlerini

4 Serkan Cetinkaya, “Cok Dillilik ve Kimlik,” Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi 10/50 (2017): 373.
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yansitip yansitmadiginin degerlendirilmesi agisindan 6nem arz etmektedir. Kimlik
sozcigini etnik kimlik bakimindan incelersek, kelimenin ethos sozctigiinden geldi-
gi ve kabile, ortak koken gibi anlamlar tagidig1 goriilecektir.. Etnik bir topluluk hak-
kinda Anthony Smith s6yle demektedir:

Etnik bir grup, soya ait mitlerin roliini ve tarihi anilar1 vurgulayan, din, gelenek, dil
ya da kurumlar gibi bir veya birden fazla kiiltirel farklihiga gore taninan ve ayirt edilen
bir kiiltiirel kollektif tiptir. Etnik bir toplulugun (ya da Fransizca adiyla sdylersek et-
ni’nin) alt1 ana niteligini gdyle siralayabiliriz; Kolektif 6zel bir ad, ortak bir soy miti,
paylagilan tarihi anilar, ortak kiltiirti farkli kilan bir ya da daha fazla unsur, 6zel bir

yurtla bag ve niifusun énemli kesimleri arasinda dayanigma duygusu.®

Bu tanimlamanin tizerine ortak kiiltirii farkl kilan unsurlar s6yle anlatilmigtur:
“Kultirel farklilagmay: saglayan en 6nemli unsurlar dil ve dindir. Bunlara ek olarak
gelenek, gorenek, mimari, giyim tarzi, sanat, miizik gibi 6geler de kiiltiirel farklilas-
may1 yaratan unsurlardir” Etnik bir kimlik i¢in belirleyici unsur olan dil, bu kimligin
bir sonraki nesle aktarimi agisindan aragsal rol iistlenmektedir. Mutlak monarsilerin
oldugu dénemde din, etnik bir kimligi belirlemek agisindan daha 6nemli haldeyken
mutlak monarsilerin yikilmasiyla birlikte ulus devletler olusmaya baslamig ve yeni
ulus devlette yurttaslarin aidiyetlerini arttirmanin en 6nemli yollarindan biri dil ol-

mustur. Béylece dil, siyasal bir olgu haline gelmistir.
1.2. Bulgar Milliyetg¢iliginin Tiirk Kimligine Bakisi ve Tiirk Diline Yansimalar:

Agiklanan baglamdan hareket edilirse bir ideoloji olarak milliyetcilik benzer insan
gruplarinin kendilerini ulus olarak tanimlayabilmeleri agisindan tesvik edicidir. Etnik

kimlik, ulus devlet ve milliyet¢ilik arasindaki baglanti soyle ifade edilebilmektedir:

Hakim etni, sahip oldugu kiiltiirel ve toplumsal 6zellikleri nedeniyledir ki bir ulusun
siyasal olusumunda 6n planda yer alacaktir. Zira 6ncelikli olarak belirli bir etni belirle-
nir daha sonra ise bu etniye uygun bir ulus kavramsallagtirmasi ve siyasal formiilasyon

sekillendirilir. Gerek imparatorluklarin ¢okiisii gerekse de ulusal kurtulus hareketleri

5 Anthony Smith, Milli Kimlik (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1994), 41-42.

6 Kadir Yalinkilig, “Bulgaristan Kircaali Tiirklerinin Dil Durumu- Toplumdilbilimsel Bir Inceleme” (Doktora Tezi,
OMU, 2013), 35.
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sonrasinda belirli bir etnik kimligin 6n planda tutularak ulus-devletin insa edilmesi,
milliyetgilik diisiincesi ile dogrusal bir iliskiye sahiptir. Ciinkii ulus kavrayiginin top-
lumsal alanda gecerli ve miimkiin kilinabilmesinin olas1 kaynaklar, ideolojik cihazla-
rin uygun bir sekilde kullanilmasi ile miimkiindiir. Bu anlamda ulus-devlet baglamun-

da sekillenen milliyetgilik s6ylemi etnik kimligin savunusu olarak islevseldir.”

Fransiz ve Alman tipi milliyetcilik anlayiglarinin dil tizerinde etkileri bulunmak-
tadir. Fransiz geleneginde, ortak tek bir dilin iletisim islevini saglayacag: distinil-
mektedir ve bu dili konusan herkes o ulusun tiyesi olmaktadir. Alman geleneginde
ise, ortak bir dilin olmasindan ziyade sadece ana dil, ulusun birligi i¢in temsilci konu-
mundadir. Bu ¢alismanin ana 6znelerinden biri olan Bulgaristan ve Bulgar milliyetci-

ligi igin su soylenebilmektedir:

Bulgaristan yonetimlerinin genel olarak etnik koken veya kiiltiirel-tarihsel-dilsel milli
kimlik esasina dayanan 19. yiizyil Alman tipi milliyetciliginin bir uzantis: olarak ta-
nimlanan Balkan milliyetgiliginin etkisinde kaldiklari gorilmektedir. Her devletin
belirli bir etnik topluluga dayanmas: gerektigi fikrini 6n plana ¢ikartan Alman tipi
milliyetgilik, bir devlette birden ¢ok etnik toplulugun bulunmasin gerginlik ve istik-
rarsizlik kaynag olarak gormekte, kiiltiirel esitliligi ulus-devletin biitiinlesmesi i¢in
bir tehdit olarak degerlendirmektedir. Bu nedenle, bu tip milliyetgilige ve onun uzan-
tilarina gore devletle ulusun bire bir 6rtiigmesi i¢in ulusu kiiltirel bakimdan homo-
jenlestirmek amacina yonelik gesitli yollarin bulunmasi gerekmektedir. Bu gergeve-
de, s6z konusu milliyetgilik tipi ulus-devlet igerisindeki azinliklar1 baski altina almaya
egilimli, saldirganliga ve otoriter-fagizan yonelimlere miisait bir milliyetcilik olarak
tanimlanmakta, Balkan milliyetciligi de etnik-kiiltirel milliyetciligin fanatizme en

yakin ve en tehlikeli 6rnegi olarak degerlendirilmektedir.®

Yukaridaki ifadeden yola ¢ikarak gerceklesen uygulamalarin diisiinsel temelinde
bir anlamda da Bulgar milliyetciliginin Tiirklere bakis agis1 yatmaktadir. Asimilasyon
politikalarinin altinda yatan milliyetcilik distincesinin izleri, Bulgar tarih yazimin-

da yer alan temalarda goriilebilmektedir. Bu temalardan 6ne ¢ikanlarin birkagindan

7 Celalettin Yanik, “Etnisite, Kimlik ve Milliyetcilik Kavramlarinin Sosyolojik Analizi,” Kayg:. Uludag Universitesi
Fen- Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Dergisi, say1 20 (2013): 230-233.

8 Dayioglu, Toplama Kampindan Meclis'e Bulgaristan'da Tiirk ve Miisliiman Azinligi, 171-172.
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bahsetmek gerekmektedir. Ornegin; Ayastefanos Antlagmast’yla cizilen Bulgaristan
siirinin Berlin Antlagmasi’yla degistirilmesi Bulgaristan'n “Biiyiik Bulgaristan”

emelini gerceklestirememesine sebep olmustur:

Tartigmah olmasina ragmen Bulgaristan, Akdeniz’e ve Ege Denizi'ne kadar uzandi teo-
risi ile 6zellikle Trakya cografyasinda oturan Tiirk azinhgina dair tirettigi “Tirklesmis
ve Islamlagmis Bulgarlarin torunlar1” komplosuna Bulgarlar kendilerine gére destek
bulmaktadirlar. Ayrica tarihlerinin altin ¢agini arayan Bulgarlarin bu komplo teori-
si, Biiyiik Bulgaristan disiincesini giindemde tutmaktadir. Bu fikrin yanhs oldugunu
hatirlatan Tiirk azinhginin bélgedeki varlig: rahatsizhik vermektedir. Bunun sonucun-
da Biiyiik Bulgaristann engelleyicisi olarak algilan Tiirklere karsi asimilasyon po-
litikalar1 tiretilmekte ve Tiirklerin bélgedeki varligim ve etkinligini azaltmak amac

gudilmektedir.’

Kullanilan bir diger tema ise Tiirk diigmanhgidir. Yiizyillar boyunca Tiirk diis-
manhg temasi islenerek olumsuz bir Osmanli ve Tiirk imaji yaratilmaya ¢alisilmustur.
Ozellikle 1876 yilinda yaganan ve Batak Katliami olarak bilinen olay, Bulgarlar igin
onemlidir. “1876 yilinda Batak’ta yasananlar, Bati literatiiriine istinaden olabildigin-
ce saptirilarak Osmanli Devleti'ne karsi miicadele eden kahraman bir Bulgar halki &r-
negi yaratilmugtir”© Kahramanlagtirilmis Bulgar halki durumu yalniz bu olayda degil
pek ¢ok alanda islenmistir. Edebi alanlarda yazilan eserlerde de Osmanli’'nin katliam-
lar yaptigindan bahsedilmektedir. Béylece Tiirk azinhiga yonelik asimilasyon politi-
kalarmin gerekli oldugu izlenimi yaratilmaya galigilmaktadir. Bahsedilmesi gereken
bir diger tama ise “Bes asirlik boyunduruk” meselesidir. Bulgarlara gére Osmanl
Devleti bes asir boyunca kendilerini boyunduruk altina almiglar ve zulmetmislerdir.
Dort Bulgaristan Tiirk’ii ve bir Pomak azinlik mensubuyla yaptigimiz goriismelerde
azinlik mensuplarina, “Ders kitaplarinda Turklikle ilgili herhangi bir seye degini-
liyor muydu?” seklinde yonelttigimiz soruya verilen cevaplar Osmanl Devletinin

hep Bulgarlara eziyet ettigi, Tiirkiye'nin diisman gosterildigi, Bulgaristan'n Osmanh

9 Ayse Kayapinar, “Bulgaristan Tarihgilerinin Komplo Teorilerinden Ornekler ve Bunlarin Bulgaristan'daki Tiirk
Azinh@ina Etkileri,” 89 Gégii: Bulgaristan'da 1984-1989 Azinlik Politikalart ve Tiirkiye’ye Zorunlu Gig, iginde, ed.
Neriman Ersoy-Hacisalihoglu, Mehmet Hacisalihoglu (Istanbul: YTU Balkan ve Karadeniz Arastirmalart Merkezi,
Balkanlar Medeniyet Merkezi, 2012): 104.

10 Kayapinar, Toplama Kampindan Meclis'e Bulgaristan'da Tiirk ve Miisliiman Azinligi, 107.
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Devletinden kurtulup bagimsizhigini ilan ettigi ve savaglardaki kahramanhklarinin
one ¢iktig1 seklindedir. Burada cevaplarin benzer ifadeler tasidig1 gorilmektedir. Bu
noktada yaptigimiz goriismelerden birinde Resat Yilmaz adli tamgin séyledikleri-
ni aktarmak konuyu daha net anlamamiz agisindan 6nemlidir. Regat Yilmaz s6yle

demistir:

Romanlar hep Bulgarca ama hep Tiirk esareti altinda kalmuglar bes yiiz sene hep
oyle romanlar. Turkliag kéttluyorlar. Tirkler gelmis buray: basmus bes yiiz sene-
den beri Osmanli'nin hizmetinde kalmig bilmem ne kadar Bulgar kesilmis, bilmem
ne kadar kemik varmug. Okuldan cumartesi pazar tur yapiyorlar orada Sadova'ya ¢ok
yakin degil de bir seksen kilometre var Pegtera diyorlar. Tiirkler burada bes yiiz tane
Bulgar’1 kesmisler de kemikleri boyle mezarlarin i¢ine koymuslar, miize gibi yapmus-
lar. Ogretmen dedi, Resat sen istersen gitmeyebilirsin. Niye dedim ben giderim. O
kemikler kimin kemigi kimse bilmiyor ki. Tirk kemigi mi Bulgar kemigi mi kimse
bilmiyor. Kimse biliyor mu bana séyle. Ben dedim gidecegim sana séyleyeyim soru
soracagim adama. Siz dedim her giin Tiirkler boyle yapmis Bulgar’i kesmis bilmem
ne. Gittik miizede yagh bir bayan anlatiyor boyle. Tiirkler gelmisler bu kasabay1 almis-
lar bagkaldiranlar1 kesmisler bilmem ne. Ama oraya bir isim listesi koymuglar hepsi
Bulgar. Sonunda diyor onlar soru var mi1? Dedim ben. Bulgarlardan kimse bir ey
sormuyor. Dediler pes, ne soracaksin? Dedim buradaki isimlerle buradaki kemikler
hepsi Bulgar mi, bana sdyleyebilir misiniz? Bunlara genetik test yapildi m1? Biz gene-
tik okuyoruz. Bir kemik buldugun an genetik laboratuvar vardi Filibe'de. Filibe bize
on alti kilometre Sadova'dan. Laboratuvara ben de gittim. Aliyoruz bir kemik bulu-
yoruz, ha bu koyun kemigi mi kegi kemigi mi domuz kemigi mi test ediyoruz. Bunlar
genetik testten gecti mi dedim. Aa dedi kadin bu soruyu otuz senedir bana kimse
sormad: burada. Ogretmen kadinin yanina gitti bu Kircaalili dedi tek Tiirk burada.
Bu gelmemeyi istemedi gelecegim dedi birinci bu yazildi dedi, kirk alt1 6grenciden
ilk bu yazildi. Hig sey yapmaz béyle yerlere. O kadin bana cevap veremedi bana dedi
ki giderken bana ismini birakir misin? Dedim hocaya soracaksin ben isim veremem.
Hoca dediisim veremeyiz. Diyecekler bak beni gitti bana boyle soru sordurdu hemen

beni atar Todor Jivkov iceri."

Bu ifadelerden anlagildig: tizere Bulgarlarin Tirk kimligine yonelik olumsuz bir

11 Resat Yilmaz, Miilakat: Reyhan Bayramoglu, Istanbul, 16 Ekim 2019.
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bakis agis1 bulunmaktadir. Yiiceltilen Bulgar kimligi hakim etnik kimlik haline geti-
rilmeye Tiirk kimligi ise “6teki” olarak nitelendirilmeye ¢aligtlmistir. Tiirk azinhig
kiiltiirel anlamda farkhilagtiran en 6nemli unsur dil olarak gorilmistir. Ulus devlet
inga etme ve Balkan milliyetciliginin temel noktalarindan biri dilde birlik olmasin-
dan dolay: Bulgaristan sert asimilasyon dénemi olarak nitelendirilen 1984-1989 ta-
rihleri arasinda azinliga yonelik Tirk dili konusunda da asimilasyon politikalarina

girigmisgtir.

2. Bulgaristan'da Tiirk Diline Yonelik Miidahaleler ve Sozlii Miilakatlarla
Anlatimi

2.1. Tiirk Diline Yonelik Miidahaleler

Tiirk azinh@a yonelik uygulanan asimilasyon politikalar1 kapsaminda, kamu-
ya acik alanlarda ve ig yerlerinde Tiirkge konugmak yasaklanmugtir. Kapali alanlara
Tiirkge konusulmamas: gerektigini belirten uyarici levhalar asilmistir. Yasaga kar-
s1 gelenlere § ile 50 leva arasinda para cezasi kesilmis, bu miktar 100 levaya kadar
cikarilmigtir. Yasaga karst Tiirk azinligin tepkisini Omer Liitem gdyle anlatmugtur:
“Tiirkge yasag1 soydaslarimizi ¢ok rahatsiz etti. Bu nedenle ceza kesen Bulgar polis-

leriyle sik stk miinakasga ettiler.”> Bu uygulamaya ek olarak,

Partiye yakin ve sadik olan kisiler koylerdeki her evi dolagip pencere oniinde hane
halkinin hangi dili konustugunu tespit edip bunu parti yoneticilerine bildirme gére-
vini dstlenmiglerdir. Bulgarca haricindeki herhangi bir dilin konusulmas: dogrudan
komiinist yonetime karg: bir tehdit unsuru olarak degerlendirilmigtir. Okullarda da
durum bundan farkli olmamustir. Cocuklarin 4-S. siniflardan itibaren Bulgarcanin ya-
ninda Rusgay1 da 6grenmesine olanak veren egitim miifredat: hazirlanmigtir. Boylece
Bulgarca ¢ok milletli komiinist diinyada, tlkedeki Bulgar etnik ¢ogunlugun dili

olarak, Rusga da Sovyet iistiinliigiiniin dili olarak okutulmustur.'s

Tiirkce konusulmasinin yasaklanmasiyla Tiirkge gazete ve dergi yayilanmasi da

12 Omer E. Liitem, Tiirk-Bulgar Iliskileri 1983-1989, cilt.1 (Ankara: Avrasya-Bir Vakfi, Avrasya Stratejik
Aragtirmalar Merkezi, 2000), 439.

13 Nuri Ali Tahir, “194S Sonrasi Bulgaristan Tiirklerine Yonelik Asimilasyon Politikasi” (Yiiksek Lisans Tezi, GU,
2009), 96.
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yasaklanmistir. 1944’te komiinizmin baglamasiyla “... Tirkge basinda kokli degisik-
likler oldu. Yeni Bulgar rejiminde, yeni bir Tiirkge siireli basin dogdu. Hepsi Latin
esasina dayali yeni harfli olmak tizere, bir¢ok gazete ve dergi yayimlandi. Bunlarin sa-
yis1 39’u buldu.” Komiinist rejimle beraber Tiirk azinligin destegini alabilmek i¢in
Vatan Gazetesi ¢ikarilmistir. Bu gazetenin 6mrii kisa olsa da ardindan Eyliilcii Cocuk,
Isik, Piyoner, Halk Gengligi, Yeni Isik ve Yeni Hayat adlarinda gazete ve dergiler ¢1-
karilmistir. 1960 tarihine gelene kadar yayinlarda Tiirkge kullaniminda herhangi bir
sorun olmamugtir ancak bu tarihten sonra yayinlar Tirk¢e-Bulgarca yayinlanmaya
baglamistir. Daha sonra ise kapatmalar baglamistir. 1980’li yillara gelindiginde yal-
nizca bir gazete ve derginin yayin hayatina devam ettigi goriilmektedir. Bunlar Yeni
Hayat (Nov Jivot) Dergisi ve Yeni Isik (Nova Svetlina) Gazetesi'dir.

Geriye kalan iki Tiirkge siireli yayin -Yeni Isik ve Yeni Hayat- iki dilli yayinlarda yer
almaya baglad1. Bu siireli yayinlarin Tirk¢e boliimleri kademeli olarak azaltildi, boy-
lece 1985’in baglarinda sadece Bulgarca yaymlanmaya bagladiklarinda, her saymin
dortte birinden daha azina indirildiler. Cok sayida siradan Tiirkge kelimeyi Bulgarca
veya Rusga egdegerleriyle degistirerek Tirkce konusulan ve yazilanlar1 zayiflatmak
iin ¢aba sarf edilmistir. Yerli Tiirk yazarlarin bu Slav terimlerini yilin aylari, kitalar,
tilkeler, denizler, okyanuslar ve nehirler ve diger tim cografi isimler i¢in kullanma-
lar1 gerekiyordu. Tim Tiirkge teknik terimlerin yerine Bulgarca veya Rus¢a kelime-
ler gegecekti. Tiim gonderilerin yeni gereksinimlere uymasini saglamak igin kalan
sureli yayinlarin yazi igleri biirolarina 6zel stil editorleri atandi. Yasakl Tiirkge keli-
meleri kullanmaya devam eden yerli Tiirk yazarlar, cok kinand ya da sansiirlendi.
Genellikle liyakat gozetmeksizin onaylanmamus tarzda sunulan eserlerin yayinlan-

masi reddedildi.’s

Yeni Isik Gazetesi ve Yeni Hayat Dergisi 1985 tarihinde ocak ayinin bitmesiyle
beraber tamamen Bulgarca yaymlanmaya baglamistir. Iki yaymn da artik tamamen
BKP’nin Bulgarlagtirma kampanyasinin propaganda araci olmustur. Ornegin Yeni

Isik gazetesinde su tarz haberler ¢tkmaya baglamigtur:

14 Prof. Dr. Hayriye S. Yenisoy, “Bulgaristan’da Tiirkce Basm (1865-2010),” erisim 09.04.2020, https://www.
kircaalihaber.com/?pid=8&id_aktualno=296

15 Ali Eminov, “Bulgarian Nationalism and Tiirkish Language in Bulgaria,” Language Contact- Language Conflict,
ed. Eran Fraenkel, Christina Kramer (New York: Peter Lang, 1993): S1.
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Yeni Isik gazetesinin dordiincii sayisindan itibaren, ilk sayfada “Bulgarim Demek”
baghg altinda yeni bir yazi dizisi baglatilmigtir. Burada Bulgar adlar1 “yenilenen” kisi-
lerin kendi ifadeleri yayimlanmaktadir: “Son yillarda halk iktidari, komiinist partimiz
onderliginde bizler icin ¢ok sey yapti. Devlet tarafindan saglanan kaynaklar ve niifu-
sun aktif katilimi, bir dizi hizmetin gergeklesmesine yardim etti: Birgok sokaga asfalt
dosendi, okuma evine tadilat yapildi... Fakat en 6nemlisi bu degildir. En 6nemlisi;
biz Bulgarlar manevi ve maddi olarak gelistik, sosyalist yurdumuzun gergek yaratici-
lar1 ve sahipleri olduk. Bizler, Islamlagtirilmig ve Tiirklestirilmis atalarimizin varisleri,
Bulgar adlarimizi ve Bulgarligimizi sadece kitap tizerinde degil, kendi ruhumuz ve
kalbimizde de dirilttik ... Bizim koyde sosyal gelisme ve refah programi uygulanmak-
tadir. Bu, bir ilgi ve hizmet ifadesidir ve bizlere biiyiik minnet borcu yiiklemektedir.
Tim bu sosyal kazanimlar, sahsen bana gore, Bulgar adlarimizi 6zgiir irademizle seg-
memizde onemli bir etkendi. Ben sahsen bir komiinist olarak, bu iglerin ¢6ziimii igin

yuritilen aydinlatici faaliyetlere aktif olarak katilmaya gayret ediyorum.'s

Yasaklanan bir diger sey ise Tiirkge kitaplardir. Rejim baglangicta Tiirk azinhiga
sosyalist kimlik kazandirmak i¢in Tirk yazarlarin kitaplarinin yayinlanmasina izin
vermis hatta Ivan Vazov ve Yordan Yonkov gibi Bulgar edebiyatgilara ait kitaplar da
Tirkgeye gevrilmistir. Yayinlanan kitaplar sosyalist goriisii benimsemis yazarlarin ki-

taplarindan da olusmaktadr.

... Tirkiye’'de yayinlanan sosyalist diisiiniirlerin eserlerinden alintilar da komiinizmin
ilk yillarindan itibaren Bulgaristan'daki yayinlarda siirekli islenmistir. Bulgaristan yo-
netiminin bu politikas: daha sonraki yillarda da devam etmis, Tiirkiye'deki sosyalist

dustiniirlerin eserlerinin yayinlanmas: stirdtirillmistiir."”

Narodna Prosveta adindaki yayinevinde yayimnlanan Tiirkge eserlerle Tiirk azinlik
kendi edebi anlayigini olusturma gayreti igerisinde olmus ve béylece edebi anlam-
larda kendisini ifade edebilecek kisilerin yetismesine katkida bulunmugtur. Ancak
zamanla anlagilmigtir ki bu eserlerin yayinlanmasiyla halk ne sosyalizme entegre

olabilmis ne de Tiirkiye ile olan bagini koparabilmistir. Bu nedenle Yeniden Dogus

16 Yeni Isik, say1 40, 1985, 1'den aktaran Nergis Imamoglu, “Sosyalist Dénemde Bulgaristan'da Tiirk Kimligi”
(Yiiksek Lisans Tezi, UU, 2011), 117-118.

17 Mehmet Akpnar ve Siileyman Koksal, “Tiirkiyeli Komiinistlerin Bulgaristan Tiirklerinin Dil ve Egitimindeki
Etkisi,” Karadeniz Incelemeleri Dergisi, say1 21 (2016): 254.
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Siireci'nde kiitiiphanelerde bulunan Tiirkge kitaplar ve Bulgar edebiyatgilarin gevril-
mis kitaplar1 toplatilmug, yeni kitap yaymlanmasi yasaklanmugtir. “Oysa Todor Jivkov
en bagindan beri azinhga bu konuda da haklar taninacagini su sézleriyle ifade et-
migtir: “Tiirk ahalisi simdiye dek oldugu gibi, gelecekte de ana dilinde konusacak,
ana diliyle progresif geleneklerini gelistirecek, cagdas edebi eserlerini yaratacak ve
o glizelim tiirkiilerini soyleyecektir” “Bu siireg ierisinde Tiirk diline yonelik bir
diger miidahale, Tiirk¢e miizik dinlenmesinin yasaklanmasidir. Onceleri Tiirk sanat-
cilarin kasetleri kagak yollarla ve pahali satilmaktadir. Kasetler Tiirkiye’ye gidebilen
Tirkler, Bulgarlar ve tir oforleri aracihigryla Bulgaristan'a getirilmekte ve sonrasinda
kacgak yollarla satilmaktadir. Yakalanilmasi durumunda azinlik mensuplarina ceza-
lar verilmektedir. Yasagin azinhik mensuplarina ne sekilde yansitildigina dair Ahmet

Serif Serefli $6yle anlatmaktadir:

Yonetimden atélyeye iki gorevli kadin geldi. Bes on dakika i¢in tiretimi durdurduk.
Daha sert konusan, eliyle masaya vurdu: “Liitfen giiriltiiyii kesin!” Ve devam etti:
“Arkadaglar size Politbiiro'nun kararini okuyacagim...” dedi ve iistiinden paltosu-

¢

nu bile ¢ikarmadan karar1 okudu: “...Ingaatlarda, tatil yerlerinde, resmi dairelerde,
atolyelerde, dugiinlerde, otobiislerde, bir s6zle kalabalik olan her yerde Tiirkge sark,
tirkii dinlemek yasak. Ezgiler dinlemek yasak. Boyle bir hava estirerek eglenmek
yasak. Duvarlara Tiirk bityiiklerinin resimlerini asmak yasak. Bu Politbiiro’nun em-

ridir. Emir kanundur...*

Tiirkce miiziklerle beraber Tiirk¢e yayin yapan radyolarin dinlenmesi de yasak-
lanmugtir. Bulgar radyosu o dénemde Tiirk azinlik igin Deliorman ve Burgaz bolgesi
ile Kurcaali ve Rodoplar bolgesine giinde ti¢ kere olan birer saatten olusan Tiirkce ya-
ynlar yapmaktadir. Ancak bu yayinlar Ocak 198S tarihiyle kaldirilmistir. Ayrica ya-
banci radyolarin yaptig1 Tiirkge yayinlarin da dinlenmesi Bulgar Hitkéimeti tarafin-

dan parazit yapilarak engellenmistir. Bu durum Milliyet gazetesine s6yle yansimugtir:

Almanya’'nin Sesi Radyosu Tiirkge yayinlar1 26 Ocak’tan bu yana sistemli bir sekil-

de bozulmaktadir. Yayinlar1 bozan istasyonlar ise Sovyetler Birligi ve Bulgaristan'da

18 Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, 260.

19 Ahmet Serif Serefli, Tiirk Dogduk Tiirk Oldiik, 2. baski (Ankara: Kiiltiir Bakanhgi, 2002), S07.
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bulunmaktadir. Almanya Cumbhuriyetinin disartya yayin yapan radyoevi giinde iki
kez 50°er dakikalik Tiirkge programlar1 yapmaktadir.>®

Radyo konusunda yapilan bir diger uygulama ise Tiirkiye'den yayin yapan rad-
yolarin parazit yapilarak dinlenmesini 6nlemektir. Bu siire igerisinde Bulgaristanin
baskilarindan dolay: Tiirk azinligin kendisini tamamen yalmiz hissetmesini engelle-
mek i¢in TRT mart ayi itibariyla dogrudan Bulgaristana yonelik yayinlar yapmaya
baslamustir. Bu yayinlarda Biiyiikel¢i Omer Liitem nelerin yer alabilecegini soyle ifa-

de etmigtir:

Bulgarlarin Turkiye’ye go¢ olmayacag: fikrini iglemeye baglamig olmalarina kargilik
olmak tizere, bunun aksini savunarak gog istegini canh tutacak yayinlar yapilmasini,
diger yandan yeni programlar hazirlanirken Tiirk milletinin soydaglarimizla yakindan
ilgilendiginin belirtilmesini, genellikle Tiirkiye hakkindaki bilgileri yetersiz oldugun-
dan kendilerine Tiirkiye’nin tarihi, ekonomisi, askeri giicii hakkinda bilgi verilmesini
6nerdim. Bagka tlkeler basininda Bulgaristan'daki Tiirkler igin ¢ikan haberlerin ya-
yimnlanmasiny, serhat tiirkiileri calinmasini, Bulgaristan'da dini egitim yapilmadig1 i¢in
dini bilgiler verilmesini, Tirkiye'ye gog etmis kisilerin Bulgaristan'daki yakinlarina

selam gonderen programlarin diizenlenmesini de istedim.

TRT yaymlar diizenlese de bu yayinlar da parazit yoluyla kesilmis ve azinhik
mensuplarinin Tiirkiye'den haber almasmin tim yollar: kesilmistir. Burada suna
deginmek gerekmektedir: SSCB'de Gorbagov’un basa gelmesiyle uygulanan agiklik
politikasiyla ortaya ¢ikan yumusama doneminde Bulgaristan yonetimi, BBC, DW
ve RFE gibi yabanci radyolarin yayinlarini engellemekten vazge¢mistir. Bu nedenle
asimilasyon politikalarina tepki olarak ortaya ¢ikan 6rgiitlerin faaliyetlerini yabanci
radyolar aracihigryla duyurulmasi kolaylagmistir. Ayrica bu dsnemde Tiirkge film iz-
lenmesi yasaklanmig ve Sumnu, Kircaali ve Razgrad’da agilan Tiirk tiyatrolarinin faa-
liyetleri durdurulmustur. Rejimin Osmanli Imparatorlugu’nu kétiilemek igin filmler
yayinladig1 bilinmektedir. Ancak Tiirkiye'de yaymlanan filmler de izlenmektedir.
Getirilen yasaklarla beraber bu durum da engellenmistir. Ozellikle 1989 Zorunlu

20 “Bulgarlar, Almanya'nin Yayinim Bozuyor,” Milliyet, 2 Subat 1985, 6.

21 Liitem, Tiirk-Bulgar Iliskileri 1983-1989, 259-260.
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Gogii sirasinda Tiirk sinemasindan filmlerin gosterildigi ve Tiirkiye'nin koti bir du-

rumda oldugu izlenimi verilmek istendigi bilinmektedir.

Aralik 1984 tarihiyle birlikte baglayan asimilasyon politikalarryla Bulgaristan’'dan
gesitli tilkelere ilticalar baglamugtir. Bulgaristan bu ilticalar1 6nleyebilmek icin her ai-
leden bir kisinin Bulgaristan'da kalmasi gerektigi kuralini koymus, boylece bir kisiyi
iilkesinde rehin tutmugtur. Bu durum da parcalanmus ailelere sebep olmustur. Ozgiir
ailesinin kiz1 Aysel Ozgiir’iin Bulgaristan'da kalmastyla aile Tiirkiye'de gesitli girisim-
lerde bulunmus ve konu Tiirkiye'nin giindemine taginmustur. Bulgaristan'in Ozgiir’ii
gondermemek konusunda inat etmesi tizerine TRT “Yeniden Dogmak” adli bir dizi
yaymlamaya baglamugtir. Dizi yayinlanmastyla beraber hem Tiirkiye’de hem de ulus-
lararas1 kamuoyunda dikkat ¢ekmigtir. Bunun tizerine Bulgaristan dizinin yayindan

kaldirilmasi sartryla Aysel Ozgiir'ii iade etmistir.
2.2. Taniklarm Anlatimi

Yaptigimiz sozli miilakatlarda taniklara su sekilde sorular yoneltilmigtir: “Isim
degistirmeden 6nce topluluk igerisinde rahatga Tiirkge konusabiliyor muydunuz?
Isim degisikliginden sonra neler oldu?”, “Televizyonda ya da radyoda Tiirk haber-
lerini seyredebiliyor, dinleyebiliyor muydunuz?”, “Radyoda Tirkce sarkilar din-
leyebiliyor muydunuz?”, “Tirkge kitaplara ulasabiliyor muydunuz?”, “Gazete satin
aldiginizda Tirkiye'den haberler veriliyor muydu yahut Tirk gazetelere ulagabiliyor

muydunuz?”, “Sinemada Tirk sinema filmlerini izleyebiliyor muydunuz?”

“Gazete satin aldiginizda Tiirkiye'den haberler veriliyor muydu yahut Tiirk gaze-
telere ulasabiliyor muydunuz?” seklindeki soruya dort tanik olumsuz cevap verirken

Resat Yilmaz adli tam§imiz 6zel olarak sundan bahsetmistir:

Gazete orada Tiirkge ¢ikardi. Bizim Nov Jivot Gazetesi gok giizeldi. Simdi gene ¢iki-
yor ama ben almryorum. Orada satan seksen yaginda bir amca var biifede. Ragko diyor
her giin alirdin neden almiyorsun? Dedim ama simdi Bulgarca. $eytan diyor bana
Bulgarcay1 unutmamissin al diyor. 3 leva olmus bir de. Tiirkiye'de daha ucuz. Ismi de-

gistirdiler gazetelerde Tiirkge bitti. Yarisi Tirk¢ceydi zaten onu tamamen kaldirdilar.
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Gazetede Tiirkiye'den haberler vardi. Tiirkiye'den gelen gazete yoktu ama.?

“Isim degistirmeden énce topluluk ierisinde rahatga Tiirkge konusabiliyor muy-
dunuz? Isim degisikliginden sonra neler oldu?” seklindeki soruya Seydullah Halag

sOyle cevap vermistir:

Mesela ben Kircaali merkeze gitmistim. Soguktu béyle bir giin hava. Yagh bir bayan
kocasiyla beraber orada yuvarlak bir yazihane gibi bir sey onun 6niinde pat diye
distii buz vardi. Ben askerden gelmistim o zaman. Tuttum onu kaldirdim gel otur-
tayim seni dedim Tirkgce soyledim. Hop iki tane polis geldi. Sen dedi Tiirk¢e konu-
suyorsun konusamazsin diye ¢ikard: § leva ceza. Ben de dedim aa iyi dedim Tiirkge
o kadar ucuz mu dedim. Bunlar patir kiitiir giristiler bana bagladilar attilar arabanin
icine. Gotirdiler karakola. Orada iste zincirle, zinciri savurdu boyle sonra zincir do-
land: ucu su parmagimi kirdi benim. Parmak kirildi ama bir de kaniyordu. Bir yarim
saat sonra bir baktim hemsire geldi sizin gibi bir bayan geldi. Bakayim dedi hemsire
agladi. Bulgardi hemgire. Bir aksam kaldim ertesi giin muhtar geldi, muhtara teslim

ettiler beni. Dedi bunu Belene’ye gondermeyelim.?

“Televizyonda ya da radyoda Tiirk haberlerini seyredebiliyor, dinleyebiliyor
muydunuz?” ve “Radyoda Tiirkge sarkilar dinleyebiliyor muydunuz?” seklindeki so-
ruya Ibrahim Runtov gdyle cevap vermistir: “Miimkiin degildi ama vardi benim gibi
insanlar, gizli gizli radyo dinliyorduk, televizyon miimkiin degildi. Regsat Yilmaz

ise sunlardan bahsetmistir:

Radyo vardi Tiirkge. Kadriye Latifoglu, Cemil $aban, Osman Azizov hepsi de
Kircaalili tantyorum hepsini. Konserlere gitmis adamim ben be. Isim degistirmeden
sonra radyo da bitti. Bir de sey koydular Kircaali'nin digina tepeye bir seyler koydu-
lar engellemek icin. Izmir radyosunu, Ibrahim Tathses’i dinlerdik kapattilar hepsini.
O demirler hala Kircaalide duruyor. Hep Bulgarca hep Rusga. Ankara radyosunu
falan da dinlerdik biz zaten. 84’ten 6nce bu sey var ya plak biz ona ¢ok merakliy-
dik. Ibrahim Tathses, Miisliim Giirses, Orhan Gencebay bunlardan plaklar ¢ikard:

22 Resat Yilmaz, Miilakat: Reyhan Bayramoglu, Istanbul, 16 Ekim 2019.
23 Seydullah Halag, Miilakat: Reyhan Bayramoglu, Istanbul, 8 Eyliil 2019.

24 Ibrahim Runtov, Miilakat: Reyhan Bayramoglu, Istanbul, 13 Kasim 2019.
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45’lik. Kagakta olsak bulabiliyorduk. Benim okul zamani Alman yolu Sadova'dan ge-
cerdi. Cumartesi pazar ¢ikardim ben. Orada bir de biife vardi. Almancilar durdu mu
Bulgarca bilmiyorlar. Ben Tiirk¢e konusup onlara yardim ediyordum bana plak verin
diyordum. Kiz kardeslerim diyordu aga sen ne iyi plaklar getiriyorsun. Hele Ibrahim
Tatlises hele Orhan Gencebay’dan. K6yde en ¢ok plak bende vardi. Ooo. Bu isim de-
gismeden sonra koye Bulgar muhtar geldi, 6nceden Tiirk’tii. Muhtar babami ¢agirmig
en ¢ok ses sizin evden geliyor demis bak polisi aramayayim plaklar toplayin demis
babamda plaklar1 ¢uvala toplamig tavana koymus. Ya baba dedim plaklar1 sen niye
topladin? Dursun plaklar dedim Tiirkge ¢agiriyor adam bizde evde dinliyoruz. Olmaz
dedi babam, muhtar eve kadar geldi bagima bela istemiyorum. Ondan sonra bitti plak
isim. 84’e kadar Tiirkge horon, sarkilar miizik hep Tiirkge ama Bulgarca isi bir girdi
bitti. Orada pazara gidersin orkestra tutarsin ekseri Cingenelerdir. Bende pazara
gittim birkag kez orkestra tutmaya dayimlara. Dediler ¢ok iyi ¢ok iyi orkestra tut-
mussun. Ya dedim arada kagirin Tiirkge bos verin. Burada Bulgar yok ¢alin dedim. Ya
sikayet ederlerse dediler, bende dedim ederlerse ¢aldi bizde oynadik deriz dedim.*

“Sinemada Tiirk sinema filmlerini izleyebiliyor muydunuz?” seklindeki soruya
ismini vermek istemeyen katilimci g6yle cevap vermistir: “Hayir izleyemiyorduk
daha ¢ok Rus sinemalar vardi. Kagak Tiirkge film cd alip izliyorduk yakalanirsak ce-
zas1 vardl. Asimilasyondan sonra pek hatirlamiyorum izledigimizi.» Burada Resat
Yilmaz $6yle bir ayrintidan bahsetmistir: “Simdi sehirde Kircaali'de ti¢ tane salon
vardi. Tiirkge film vardi. Hint filmi vards, Tirk filmi de vardi. Ama 84 olunca bu da
bitti. Tiirk filmleri ¢ok giizel olurdu”” Diger ismini vermek istemeyen katilimci ise
soyle bir katkida bulunmustur: “Sinemalarda izlenecek olan filmlerde ¢ok siki bir
sansir uygulanmakta oldugundan dolay: birakin Tiirkge film izlemeyi, demokrasiye

atifta bulunabilecek filmlere bile yer verilmemekteydi.”>

“Tiirkge kitaplara ulagabiliyor muydunuz?” seklindeki soruya Seydullah Halag

25 Resat Yilmaz, Miilakat: Reyhan Bayramoglu, Istanbul, 16 Ekim 2019.
26 Ismini vermek istemeyen katilimci, Miilakat: Reyhan Bayramoglu, Istanbul, 3 Kasim 2019.
27 Resat Yilmaz, Miilakat: Reyhan Bayramoglu, Istanbul, 16 Ekim 2019.

28 Ismini vermek Istemeyen katiimcy, Miilakat: Reyhan Bayramoglu, Istanbul, 15 Subat 2020.
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“Bizim birinci ve ikinci sinifta vermiglerdi kitap ama daha sonra yoktu» seklinde

cevap verirken Resat Yilmaz ise sunlar1 sdylemistir:

Filibe'de Tirk camisinin oniinde vardr kitap. Kitaplarin yaris1 Tirkge. Tolstoy,
Lermontov falan Tiirkgeye ¢evrilmis hali vardi. Ben okula giderken gider alirdim,
okulda derlerdi sen Tiirkge kitap okuma diye. Ama ben severdim Tiirk¢e roman oku-

may1. [sim degistirmeden sonra hepsi bitti. Desem ki hi¢ gdrmedim yeridir.»

Taniklarin ifadeleriyle beraber literatiirde yer alan ifadeleri degerlendirdigimiz-
de benzerlikler oldugu gdriilmektedir. Ornegin Tiirkce sarkilarin diigiinlerde ve
evlerde galinmasinin yasaklandigini, Tiirkge kitabin belirli bir zamandan sonra hig
bulunmadigni, yaris1 Tirkce olan gazetenin tamamen Bulgarca yaymlanmaya bag-
ladigy, radyoda parazit yapildig: ve Tiirk¢e konusanlarin kétii muamelelere ugradig
benzerliklerdir. Ancak hi¢bir tamigimiz evlerde Tiirkge konusulup konugulmadiginin
denetlendigi ya da okullarda Osmanli Imparatorlugu’'nu kétiileyen filmlerin goste-
rildiginden bahsetmemistir. Ayrica burada sunu belirtmek de anlamhidir: Taniklarin
gogunun Tiirkge konugsmak konusunda yasadigi bir deneyimi muhakkak mevcutken
bazilarinin radyo, gazete, film ve kitap konusunda uzun uzadiya anlattiklar1 bir de-
neyimleri s6z konusu degildir. Bunu da kisilerin aliskanliklarina ya da ulagabilme
durumlarina baglamak miimkiindiir. Bu noktada ifade edilenlerden genel olarak ¢1-
karimimiz rejim tarafindan Tiirk diline dair yasaklanan her geyin asimilasyon politi-
kalarinin bagarih olmasina katki saglayacag: diisiincesinin hdkim oldugudur. Aslinda
azinhiga bu konuda verilen haklarda bir kisitlama s6z konusudur ancak bu dénemde

net bir sekilde devlet politikas: oldugu gorilmektedir.
Sonug¢

1984-1989 tarihlerinde Bulgaristan'da Tiirk azinhiga yonelik uygulanan sert asimi-
lasyon politikalarinin bir yoniinii de azinlik mensuplarinin Tirk¢e konugmasinin ve
Tiirkce haberlere, gazetelere, kitaplara, sarkilara, filmlere ulagmalarinin engellenmesi

olusturmaktadir. Dil, hem bireysel hem de kollektif kimligin olusumunda 6nemli bir

29 Seydullah Halag, Miilakat: Reyhan Bayramoglu, Istanbul, 8 Eyliil 2019.

30 Resat Yilmaz, Miilakat: Reyhan Bayramoglu, Istanbul, 16 Ekim 2019.
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faktordir. Bulgaristan'da Tiirk azinhgin kendi bireysel ve etnik kimliginin topluma
en 6nemli yansimasi Tiirkge konugmalaridir. Bulgar milliyetciliginin yarattig1 6teki
olan Tiirk azinliga hem sosyalist hem de Bulgar kimligi kazandirmanin en etkili yolu
azinh@ kendi dilinden uzaklagtirmak olarak diistiniilmiis, bu nedenle bu tarihlerde
azinliga miidahalelerde bulunulmustur. Yaptigimiz goriismelerde katihmcilar film
izleme, sarki ya da haber dinleme, gazete ve kitap okuma konusunda kisith bilgilere
yer vermistir. Literatiirde de bu konuya 6zel olarak bir yer ayrilmamigtir. Ancak her
katihmer Tirkge konugsmanin yasaklanmas: konusunda bir deneyiminden bahset-
migtir. Burada 6nemli olan Tirk¢e konugmanin yasaklanmasi kadar Tiirkge olan her
seye miidahalenin de dikkat ¢ekilmesi gerektigidir. Bu nedenle yapilan goriigmeler-
de katilimcilara farkli noktalarda sorular yoneltilmistir. Boyle bir seyin yapilmasinin
sebebi dilsel anlamda kullanilan tiim argtimanlarin bireyin bir ulusa aidiyetini artti-
ran ve topluluk icerisinde bireysel anlamda kimliginin olugsmasina yarayan bir faktor
olmasidir. Ayrica Jivkov rejimi tarafindan Bulgaristan'da yasayan Tiirk azinhgin dilsel
anlamda varligina yonelik en sert politikalarin uygulandigi bu donemde “ana vatan”
olarak nitelendirilen Tiirkiye’yle baglari kesebilme amaci giidiilmiistiir. Ancak ilerle-
yen siireg gostermistir ki Tiirk azinlik Bulgar ve sosyalist olma kimligine sigmayacak

ve goge tabi tutulacaktr.

Sonug olarak dil etnik bir kimligin ulus devlet olma arzusu tagiyan bir devlet ice-
risinde kendi varligini kanitlamasinin en 6nemli unsurudur. Bulgaristan'da yasayan
Tiirk azinliga yonelik dilsel her miidahale bir sonraki nesle kendi varliklarini aktar-
manin 6niine konulan bir engeldir. Ancak tim engellemelere ragmen Tiirk azinhk

bir sekilde varligini korumaya galismistur.
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TURKIYE-BULGARISTAN iLiSKILERI
BAGLAMINDA 89 ZORUNLU GOCU VE
POMAKLAR

Zeynep ZAFER!

Ozet

Misliman azinhklarina yonelik degismez, sinsi i¢ ve dig politika izleyen
Bulgaristan'dan farkli olarak Tiirkiye Cumhuriyeti, bu topluluklarin gé¢ii konusunda
istikrarl bir tutum i¢inde olmamis ve zaman icinde bilingli veya bilingsiz bazi taviz-
ler vermistir. 1968°de imzalanan son go¢ antlagmasi, Pomak go¢lerini ortadan kaldir-
masiyla, Bulgaristan'n 1970’li yallarin ilk yarisinda gergeklestirdigi zorunlu asimilas-
yon politikasinin bagariyla sonu¢lanmasina yardimci olmus ve 10 yil sonra Tiirkler
tizerinde de uygulanabilecegi konusunda komiinist yonetimini cesaretlendirmisgtir.
Ayrica gegerliliini yitirmis olan 1968 Yakin Akraba Gocii Antlagmasinin igerigi,

1989 zorunlu go¢ii ve vizeli donemde Bulgaristanin keyfi uygulamalarina destek

1 Prof. Dr,, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Slav Dilleri ve Edebiyatlari Béliimii Bulgar Dili ve
Edebiyat1 Anabilim Dali Ogretim Uyesi, ORCID ID: 0000-0002-3280-1748
e-mail: zkelesh@gmail.com
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vermistir. Bunun sonucunda, 1960 yillarindan itibaren baglayan zorunlu asimilasyon
siireglerinde aldig1 derin yaralardan, gelenek ve goreneklerine uygun yasama hakki-
na sahip olmadigindan kurtulusunu gocte arayan Pomak toplulugu tizerinde negatif

ayrimcilik uygulanmistur.

Calismanin amaci, Pomak goglerinin tarihi siirecine degindikten sonra 1989
zorunlu gogi sirasinda ve vize doneminde Bulgaristan ile Tiirkiye Hitkimetlerinin
Pomaklara y6nelik yurittiikleri go¢ politikalar1 ve Pomak azinliginin tutumu, bas-

vurdugu yontem ve yollar1 ortaya koymaktir.

Anahtar kelimeler: Pomaklar, 1989 zorunlu gocti, zorunlu asimilasyon, sahte

vize, turist vizesi, kacak.
Giris

Osmanli Imparatorlugu déneminde niifus sayimi yapilirken tebaa Miislim ve
gayrimuslim olarak kaydedilmistir. Pomak tabiri, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi
sonrasinda ortaya ¢ikmigtir> Bu nedenle Pomaklar hicbir zaman kendilerini
Tirklerden ayri bir millet olarak gérmemistir. 1877-1878 Osmanli-Rus Savag1 aka-
binde ve Bulgaristan Prensliginin kurulusundan sonraki yillarda Pomaklar, Bulgar
yetkililer tarafindan da Tiirk olarak kabul edilmistir.; Daginik yasayan ve Tiirkiye'de
oldugu gibi Bulgaristan ve Yunanistan'da* giinimiizde Pomak olarak adlandirilan bu
Miisliiman toplulugun bireylerinin Makedonya'da Torbes, Kosova ve Arnavutluk’ta
Gorani seklinde isimlendirildigi bilinmektedir. Tarih boyunca ve cografya itibariyla
kullanilan farkl tabirlerin biiyiik 6nemi yoktur; ¢iinkii Bulgaristan'in asimile etmeyi
basaramadig1 cogu Pomak igin kimliklerin ana unsuru Islam dinidir. Pomak kiiltiir

gelenegine bakildiginda, toplumlarin en samimi duygularini ve diisiincelerini igeren

2 Askin Koyuncu, “Balkan Savaslari Sirasinda Pomaklarin Zorla Tanassur Edilmesi (1912-1913),” OTAM, say1 33
(2013), 143-144.

3 Georgi Zelengora, Tiirkiye'deki Pomaklar, cev. Zeynep Zafer (Ankara: TTK, 2017), 14.
4 Konu itibarryla Bulgaristan'in ve Yunanistan'm daha sonraki yillarda Pomaklarin kokeni ile ilgili asilsiz tezlere,
iddialara ve uydurma terminolojiye yer vermeye gerek duyulmamaktadir. Bu konuda daha ayrtil bilgi igin

bkz. N. Muratova, “Pryak potomyk na slavyanite i trakite, a sega vege i na prabilgarite. Etnigeska antropologiya i
vizroditelniyat protses v Bilgariya,” Balkanistic Forum, 1 (2015): 252-267.
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tirkilerinde Pomak tabiri gegmedigi gorilmektedir. Anonim tiirkiilerinde kendile-
rini Tirk veya Miisliman olarak adlandiran bu toplulugun bireyleri de aralarinda

1990’lara kadar Pomak adini kullanmamugtir.s
1. 1950-1951 Zorunlu Gé¢ Oncesi Doneme Kus Bakis®

Osmanh Devleti ve Bulgaristan arasinda imzalanan Berlin Baris Antlasmas
(1878), Istanbul Protokolii ve Sozlesmesi (1909), Istanbul Baris Antlasmas: ve
Miiftiiliiklerle Ilgili Sozlesme (1913) ve de Neuilly Baris Antlagmas: (1919) baghkl iki-
li antlagmalar, Bulgaristan sinirlari i¢inde kalan tim Miisliiman azinliklarin haklarim
giivence altina almaktadir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi, Pomaklar, 1877-1878
Osmanli-Rus Harbi sonucunda kurulan Bulgar Prensligi doneminden baglayarak
1920 yillarinin ilk yarisina kadar Islam dinine tabi olduklar: igin Bulgar toplumu ve
devlet makamlari tarafindan resmi olarak Tiirk kabul edilmis, Tiirk niifusuyla aym
kaderi paylagmis ve farkli donemlerde yaratilan zorunlu gégler gergevesinde yerini
yurdunu, memleketini terk etmesi icin bask: altinda tutulmus, eziyetler cekmistir.
Miisliman azinliklara karsi yapilan kiyim ve baskilar neticesinde 6zellikle ¢arpisma-
larin yogun olarak yasandig: Plevne, Vratsa ve Lofca gibi tilkenin kuzeybati bolgele-
rindeki Pomaklar, katliam ve eziyetlerden kagarak Bati Trakya veya Makedonya top-
raklar1 izerinden genellikle Dogu Trakya'ya, oradan da Anadolu’ya ulasabilmistir.”

9 Haziran 1923 tarihinde Ciftci Partisi'nin yonetimine karsi kanl askeri darbe
yapilmustir. Bagbakan Aleksandir Stamboliyskinin gaddarca 6ldirildigi darbeden
sonraki yillarda yogunlasan baskilar ve hukuksuzluklar, Tiirkler arasinda oldugu gibi
Pomaklar arasinda da yeni go¢ dalgalarina sebep olmustur. Balkan Savaslar1 ve 1.

S Benbusozcugii ilk defa okuldaki Bulgar 6gretmenlerimden duyup biiyiiklerime sordugumda, Tiirk oldugumuzu
belirtilerek bu tiir yalanlara itibar edilmemesi gerektigi agiklamas yapildi.

6 Bukonuda ayrintili bilgi igin bkz. Zeynep Zafer, “Tiirkiye-Bulgaristan Iligkileri Baglaminda 1989 Oncesi Pomak
Gogleri,” International Journal of Soscial Sciences 3/1, (2020): 13-37.

7 Bukonuda daha fazla bilgi igin bkz. Zeynep Zafer. “Balkan Savaslar1 ve Pomaklar,” 100. Yilinda Balkan Savaslar:
(1912-1913): Ihtilafl Duruglar iginde, cilt I, ed. Mustafa Tiirkes (Ankara: TTK, 2014), 351-367; Neriman Ersoy
Hacisalihoglu, “Balkanlarda Biiyiik Soykirim: 93 Harbi Déneminde Rus Ordusunun Bulgaristan'daki Tiirklere
Yénelik Politikasy,” 1877-1878 Osmanh-Rus Savas: (93 Harbi) Uluslararas: Sempozyumu Bildiriler (Istanbul: Tiirk
Ocaklary, 2019): 200-212.
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Diinya Savag: sirasinda yaganan biiyiik felaketten sonra Bulgaristan'in demografik
durumu ¢ok olumsuz etkilenmistir. Bulgar milliyetcilerinin etkisiyle 1923 yilindan
sonra iktidara gelen yonetici kadrosu, Tiirkleri ve Pomaklar1 birbirlerinden ayirmak
suretiyle Pomaklar1 kendi niifusuna katma ¢abalar1 i¢ine girmis ve bu Miisliiman
nitfusunu tlkede tutma, go¢ ettirmek yerine onu asimile etme diisiincesi gittik¢e

giiglenmistir.

Osmanli Devletinin ve yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyetinin gé¢ tarihine
bakildiginda Pomaklara yonelik go¢ politikasinda belli doneme kadar bir farklihik
gozlenmemektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti Hitkimetinin Pomaklar konusundaki go-
rigtinii 1925 yilina ait iki ayr1 Tiirkiye-Bulgaristan antlasmasinda gérmek miimkiin-
diir. 18 Ekim'de imzalanan Tirkiye-Bulgaristan Dostluk Antlasmas’na® bagh Ekli
Protokoliin A Maddesinde, Tiirkler ve Pomaklar ayr1 degerlendirilmemis ve eskiden

oldugu gibi Miisliiman azinliklardan toplu sekilde s6z edilmistir:

iki hiikiimet, azinliklarin korunmasina iliskin olarak, Neuilly Antlasmasi'nda
[Bulgaristan ile miittefiklerin 1919 Baris Antlagmasi] yazili hitkiimlerin tiimiinden
Bulgaristan'da oturan Miisliiman azinliklarim1 ve Lozan Antlagmasi’'nda yazili hii-
kiimlerin timiinden Tiirkiye'de oturan Bulgar azinliklarini yararlandirmag, karsilikli

olarak ytikkiimlenirler.”

Bu protokolde Bulgar azinhg: ifadesinin anlami konusuna bir not eklendigi
hélde Musliiman azinliklar kapsami hakkinda agiklama yapilmamistir. Protokolde

“Tiirkiye’ye go¢ etmis olan Miisliimanlar” ve “gogmenler” tabirleri de yer almistir.

Yine 18 Ekim'de imzalanan Tirkiye-Bulgaristan Oturma So6zlesmesinin 2.
Maddesinde, ilk defa “Bulgaristan Tiirkleri” tabiriyle karsilasmaktayiz: “Bagith

Taraflar, Bulgaristan Tirklerinin ve Tiurkiye Bulgarlarinin istege bagh gogclerine

8 Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Kader Ozlem, “1925 Tiirkiye-Bulgaristan Dostluk Antlasmasi'nin Bulgaristan
Tiirklerinin Azinlik Haklar1 Baglaminda Analizi,” Prof. Dr. Mehmet Geng'e ARMAGAN iginde, ed. Kamuran Regber
(Bursa: Dora Yayincilik, 2016), 535-549.

9 Ismail Soysal, Tiirkiye'nin Siyasal Andlasmalart (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1983), 256.

10 Ismail Soysal, Tiirkiye'nin Siyasal Andlagmalari, 257-258.
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higbir engel gikarilmamasini kabul ederler” Bu ifadenin yalnizca bir defa yer almasi
ve Oturma S6zlesmesinin Bulgaristan’da Pomaklara y6nelik go¢ engellerinin bag-
ladig1 doneme denk gelmesi, bunun bir tesadiif olmadigi, Bulgar tarafinin istegi ve
cabasi sonucunda sozlesmeye eklendigi konusundaki ihtimallerimizi giiglendirmek-
tedir.> Oturma Sozlesmesinde yer alan “Bulgaristan Tiirkleri” ifadesi Pomaklarin

varlig1 acisindan gercek bir talihsizliktir.

Bulgar arsivlerinde, ézellikle 1930’lu yillarda Bulgaristan Miislimanlarina yo6-
nelik yogunlagan baskilar konusunda ¢ok sayida belge mevcuttur. Ayrica tlkesi-
ni terk etmek zorunda olan aydin Tirklerin anilar1 dénem hakkinda ayrintili bilgi
icermektedir.” Pomaklara yonelik go¢ engelleri ve go¢ yasaklar ile ilgili de ¢esitli
kaynaklar vardir. Bagbakan Nikola Musanov* tarafindan gorevlendirilen Hitkimet
Komisyonu'nun hazirladigr 23 Nisan 1934 tarihli bir raporda, tilkenin i¢ bolgelerine
yerlesmis olanlar da dahil olmak tizere Pomaklardan hi¢ kimseye pasaport verilme-
mesi ve yasa dig1 gegislerin 6nlenebilmesi i¢in sinir karakollarmin giiglendirilmesi's
teklif edilmistir.

Turkiye'de Haziran 1934’te kabul edilen ve “Tiirk soyundan” veya “Tiirk irkin-
dan” olanlara iskan hakkini veren Iskan Kanunu, Pomaklarin go¢ii konusunda ko-
laylastirici herhangi bir karar i¢irmemektedir. Kanunda, Tirk kiiltiriine bagh ve

yerlesik olanlara da iskan hakki verildiginden soz edilmekte, fakat “Tiirk kiiltiiriine

11 Ismail Soysal, Tiirkiye'nin Siyasal Andlasmalar1, 260.

12 Her iki antlasmay: Bulgaristan adina imzalayan Simeon Radev (1879-1967), Galatasaray Lisesi mezunu,
VMRO ve Yitksek Makedon-Edirne Komitesi iiyesidir. Balkan Savaglar1 sirasinda Makedon-Edirne Goéniillileri
kuvvetlerinde savagmus koyu bir Bulgar milliyet¢isidir. Yazar, diplomat, tarih¢i ve gazeteci olan Simeon Radev asir1
milliyetci faaliyetlerine bagh olarak 1944’te iktidara gelen ve ilk yillarda irkgilara savas agan komiinistler tarafindan
gorevden alinarak emeklilige sevk edilmistir.

13 Konu hakkinda bkz. Sadik Haci, “Hasan Eren - ot Vidin do virhovete na tiirkologiyata,” Balkanistic Forum, 3
(2021): 248-254.

14 12 Ekim 1931-19 Mayis 1934 yillar1 arasinda Basbakanlik yapan Nikola Musanov déneminde de Tiirklere kargt
sert bir politika izlenmistir. Bagka bazi sehirlerde oldugu gibi Razgrat’taki Tiirk mezarhg: da yerle bir edilmistir. Bu
konuda bkz. M. N. Deliorman, Canlar Benim Igin Cald: (Istanbul: Tiirkiye Ticaret Matbaasi, 1955).

15 A. Sarikoyuncu, haz., Belgelerle Mustafa Kemal Atatiirk ve Tiirk-Bulgar Iliskileri (1913-1938) (Ankara:
Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, 2002), 316.
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bagl” ifadesinin hangi halklar1 veya azinliklar1 kapsadig agiklanmamaktadir.« Iskan
Kanunu ilk defa Tirk irkina ait ve ana dili Tirkge olanlar1 6n plana gikarmigtir.
Pomaklar ise “Tiirk kiiltiiriine bagli meskiin kimseler”7, “Tiirk kiiltiiriine bagh olupta
Tiirkgeden baska dil konuganlar”* kapsamina alinmugtir. Ancak “Tiirk kiiltiiriine bagl
olupta Tiirk¢eden baska dil konusanlar” ifadesi igine hangi Miisliman topluluklarin
dahil edildigine dair herhangi bir agiklama yapilmamistir. Cumhuriyet gazetesi bu
konuda g6yle bir yoruma yer vermistir: “Karapapaklar, Tatarlar, Pomaklar, Bosnaklar,

Giirciiler, meskiin Cingeneler Miisliiman olduklar: taktirde kabul olunurlar.”

Bu, Miisliiman azinliklarini asimile etme konusunda daha o dénemde kararli
olan Bulgar yetkililerin Pomaklara yonelik baskilarini arttirmasina cesaret vermek-
tedir. Bu baskilar sonucunda Pomaklarin yasa dis1 sinir gegmelerinin sayisi gittikce
yikselmis, devlet tarafindan getirilen engeller ve 19 Mayis 1934 te milliyetgiler tara-
findan yapilan darbenin yarattig1 panik havasi, 6liimle sonuglanan ¢ok sayida kagist

tetiklemisgtir.

16 Iskan Kanunu No 25.10, 14.06.1934, T.C. Resmi Gazete, 21. 06. 1934, 4003.

17 1Iskan Kanunu No 25.10. Ayrica konunun detaylar1 hakkinda bkz. Mehmet Hacisalihoglu, “Blurring Borders
Between Religion and Ethnicity: Turkey’s Migration Policies towards the Balkans in the Interwar Period (with
Special Reference to Bulgaria),” Migration and Population Politics during War(time) and Peace(time) Central and
Eastern Europe from the Dawn of Modernity to the Twentieth Century icinde, ed Andrei Cusco, Flavius Solomon,
Konrad Clewing (Cluj-Napoca: Editura MEGA, 2021), 271-300.

18 Iskan Kanunu No 25.10, 14.06.1934, T.C. Resmi Gazete, 21. 06. 1934, 4004.
19 Cumhuriyet, 11.08.1934.
20 Pomaklarmn yasa disi gegisleriyle ilgili haberler Cumhuriyet gazetesinin 1933 tarihinden itibaren sayilarinda

yer almaktadir. Cumhuriyet gazetesi basarili ve basarisiz gog ve oldirenlerin hikéyelerini yazmaktadir. Gazete,
sayfalarinda ozellikle 1934 yilinda trajik olaylara yer vermektedir.
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2.1950-1951 Zorunlu Gogii ve Pomaklar

Bulgaristan'm II. Diinya Savasindan sonra Sovyetler Birligimin olusturdugu
Dogu Bloku'nda yer almasi, iilkedeki azinliklarin durumunu daha da kétiilestirmis-
tir. Genis haklar vadeden yeni sosyalist yonetim, iistiinliigiinii sagladiktan sonra sert
bir politika yiritmis ve tim vatandaghk haklarina kisitlamalar getirmistir. Fakat
Bulgar yetkililerin go¢ konusundaki kararlariin 1949’un ikinci yarisinda hizla de-
gistigini gérmekteyiz. Bulgar Komiinist Partisi Merkez Komitesi Politbiirosunun 18
Agustos 1949 tarihli toplantisinda alinan tehdit igerikli karar, yonetimin kararhigin
gostermek agisindan 6nemlidir: “Eger Tiirkiye, stnir bolgelerimizde yasayan ve gog et-
mek isteyen Tiirklerimizi kabul etmez ise, yil sonuna kadar iilkenin i¢ bolgelerine siriilme-

leri igin gereken organizasyon yapilmalidir.”

1949-1950 yillarinda din tizerinden yapilan baskilara bagh olarak halki goce
6zendirdigi ve muhalif Bulgarlarla birlik icinde oldugu bahanesiyle memleketlerin-
den Bulgaristan'in farkl bélgelerine siiriilmiis az sayida Pomak, Bulgaristan’in 1srar1
ve baskilari tizerine Turk niifusunu azaltmak icin baglatilan 1950-1951 zorunlu ve
yogun go¢ kapsaminda Tirkiye’ye gidebilmistir. Tiirkge 6grenerek,» kimliklerine

“Tiirk” ibaresi yazdirarak (ki ogu defa bunlar Bulgar yerel yoneticilerine, avukatlara

21 Demokrasiye gegis siireci olarak kabul edilen 1990°dan sonra yapilanlar da dahil olmak tizere Bulgaristan'da
yasayan Tirk-Misliman azinhklarn tim gogleri zorunludur. Defalarca gergeklestirilen zorunlu asimilasyon
girisimlerinden her zaman tedirgin olan bu azinliklarin tek kurtulus yolu bir sekilde Tirkiye'ye yerlesmektir. Bu
durum, Bulgaristan Istihbarat Tegkilatinin arsivinde bulunan Tiirklerin Tiirkiye'de yasayan akrabalarina yazdiklar:
mektuplarinda ¢ok agik bir sekilde goriilmektedir. Ayrintih bilgi icin bkz. Abidin Karasu, “Bulgaristan Istihbarat
Servisi DS’nin Gizli Arsiv Belgelerinde 1989 Gogii ve Soydaslarimizin Mektuplar1’, 1989 Yilinda Bulgaristan'dan
Tiirk Zorunlu Gégiiniin 30. Yil iginde (Corlu: Gorlu Belediyesi Yayinlari, 2020), 375-385.

22 Ibrahim Kamil, Bulgaristan Tiirkleri ve Gogler. Bulgaristan Komiinist Partisi Gizli Belgeleri, cilt I (1944-1953)
(Ankara: AKM yayinlari, 2018), 121.

23 Borima kéyiinde Tiirkge ders veren Tiirkiyeli komiinist miilteci Osman Rauf Alper, ayn1 kaderini paylastigi
siirilmiiy Pomaklarin, ¢ocuklarma Tiirkge 6gretmek igin nasil ¢aba gosterdikleri konusunda degerli bilgiler
vermektedir: “Rodoplardan buralara siirgiin edilmisler. Pek anlayamadim ama, rejime karsi ¢ikanlarmis bunlar. On
bes yirmi hane getirdiler bu koye. Fakat ille de ¢ocuklarini Tiirk okuluna gondermek istiyorlar. Ben Bulgarca bilmiyorum,
on on iki cocuk Tiirkge bilmiyor. Onlara hem Tiirk¢e okuma yazma, hesap hendese, tabiat bilgisi, cografya, din dersi
verecegim hem de Tiirkge ogretecegim. Zor oldu.” bkz. O. Rauf Alper, Miilteci Komiinist (Eski Bir TKP linin Amilar)
(Istanbul: Timas Yaynlari, 1995), 146.
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verilen yiiksek miktarda riigvetle saglanmstir) go¢ imkani bulmuglardir.

1950-1951 déneminde Tiirkiye Cumhuriyeti Hikimetinin Pomaklarin gocii ile
ilgili goriisii, 1950 yilinda Tarim Bakanligs ile Disisleri Bakanhg: ve Bagbakanlik ara-
sinda go¢ konusunda yapilan yazismalarda yer almaktadir. Tarim Bakanlhiginin daha
once soziini ettigimiz 31 Temmuz 1950 tarihinde Disisleri Bakanligina gonderdigi,
tilkenin maddi imkénlarryla ilgili yazisinda ilk defa “Pomak soyundan” olan bir insan
toplulugunun gégi tartisilmakta ve “Tiirk ve Pomak unsuru” bir arada degerlendiril-
mektedir. Yazida sadece Tiirklerin degil Pomaklarin agir durumu ve gog isteginden
de s6z edildikten sonra su gercek ortaya konmaktadir: “Mevcudu 150 bin aileden asa-
& olmayan Bulgaristan'daki Tiirk ve Pomak unsurunun iskdnh go¢men olarak yurda ka-
bulleri ve yerlestirilip miistahsil hdle getirilmeleri ortalama olarak 700-750 milyon liralik

muazzam bir tahsisata miitevakkif bulunmaktadir.”

3. 1960’11 Yillar1 Zorunlu Asimilasyon Kampanyas: ve 1968 Yakin Akraba
Gogii Antlagmasi

1960’1 yillar, Bulgaristan'in diktator sosyalist rejiminin zorunlu Bulgarlagtirma
politikasini olusturdugu donemdir. Todor Jivkov, hiik@imetinin 1944’ten 6nce

eski yonetimlerden gerceklestirilen zorunlu din ve isim degistirme politikasin

24 Gog eden Pomaklarin sayisi hakkinda sinirli bilgi bir arsiv belgesinde yer almaktadir. Politbiiro tiyelerinin 26
Agustos 1953 tarihli raporunda bu magdurlardan 561 kisilik 101 ailenin yurt digina gittigi bilgisi verilmektedir.
Siirgiin edilmis tiim vatandaglarin sayisi iller bazinda verildikten sonra yer alan notta, yurt digina giden aile ve insan
say1s1 eklenmistir Bkz. TsDA-Sofya, f.1B, op.6, a.e.1865, 1.28, 37-40. O dénemde Bulgar asilli vatandaglara yurt
digina gtkmalarina izin verilmedigi icin Pomaklardan soz edildigi anlagilmaktadir. Bulgar tarihgiler Mihail Gruev ve
Aleksey Kalyonski'ye gore ise bu go¢ sirasinda farkli bolgelere siiriilmiis 5000 kadar Pomak Tiirkiye’ye go¢ etmistir.
Bkz. Mihail Gruev/Aleksey Kalyonski, Vizroditelniyat protses v Bilgariya, miisiilmanskite obstnosti i komunisticeskiyat
rejim (Sofya: Siela, 2008), 22. Tam sayisini tespit edilmesi miimkiin olmayan sansl aileler, Tiirkiye'de herhangi
bir aymm yapilmadan diger muhacirlere saglanan iskdn yardimlarindan yararlanmiglardir. Kendi kéyiim olan
Kornitsa'dan ve iki komgsu kéyii Breznitsa ve Lijnitsa'dan en az 20 aile bu yillarda Tiirkiye'ye go¢ edebilmistir.

25 Bilal Simsir, Bulgaristan Tiirkleri (Ankara: Bilgi Yaymevi, 1986), 219-220.
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benimseyerek genisletmistir. Daha 6nce de Pomaklara ve Miisliman Romanlaria»
yonelik Bulgarlagtirma kampanyalar1 gerceklesmis, fakat Jivkov yonetimi ilk olarak
Tatarlar1 da bu iki Misliman azinhgma ekleyerek zorunlu asimilasyon politika-
sinin son hedefi olan Tiirklere yonelik ilk adimini atmistir. Ancak sik sik degisen
Tirkiye'deki hitkimetlerin ve Disisleri yetkililerinin bu konuda bilgi sahibi ve hazir-

likli olduklar1 s6ylenemez.

Yurattigi zorunlu asimilasyonun sirlarimi siirekli genisleten Bulgaristan
Hitkdmetinin amacini 6ngorebilen Miisliman azinliklar, Tirkiye yetkililerinin
Bulgaristana yaptiklari ziyaretlerden, iki iilke arasindaki iligkilerden memnun olmak
yerine strekli tedirginlik yagsamakta ve koti sonuglar beklemektedir. Bilal $imsir,
Tiirk azinhgmin derin endise duymasi konusunda hakli oldugunu belirtmektedir:
“Gergekten, zorla ad degistirme operasyonlari, Tiirkiye-Bulgaristan iliskilerinin en iyi
goriindugii bir doneme rastlatildi.”” 1960’larda Sofya’da Turkiye Biyiikelgisi olan
Necmettin Tuncel’in goriisiine bagvuran Bilal $imsir s6z konusu dénem hakkinda

¢ok dogru degerlendirme yapmaktadur:

1960’larda Tiirklerin adlarini degistirmek icin genel bir zorlama heniiz yoktu. Ama
Biiytikelgi Tuncel, Bulgarlarin elverigli bir zaman kolladigina parmak basiyordu.
Bulgarin koti niyeti daha 1960’ta agikca ortaya ¢ikmusti. Bulgar, ileride yapacag zor-
lamanin, zorla ad degistirmenin yasal dayanagini veya kilifin1 daha o tarihte hazirla-
mus bulunuyordu. Bundan sonra bir “zamanlama” isiydi. Bulgarlagtirma politikasina

yasal kiliftan sonra, “bilimsel” kilif hazirlanmaya bagland1. 1960’lardan sonra “tarihsel

26 Bulgaristan'da Miisliman ve Hristiyan Romanlar yasamaktadir. Tiirkge konusan Miisliman Romanlar
“Tiirk Cingeneler” (turski tsigani) olarak adlandirilmaktadir. 1920'1i-1930’Iu yillarinda ilk olarak bazi Romanlar
zorla Hristiyanlagtirilmug, isimlerin Bulgar isimlerle degistirilmesi konusu 1939-1940’lu yillarda Bulgar basininda
duyurulmus, zorunlu asimilasyon 1950’li yillarin sonunda bazi bolgelerde kismen denenmistir. Miisliman
Romanlarmn adlarinin degistirilmesi konusunda ¢ikan ilk karar, 31.10. 19597 aittir. Bkz. 31.10.1959 tarihli Bulgar
Komiinist Partisi Merkez Komitesi Politbiirosu Toplantisi, Protokol A-229 (TsDA-Sofya, £.1B, 0p.6, 2.e.4034,1.1-3).
Roman topluluguna karst 1960 yilinda baslayan zorunlu Bulgarlagtirma 1962'de doruk noktasinda ulagsmaktadur.
A-101 Nolu Karar ise Bulgar Komiinist Partisi Merkez Komitesi Politbiirosunda 5 Nisan 1962 tarihinde alinmugtur.
1970-1980’li yillarda Romanlarin zorunlu asimilasyonu tamamlanmistir. Bkz. Evgeniya Ivanova/Velco Kristev,
Romskata jena — Prostranstva i granitsi v jivota i, (Stara Zagora: Liter Print, 2008), 214-215).

27 Bilal Simgir, Bulgaristan Tiirkleri, 351-352.
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dayanaklar bulunmaya, daha dogrusu yaratilmaya ¢aligild1.>

1960’1 yallar, Miisliiman Romanlarin, Pomaklarin ve Tatarlarin Bulgarlastirilmas:
i¢in kesin kararlarin alindigi, Miisliimanlar1 parcalamak igin Tirklerden daha da
uzaklastirildig1 dénemdir. Bu azinliklarin Tiirk bilincine sahip olmasi ve kendilerini
Tiirklere yakin hissetmesi rahatsizlik yaratmistir. Komiinist yetkililer, s6z konusu ti¢
Miisliman azinligi Bulgarlastirmak igin ciddi 6nlemler almaya baglamis ve 6zellikle
1962 yilinda Romanlarin, Pomaklarin ve Tatarlarin aidiyet bilincinin, kiltiiriinin,
Islam dinine olan baghiliginin yok edilmesi ve nihayetinde adlarin degistirilmesi ko-
nusunda ¢ok sayida rapor hazirlatmus, kararlar almisgtir. Bu ¢er¢evede Romanlarin
bir boliimi bagariyla Bulgarlagtirilmistir. Pomaklarin 6zellikle 1964 yilinda zorun-
lu Bulgarlagtirmaya karg: gosterdigi buiyiik direnig®, yetkililerin geri adim atmasina
neden olmus ve bunun sonucunda Tatarlar zorunlu Bulgarlastirmadan kurtulabil-
mistir. Iste bu zorunlu asimilasyon kampanyalar1 akabinde Bulgaristan ve Tiirkiye
arasinda go¢ antlagmasi konusunda gortismeler baglamistir. Ancak sik sik degisen
Tiirkiye Hiikéimet yetkililerinin Bulgaristan'in hi¢ vazge¢medigi eritme planlarindan

haberdar oldugu diistiniilemez.

Yakin akraba gocii konusunda Tiirkiye-Bulgaristan arasinda yapilan ikili goriis-
meler biyik baskilara maruz kalan Pomaklar tarafindan ilgiyle izlenmis ve yakin
akrabalariyla birlesme imkénina kavugabilecekleri konusunda biiytik heyecan ve
tmit yagamiglardir. Ne var ki iki devlet arasinda 1966’da hazirlanan, 22 Mart 1968'de

28 Iskin Kanunu No 25.10, 14.06.1934, 346-347.

29 Bkz. Dirjavna sigurnost — smyanata na imenata — wizroditelniyat protses (1945-198S g.), Tom I, (Sofya:
CDDAABCSSIBNAF, 2013),334-338, 341, 348, 355, 364, 386, 387-388, 394, 400, 404. Belgelerinin bu sayfalarinda
Tatarlar, Romanlar ve Pomaklar birlikte degerlendirilmekte ve Tiirklerden ayirabilmek i¢in ti¢ azinhga kars1 ayn1
onlemler alimmaktadir.

30 O yillarda ¢ gunliik direnis gosteren, isim degistirmek igin 30 Mart 1964’te gonderilen silahli giivenlik
glicleri ve sivil devlet gorevlilerini yetkisiz hale getirebilen Gotse Delgev ilgesinin Ribnovo kéytiniin gosterdigi
kararhilig: ve protestolar cergevesinde ortaya koydugu kahramanhg, yonetimin bir siire i¢in geri adim atmasini
saglamistir. Bkz.: Dirjavna sigurnost — smyanata za imenata — vizroditelniyat protses (1986-1990 g.), Tom II,
(Sofya: CDDAABCSSIBNAF, 2013), 408-421; Konedareva, Senem, 2003. Gorchivi razkazi. Tyahnata istina na
“Vyzroditelniia proces”. Kniga pyrva, Blagoevgrad. 24-26, 51-57; Mihail Gruev, Veselin Tepavicharov, i dr, Nasilie,
politika i pamet, Komunisticheskiiat rezhim v Pirinska Makedoniia — refleksii na syvremennika i izsledovatelia (Sofia,
2011), 335-400.
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imzalanan ve sadece “Tiirk asilli Bulgar vatandaslarini” kapsayan Tiirkiye-Bulgaristan
Yakin Akraba Gogii Antlasmasi'min yiiriirlige girdigi 19 Agustos 1969°dan 1978 yili-
na kadar uzanan siirecte pargalanmus aileler dahil olmak tizere hi¢bir Pomak ailesinin
go¢ etmesine izin verilmemistir. Ciinkii ilk kez Bulgaristan'mn go¢ anlayisi ve isteg,
bu antlasmada ¢ok net olarak “Tiirk asill Bulgar vatandaglar:™' ifadesiyle yer almis-
tir. Daha 6nce de belirtildigi gibi pek ¢ok Pomak ailesinin anne, baba, kardes gibi
birinci derece akrabalar1 1950-1951 yillarindaki go¢ kapsaminda Tiirkiye’ye yerles-
migtir. Bu aileler, gerekli dilekge ve noter tasdikli taahhitlerini Tiirk makamlarina
ve Bulgaristan'daki akrabalarina gondermis fakat Bulgaristan yetkilileri hi¢ kimseye

pasaport vermemistir.
4.1970’li Yillar, Pomaklara Yonelik Zorunlu Asimilasyon ve G6¢ Meselesi

Dolayl: da olsa 1968 Tiirkiye-Bulgaristan Yakin Akraba Gogii Anlagsmasi’nda yer
alan “Tiirk asilli Bulgar vatandaglar:” ifadesiyle sadece go¢ engellerinin gikartilmasina
degil, 1970’li yillarda Bulgaristan'in zorunlu asimilasyon politikasinin baglamasina
da yesil 151k yakilmugtir. Bulgar Disisleri Bakani Petir Mladenov’un, 23-28 Kasim
1972 tarihlerinde Tirkiye’ye gerceklestirdigi resmi ziyareti konusunda BKP MK
Politbiirosuna 26 Aralik’ta verdigi 6nemli raporundan birtakim bilgiler 6grenmek-
teyiz. Tiirk tarafi goriigmede, Tiirk-Pomak evliliklerinden olusan 200 kadar ailesinin
go¢ konusunu dile getirdiginde Petir Mladenov soyle bir gerekge 6ne siirmiistiir: “Bu
isteklerini reddettim ¢iinkii 1968 Go¢ Antlagmasi’'nda boyle bir seyi ongormemektedir.”
Ayrica Bulgar Disisleri Bakani sunlari belirtmigtir: “Bu konudaki gériismelerimizden,
Tiirk yonetiminin bugtinkii uluslararasi ortamda ve 6ncelik tegkil eden Bulgaristan
Tirklerinin sorununu zorlagtirmamak adina Miisliman Bulgarlarla ilgili konuyu
dile getirmeyecegi sonucunu ¢ikarryoruz.”* Petir Mladenov’a gére Disisleri Bakan
Haluk Bayiilken, Pomaklarla ilgili resmi goriismelerde tekrar etmekten gekindigi

baz1 sahsi goriislerini ifade etmistir. Bu iddialar dogru ise, Tiirkiye Cumhuriyetinin

31 T.C.Resmi Gazete, 31.07. 1969, 11.
32 TsDA -Sofya, £1B, 0p.35,.e.3787,L 7.

33 A.gb. O dénemde Tiirkiye'nin Dis Isleri Bakani Haluk Bayiilken'dir. Rapora gore son derece sorumsuz ve kendi
gikarlarini gozetleyen davranislar sergilemistir.
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Disisleri Bakaninin davranigi, Tiirk uluslararasi gelenegine uymadig: ve diplomasi-
ye yakismadig belirtmek gerekir.* Petir Mladenov’un bu ziyaretinden sonra gele-
cekte Tiirklere yonelik de uygulanacagi Pomaklar tizerindeki zorunlu asimilasyon
politikas: yogunlagmis ve bir-iki yil i¢inde tamamlanmugtir. Ayrica hemen ardindan
Pomaklarin yagadigi bolgede ikamet ettikleri igin Pomak ilan edilen Tiirklere yonelik

de zorunlu Bulgarlagtirma faaliyeti baglamistir.

1970’li yillarin ilk yarisinda Pomaklara karst biyiik baskilar uygulanmaktadir.
Pomaklar, zorunlu Bulgarlastirmayla ilgili Tiirk temsilciklerine siirekli bilgi vermigler
ve zorunlu uygulamalarin uluslararas1 kamuoyuna duyurulmasini talep etmislerdir.
Bulgar arsiv belgelerine gore biiyiikelgilikteki gorevliler, konuyu Bulgar Hitktimetine
oldugu gibi Tirk yetkililerine de gotiirecekleri konusunda Pomak temsilcilerine gii-

vence vermistir.

Gog edebilmek igin elinden geleni her seyi yapan, bu konuyu Tiirk temsilcikleri-
ne gotiiren ve yardim talep eden Pomaklar: siirekli takip eden Bulgar istihbaratinin®

bir raporunda gok 6nemli bilgi bulunmaktadir:

Tirkligi benimsemis olan sahislar go¢ konusunda bizdeki Tiirk diplomatik tem-
silciklerine ziyaretler organize etmis ve orada “Tirk’ olduklarimi ‘iddia ederek’
Tiirkiye’ye go¢ etmek istediklerini séylemislerdir. 1970 yilinda Tiirkiye’ye go¢ ede-
bilmek i¢in kitlesel olarak talepte bulunmuglardir. Sadece iki giin i¢inde Kornitsa ko-

yuniin tim sakinleri belgelerini hazirlamis ve Tiirk Elgiligine elden gétiirmiistiir.>

Bu talihsiz go¢ antlagmasi sayesinde Miisliiman azinhigini kiigiik pargalara bélen,
aralarinda sorun yaratmaya ¢alisan Jivkov yonetimi, Tatarlara yonelik de go¢ yasak-

lar1 uygulamaktadir. Turkiye'de yakin akrabalar: olan bir Tatarin Tirkiye'den gitmis

34 Agb,L7-8.

35 Birgok Pomak verdigi g¢ dilekgesinden dolay: Bulgarlarin yasadigi koylere ya da Belene Kampr'na siirtilmiigtiir.
Ayrintil bilgi i¢in bkz: Zeynep Zafer, “Srestu barierite. Neobiknovenata istoriya na obiknoveniya Yuseyin Masev,”
Balkanistic Forum, 3 (2021), 12-20, 23-24.

36 Durjavna sigurnost — smyanata na imenata — vizroditelniyat protses (1945-198S g.), Tom I, (Sofya:

CDDAABCSSIBNAF, 2013), 73S. Bize de Tiirkiye'den davetiye geldi, topluca fotograf gektirdik. Kdyiimdeki iimitli
havay1 ¢ok iyi hatirlamaktayim.
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olan bir gazeteciye anlattiklari, Bulgaristanin bu topluluga y6nelik engelleyici politi-

kasini g6z 6niinde sermektedir:

Akrabalarimiz Turkiye'de. Gog kimleri tutuyorsa dilekge yazdilar bizi istediler. Tiirk
Hiikiimeti vize verdi. Sumnu'da Bulgarlar diyorlar ki: ‘Siz Ttrk degilsiniz, Tatarsiniz,
gidemezsiniz. Biz dogduk, biiyudiik Tiirkiiz, Tirkge konusuruz, Mislimaniz. Tatar
nasil Tiirk olmaz, anlayamadik. Tirk konsolosluguna gidiyoruz ‘Korkmayin bizde
Tatar yoktur. Herkes Turktiir! diyorlar. Eskiden Tirk sayiliyorduk ya, bu Tatar

modasi da yeni ¢iktr.”’

Turklerin gogii her iki tilkede yasayanlarin akrabalik baglarimin canliligini koru-
mugtur. Go¢ etmeleri miimkiin olmayan, kaderleriyle tek bagina birakilmig Pomaklar
ise ayn1 donemde kars1 kargrya kaldiklar1 zorunlu asimilasyonla miicadele etmeye ca-
lismugtur. Ikili antlasmanin yiiriirlige girdigi 19 Agustos 1969°'dan 1978 yilina kadar
Pomaklardan hi¢ kimsenin go¢ etmesine izin verilmemistir. Bundan dolay: her iki
tilkede yasayan akrabalar arasindaki baglar kopartilmis, Pomaklarin Tiirkiye'ye olan
giiveni sarsilmugtir. Buna bagh olarak Bulgaristan'in bu Miisliiman azinliga yonelik
yuriittiigii zorunlu asimilasyon politikas: bazi bolgelerde basariya ulasmustir. Bulgar
komiinist yonetimi bunlarla yetinmemis, Tiirklerle evli Pomaklarin go¢iinii de en-

gelleyerek ailelerin pargalanmasini sebep olmustur.
5.1984-1985 Zorunlu Asimilasyonu ve Direnig*

Tiirkiye'nin Miisliman azinliklarina yénelik uygulanan Bulgarlastirma politika-
sina duyarsiz kalmasindan cesaret alan Jivkov yonetimi, 1984’e kadar Pagmakli’ya
bagli baz Tiirk kéyleri hari¢ kapsam dist tuttugu Tiirkler konusunda kesin bir d6-
nis yapmustir. Jivkov yonetimi, daha 6nce Pomaklarla ilgili 6ne strdiagi asilsiz id-
dialar1 yeniden devreye sokmus ve tilkede yasayan bu azinligin “eski kokenine”, “asil
Bulgar wrkina dénmesi” gerektigi gibi gercekdisi teorilerinin bilimde genis yer al-

masint saglamis, basin yayin aracihiryla bu komik iddiay: Bulgar asilli vatandaglara

37 Cumbhuriyet, 13. 10. 1969.
38 Ayrintih bilgi igin bkz. Zeynep Zafer, “Bulgaristan Tiirklerinin 89 Gég¢iinii Hazirlayan Eritme Politikasina Kargt

Direnisi,” 89 GOCU. Bulgaristan'da 1984-89 Azinlik Politikalart ve Tiirkiye’ye Zorunlu Gég iginde, ed. Neriman
Ersoy Hacisalihoglu/Mehmet Hacisalihoglu, cilt I, (Istanbul: BALKAR&BALMED, 2012), 199-234.
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benimsetmeyi basarmugstir. Adlar1 zorla degistirilen, dinleri ve gelenek gorenekleri
yasaklanan, manevi degerleri ayaklar altina alinan, 6ldiriilen, birgok 6nderini hapis
ve siirgtinle cezalandirilan Tiirklerin “asil kokenine dénmiis mutlu Bulgarlar” olarak

hayatlarim siirdiirtilmeleri beklenmistir.»

Fakat Tirkler, yasadiklar1 sokun etkisinden ¢ok ¢abuk kurtulmus, Sovyetler
Birligi'nden esen perestroyka riizgdrinin etkisiyle bireysel ve gruplar halinde karg: ¢1k-
maya baglamis ve biiyiik direnis sergilemistir. Zorunlu asimilasyona karg1 ¢ikanlarin
timden izole edildigini diisiinen yetkililer, uzun zaman ge¢meden yamildiklarini an-
lamistir. Ocak 1985’ten itibaren kurulmaya baglayan yasa dig1 sivil toplum 6rgiitii ve
dernekler,® bariscil yontemlerle miicadele etmeye koyulmustur. Bulgar istihbarati
bu yasa dist olusumlarinin gercek nedenlerini gérmek yerine halk arasindaki can-
lanmay isaret eden olaylari, Tiirkiye'nin Bulgarlastirma politikasina kars: yurittigi

kigkirtici faaliyetler seklinde degerlendirerek sert 6nlemler almugtir.

Bulgaristan demokratiklesme hareketleri tarihinde Bulgar muhalifler tarafindan
Bagimsiz Insan Haklar: Koruma Dernegi ad1 altinda kurulan ilk legal olugum, 16 Ocak
1988 tarihinde Bati radyolardan duyurulmustur. Ayni yilin sonuna dogru s6z konu-
su dernegin Tiirk Subesi® ve ayrica Demokratik Insan Haklarini Koruma Birligi, 1989
yilinin ilk yarisinda da Viyana-89a Destek Dernegi ve Miisliiman Inisiyatif Komitesi
kuruluglar1 halka duyurulmugtur. Yonetici kadrolar1 ve tyeleri kisa siire iginde
Tiirklerin ve Miisliimanlarin haklarini korumak i¢in legal miicadelesini baglatmis-
tir. Ulkede basin yayin kontrolii devletin elinde oldugundan ve &zel gazete ve radyo
televizyon kanallarinin bulunmadigindan derneklerin en biyiik destekleyicileri Hiir

Avrupa, BBC, Deutsche Welle ve Amerika’nin Sesi gibi Bat1 radyolar ve baz1 Bati gaze-

39 Tirkiye'deki aydinlarin zorunlu asimilasyona karsi tepkileri konusunda bkz. Emine Inani, “Bulgaristan
Tiirklerinin Drami (1989) ve Tiirkiye'deki Aydinlarin Uzerine Bir Inceleme,” 1989 Yilinda Bulgaristan'dan Tiirk
Zorunlu Gégiiniin 30. Yili iginde (Corlu: Corlu Belediyesi Yayinlari, 2020), 481-501.

40 Sosyalist Bulgaristan'da vatandaglarin dernek veya sivil toplum 6rgiitii kurma hakki yoktur.

41 Zeynep Zafer, “Bulgaristan Tiirklerinin 89 Gé¢iinii Hazulayan Eritme Politikasina Kargt Direnisi,” 89 GOCU.
Bulgaristan'da 1984-89 Azinlik Politikalar: ve Tiirkiye’ye Zorunlu Gig, ed. Neriman Ersoy-Hacisalihoglu/Mehmet
Hacisalihoglu, cilt I, (Istanbul: BALKAR&BALMED, 2012), 212.

42 Cumhuriyet, 18.02. 1989.
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teleri# olmugtur.

Bu derneklerin galigmalar1 sayesinde Bulgaristan'daki Tiirkler hak ve 6zgiirlikle-
rini yeniden kazanabilmek i¢in miicadeleye katki saglamis, 20 Mayis 1989'da Paris’te
diizenlenen ve Bulgaristan’in da yer aldig1 AGIK Insani Boyut Konferansinun ilk top-
lantisina katilan devletlerin Disigleri bakanlarinin dikkatini ¢ekmek i¢in Dulovolu
(Akkadinlar) Bagimsiz Insan Haklar: Koruma Dernegi Tiirk Subesinin 4 iyesi, 6
Mayis’ta baglattiklar: nébetli aclik grevini, Hiir Avrupa radyosu araciligiyla kamu-
oyuna duyurmustur.# Bu grevler daha sonra Tiirklerin yasadig1 tiim bolgelerde de-
vam etmistir. Bagimsiz Insan Haklart Koruma Dernegi Tiirk Subesi sorumlusu Alaattin
Sadikov Mehmedov, Hiirriyet gazetesinin Almanya'daki Tiirkiye biirosunu arayarak
aglik grevini Tirkiye kamuoyuna da duyurmusgtur.s

19 Mayis’ta Cebel'de yapilan bir cenaze déniisii, zorunlu asimilasyona karsi pro-
testo gosterisine doniigmiis, katilanlar bazi talepler dile getirmis, tutuklananlar ol-
mustur. Radyolarda duyurulan Kaolinovo (Bohgalar) ilesi bahar senligi dolayisiyla
20 Mays'ta Pristoye’den (Yusufhanlar) baslayan ve ayn1 giin 6gle saatinde Deutsche
Welle radyosundan duyurulan bariscil protestoya her yerden insanlar katilmug, ey-
lemler birkag giin iginde tiim Kuzeydogu Bulgaristan’t sarmistir. Ad ve 6zgiirlitk ug-
runa biiytik cesaret gosteren protestocular, Bulgaristan Tiirklerinin tarihinde ilk defa
tiim bolgeyi saran kitlesel bir yiiriiyiis ile isteklerini agik¢a ve giiglii bir sekilde hay-
kirmusg, asimilasyon ¢ercevesinde yapilanlara daha fazla dayanamayacagini dile getir-
mistir. Ancak giivenlik giiglerinin sert miidahalesi sonucunda bariggil protestolarda
kan dokilmis, 9 Tirk hayatini kaybetmis,© yiizlerce eylemci yaralanmistir. ¥Bu

43 Bkz. Liberation, 13.01.1989; Le Monde, 18.01.1989.

44 Lilyana Aleksandrieva, Nyakoga v 89-ta. Intervyuta i Reportazi ot Arhiva na Zurnalistkata ot Radio
“Svobodna Evropa” Rumyana Uzunova, (Sofya: 2007), 341. Tiirk Subesi Sorumlusu Alaattin Sadikov
Mehmedov’un bu konudaki agiklamalari bityiik deger tagimaktadirlar: Alaydin Mehmedov, erisim 30.05.2010,
http://bulgarial989.wordpress.com/2010/05/20/algjdin/

4S Hiirriyet, 16.0S. 1989.

46 Resmi kaynaklarin verdigi sayidir. Oysa hayatim1 kaybeden Tiirklerin sayisi ok daha yiiksektir.

47 Bukonudabkz. Ayse Kayapinar, ““Soya Déniig Projesi” ve “Biiyiik Gezi” Tarihgesi,”” 1989 Yilinda Bulgaristan'dan
Tiirk Zorunlu Gégiiniin 30. Yil iginde (Corlu: Gorlu Belediyesi, 2020), 132-133.

BKP Rejiminde Zorla Asimilasyon Baskisy, Siddet Ve Zorunlu Gog



M 180 SURGUN VE HAFIZA

kararli direnis sayesinde Bulgaristan Tiirkleri, AGIK Insani Boyut Konferansinin
arifesinde diktator Jivkov rejiminin biiyiik yalanini diinya kamuoyu éniinde ¢tirtit-
mistiir. Kuzey Bulgaristan Tirkleri, zorunlu asimilasyona karsi oldugu gibi diktator
rejimine kars1 da en biiyiik protesto yiriiytisiinii diizenlemis* ve tilkenin demokra-

siye, ozgiirlige giden yolunu agmugtir. #

Zorunlu asimilasyon projesinin basarisizhikla sonuglandigini géren hitkimet
yetkilileri, B planin1 devreye sokmus ve Tiirkleri tilkeden kovarak ya da baskilarla
gitmelerini saglayarak Tiirk halkina karg1 etnik arindirma projesini uygulamaya bas-
lamistir. Igisleri Bakani Georgi Tanev, May1s 1989'da gerceklesen bir toplantida ilk
once zorunlu asimilasyona karsi ¢ikanlarin ve Tirklik miicadelesi verenlerin, ardin-
dan Bulgar istihbaratina ¢alisanlarin, en sonunda da diger Tirklerin sir digi edil-
mesi gerektigini ifade ederek Bulgaristan’in etnik arindirma politikasinin sinyallerini

vermigtir.* Dog. Dr. Mihail Ivanov bir séyleyisinde Bakanin sdzlerine yer vermistir:

Georgi Tanev (...) soruyor. ‘Simdi sdyleyin, Tiirklerin gécii baglayinca ne yap-
maliy1z?” Sonra kendisi bunu izah ediyor ve ilk basta ‘agir1 fanatikler’, ikinci etapta
‘bizim ajanlarimiz) t¢iinci sirada da kalanlar gitsin diye emrediyor. Altini giziyorum.

Istihbarata calisanlarin tiimii Tiirkiye’ye gitmesi gerekiyordu.s
6. 1989°da Sinir Dis1 Edilen Pomaklar

Asimilasyona karg1 ¢ikanlar, haklarini savunanlar, miicadele edenler “agir1 fana-

tikler” kapsamina alinmigtir. Bulgaristan Hitkimeti, sakincali olarak gordigi kisileri

48 Bundan 6nce ayni sebeplerle diizenlenen en biiyiik protestolar Ocak-Mart 1973 tarihlerinde, Gotse Delgev
ilgesinin Kornitsa kéyiinde gergeklesmistir.

49 Mihail Ivanov, “Mayskite sibitiya sa prinosit na Bilgariya za padaneto na berlinskata stena,” 13/05/2011, erisim
01.06.2019, <http://glasove.com/categories/kultura-i-obshtestvo/news/mihail-ivanov-vuzroditelniyat-protses-
ne-e-spontanen-akt-zhivkov-e-bil-dulboko-ubeden-v-tova-koeto-pravi>

S0 Iktidarin gog krizini yonetmesi konusunda bkz. Neriman Ersoy Hacisalihoglu, “Tiirkiye'de Iktidar-Muhalefet
Soyleminde 1989 Gégii ve Bulgaristan Tiirkleri,” 1989 Yilinda Bulgaristandan Tiirk Zorunlu Gégiiniin 30. Yili iginde
(Gorlu: Corlu Belediyesi Yaynlari, 2020), 280-282.

51 Mihail Ivanov, “Mayskite sibitiya sa prinosit na Bilgariya za padaneto na berlinskata stena,” 13/05/2011, erisim

01.06.2019  <http://glasove.com/categories/kultura-i-obshtestvo/news/mihail-ivanov-vuzroditelniyat-protses-
ne-e-spontanen-akt-zhivkov-e-bil-dulboko-ubeden-v-tova-koeto-pravi>
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Tiirk ve Pomak seklinde ikiye ayirmamaktadir. Bu nedenle 1989 yilinda diktator
Jivkov Hitktimetinin kurtulmak istedigi ilk muhalifler, yukaridaki konugsmada “as1-
r1 fanatik” seklinde adlandirilan, uzun yillardan beri isimlerini ve haklarini savuna-
bilmek igin hiirriyetini bile kaybetmeyi goze alan, 1973’te Kuzeybat: Bulgaristana
surtildiikleri igin yillarca memleketlerinden uzak siirgiin hayat: yasayan iki Pomak
ailesidir. Bir¢ok yere siirtilditkten sonra Mayis 1985’ten itibaren Sumnu’ya bag-
It Emberler'de (Kliment) ikamet eden ve Insan Haklari Koruma Dernegin Tiirk
Kanadini kuran 8 kisilik iki akraba aile, 3 Subat’ta evlerinden alinarak ve Ruscguk’ta
Budapeste’ye giden trene bindirilerek sinir disi edilmis, Budapeste ile Viyana'daki
Tiirkiye'nin dis temsilcilerinin yardimiyla 11 Subat’ta Avusturya'dan Istanbul’a ugak-
la gelebilmistir.»

Bu tarihten sonra tek kisi veya aile hilinde bazi muhalif Tiirkler sinir digt edil-
migtir. Bulgaristan'dan kovulan ilk biyiik grup Kuzeydogu bélgelerinden 120'den
fazla kisiden olusan kafile, 23 Mayis’ta sabah erkenden Ruscuk’ta trene bindirilmis
ve Cekoslovakya bagkenti Prag’ta tren degistirerek Avusturya simirna ulagmugtir.
Ayni zamanda trenle Yugoslavya topraklarindan yolculuk eden magdurlarin bazilar1
Belgrat’taki Tiirk elgiligine siginmistir. Ellerine pasaport verilerek ve kisi bagi sade-
ce 50 dolar almalarma miisaade edilerek bavullarla sinir dis1 edilen, Viyana'das ve
Belgrat’ta toplanan bu magdurlardan 270 kisi, Tirk Biiyiikelgiliklerinin girisimiyle
26 Mayis 1989'da ugaga bindirilerek Istanbul’a getirilmistir. Bunlar arasinda akraba
olan 2 Pomak ailesi de vardir. Bu iki ailenin bazi fertleri asimilasyona karg1 ¢iktikla-
r1igin 1970’lerde ve 1980’lerde mahkiim edilmistir. Gotse Delgev’e bagh Kornitsa
koyiinden olup sinir dist edildikleri tarihe kadar Kizanhk'in Asagiki Isiva (Dolno

Izvorovo) kéyiinde oturmaktadirlar.s Bunun yani sira akrabasi olan ve ayni kéy-

52 Bu grup, Bulgaristan'daki ger¢ek durumuyla ilgili Tirkiye'de basin toplantilarna katilmus, gazetelere ve TRT
Istanbul televizyonuna réportajlar vermistir. Bkz. Cumhuriyet, 18.02.1989; Tiirkiye, 23 Subat 1989.

53 Kaynak kisi: Ogretmen Tenzile Yiicetiirk (1941, Sumnu’ya bagh Yankovo dogumlu). $u anda Istanbul'da
ikamet etmektedir.

54 Aysegiil Inginar, “Bulgaristan’'dan Tiirk Gogii (1985-1989)” (Yayinlanmamus Yitksek Lisans Tezi, Marmara
Universitesi, 2010), 112.

55 Baba ogul olan Ramazan Runtov (Kurucu) ve Ferhat Runtov (Kurucu) aileleriyle birlikte smur dist erilmistir.
Istanbul'da oturmaktadirlar.
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de oturan bagka bir aile, 13 Temmuz'da Tiirkiye'ye sinir disi edilmigtir® Kovulan
Pomak aileleri, Jivkov HitkGimetinin emriyle asimilasyona kars1 verdikleri miicadele-
den ve muhalif olduklarindan dolay: diger Tirk mubhalifleriyle birlikte tilkelerinden

zorla gonderilmistir.

Devlet bagkani Todor Jivkov 29 Mayis 1989 tarihinde yaptig: televizyon konus-
masinda Tirkiye'den kapilarini agmasini istedikten ve Tiirkiye Bagbakani Turgut
Ozal cevaben “bizim kapilarimiz herkese agik"tir dedikten sonra pasaport gikartilan
Tirklerin yaklagik 4001 24 saat iginde, yani 30 Mayis’ta Tiirkiye sinir kapisina ulas-
mugtir?. Boylece 1989 yilinin zorunlu gocii, Bulgaristan’in etnik arindirma politikast
uygulanmaya baglanmustir. Bulgaristan'in yarattigr 1989 zorunlu gocii eski donem-
lerdekilerden farkli degildir. Jivkov Hitktimeti, Pomaklarin kargisina her tiir engel
citkartmaktan o donemde de vazgegmemistir. 1989 gogii kapsaminda Tiirkiyenin
Pomaklar1 kabul etmeme gibi bir agiklamasi veya karar1 olmamasina ragmen 1968'de
imzalanan Tiirkiye-Bulgaristan Yakin Akraba Gogii Anlasmas: Bulgaristan'in elindeki
en gigli silahidir. Bulgar yonetimi bir taraftan Pomaklar1 engellemekte, diger taraf-
tan muhalif Pomaklar: iilkeden uzaklastirmak i¢in kendi kurallarimi ¢ignemekten

geri kalmamaktadir.

1989 zorunlu gé¢ii siirecindeki Pomaklarin Tirkiye’ye sinir dist edilme kara-
r1 Bulgar yetkililerine baghidir. Bulgar arsivinde bulunan baz: istihbarat belgeleri,
Pomaklarin Bulgar makamlarina yazdiklar1 sikdyet dilekgeleri ve ¢ikarilan engeller,
Bulgaristan Hiik@imetinin 1989 gocii ve sonrasindaki yaklagimi konusunda fikir
vermektedir. 20 Mayis 1989'da Bohgalar (Kaolinovo) Ilgesinde diizenlenen protes-
to ytrtyuslerin akabinde katilanlara kars1 baglatilan sinir dig1 kampanyas: gerceve-
sinde Emberler (Kliment) kéyiinden S Pomak ailesine pasaport verilmis ve birgok
Tirkle beraber 24 saat i¢inde Tiirkiye'ye gitmeleri istenmistir. Bunlar 29 Haziran'da
Tiirkiye'ye giris yapmiglardir. Ayrica Sumnudaki Mayis protestolarma katilan
Pristoye'den (Yusufhanlar) gen¢ bir Pomak ailesi 4 yagindaki ogullarryla birlikte

56 Ahmet Mollaaliyev esiyle ve daha 6nce hapiste yatan iki oglu ile birlikte.

S7 Aysegiil Inginar, “Bulgaristan'dan Tiirk Gogii (1985-1989),” 113.

Bolum 1



SURGUN VE HAFIZA 183 W

Haziran ayinda sinir dig1 edilmigtir.** Elimizde bilgi olmadig: halde yuriytslerde ak-

tif rol oynayan bagka birkag ailenin kovulmug olma ihtimali oldugunu disiiniiyoruz.
7. Bulgaristan’m Pomaklara Yonelik Go¢ Yasaklar1

Bulgaristan Igisleri Bakanlig1 Istihbarat Dairesinin 11 Temmuz 1989 tarihli rapo-
ru, zorunlu gog sirasinda devletin bu azinlikla ilgili go¢ politikasi, gerekli hazirliklar
hakkinda bilgi vermekle sinirli degildir. Pomaklar gibi sinir dis1 kapsami diginda tu-
tulan Karabulak (Borino), Yeni Mahalle (Nova Mahala), Foten (Fotinovo) vb. kéy-
lerde® yasayan Tirkler 6niinde ¢ikarilan engelleri de géz 6niinde sermektedir. 1989
zorunlu gog siirecinde Pomak ve Bulgar asilli niiffusunun ¢ogunlukta oldugu bolge-
lerde bulunan az sayida Tiirk koylerinin sakinleri, 1984-198S éncesinden kimsenin
korumaya cesaret edemedigi, tamamiyla savunmasiz olan Pomak topluluguna déhil
edilmis ve bazilarin adlar1 daha erken degistirilmistir. Bunun yani sira 1989 gécii s1-
rasinda Pomak bolgelerine yakin bazi Tiirk kéyleri sakinleri zorunlu gog¢ kapsami

digina tutulmugtur.®

Ayrica s6z konusu raporda Sofya ilindeki Pomaklarin gé¢ hazirliklar: hakkinda
istatistiki veriler mevcuttur. Nevrokop’tan 3500°den fazla (toplam niifuslar1 9200)
kisi, Razlog il¢esinden de 1550 kisi yurt disina ¢ikabilmek i¢in pasaport miiracaa-
tinda bulunmustur. Rapora gére Bukovo kéyt halkinin %90’1, Kornitsanin %80,
Ribnovo'nun %70, Slavtsinin %601 ve Lijnitsanin %501 pasaport alabilmek i¢in
bagvuruda bulunmustur. Belgede Pomaklarin go¢iinii 6nleyebilmek igin birkag 6n-
lem alinmugtir. Ornegin kéylerde propaganda yapilmus, disaridan girisler sinirlandi-
rilmis, kimlik kontrol noktalar: kurulmus, 92 kisi yazili uyarilmigtir. Devlet bakani E.
Konukman'in go¢ konusundaki sozleri yayilarak Pomak halkinin etkilenmesi diisii-

nilmigtiir®. Hatta raporda Pomaklar iilkede tutabilmek i¢in ondan 6nce yasaklanan

58 Ayse ve Halim Mercan. Istanbul'da oturmaktadirlar.
59 Ayni muamele Gotse Delgev Ilcesinde yasayan 3 Tiirk kdyii sakinlerine de uygulanmaktadur.
60 DS-Sofya, f.1,0p.11a,a.e.756, 1. 80-88.

61 Belgede E. Konukman'in sdzlerinin Giines Gazetesinden alindig1 belirtilse de (Giines, 25.06.1989), boyle bir
demeg yer almamaktadr.
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Miisliman geleneklerinin serbest birakilmasi 6nerilmistir.

Daha 6nce de ifade edildigi tizere kalabalik gruplar halinde dogrudan yapilan ilk
gegisler, 30 Mayis’ta Tiirkiye'nin sinirini agmastyla baglamistir. Bulgar yetkililer iste-
dikleri vatandaslarina pasaport vererek gogii kontrol altinda tutmusgtur. Bulgaristan,
Pomaklara pasaport vermeyerek® engeller ¢ikartmistir. Birkag Pomak ailesi, yerel
yetkililere riigvet vererek pasaport alabilmistir. Ornegin Sumnu’ya bagly, son olarak
bizim de yasadigimiz Kliment (Emberler) kdyiinden ve bagka bazi kéylerden ak-
raba olan S Pomak ailesi, Smyadovo Emniyetinde ¢alisan Bulgar asilli bir emniyet
gorevlisine yiiklii riigvet vererek pasaport ¢ikartabilmis ve 13 Temmuz'da, Kurban
Bayramunin birinci giiniinde Tirkiye'ye giris yapabilmislerdir. Subat-Haziran
doénemindeki sinir disi 6rnekleri disinda Turkiye’ye go¢ etmis ilk Pomak gurubu-
nun bu bes ailesinin olusturdugunu séyleyebiliriz. S6z edilen 6rnek diginda vizesiz

Tiirkiye'ye gelebilen ¢ok az sayida Pomak ailesi bulunmaktadir.

13 Temmuz 19897 ait bir istihbarat raporunda Bulgar yoneticilerinin bu konu-
daki goriisii acik bir sekilde yer almaktadir. Raporda Pomaklara pasaport miiracaati
i¢in formlarin verilmedigi ve onlar1 sakinlestirmek icin 1 Eylil 1989°da pasaport ile
ilgili yeni kanunun yiiriirlige girilmesiyle yurt disina ¢ikma hakkina sahip olacaklar
agiklamas yapildig1 belirtilmektedir. Rodoplar ve Pirin Dag'inin Pomak koyleriyle
ayn1 bolgede yer alan birkag koyiinde (Bukovo, Vilkosel, Borino, Grohotno, Gévren,
Nova Mahala) ikamet eden Tiirklere de yasaklar uygulanmasi, yetkililerin belli bir
niifusu iilkede tutma niyetinde oldugunun kamitidir. Istihbarat raporlarinda séz ko-
nusu yerlerde yagayan Pomaklarin 1 Eyliil'den sonra Bati iilkelerine (Tiirkiye’ye de-
gil) gonderilmesi emri bulunmaktadir. Belgede Pomaklarin kendilerini Tiirk olarak

hissettikleri goriisiine de yer verilmektedir.

62 DS-Sofya, f.1, 0p.11a, a.e.756, 1. 80-88.

63 Arsiv belgelerinden ayni yasaklarin Romanlar1 da kapsadig, Tatarlarin ise bu sefer Tiirklerden ayr1 tutulmadig
anlagilmaktadur.

64 Kaynak kisi: Urug Sénmez (1965 dogumlu). Sumnu’ya bagh Kliment'te oturmaktadir.

6S  Dirjavna sigurnost — smyanata na imenata — wvizroditelniyat protses (1986-1990 g.), Tom II (Sofya:
CDDAABCSSIBNAF, 2013), 1267-1269.
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Bulgar istihbaratinin Pomaklara yénelik engelleyici go¢ politikasini protesto
etmek amaciyla Sumnu’ya bagli Emberler (Kliment) kéyiinden S0 aile, Temmuz
sonuna dogru Hiir Avrupa Radyosu Bulgarca Masasimi arayarak bir deklarasyon
bildirmektedir. Bu deklarasyonda gé¢ edebilmek icin bagvurularini ve ¢ektikleri bii-
yik sikintilarini anlatmaktadirlar. Haziran baginda dilekge verdiklerini, ancak koy-
den 3 Pomak ailesi gog ettikten sonra kendilerine pasaport verilmedigini, Disisleri
Bakanhigindan herhangi bir engelden séz edilmedigi, Tirk Elgiligine girmelerine
izin verilmedigi anlatilmaktadir. Cikarilan gég engellerinden soz ettikten sonra
koyde yasayan 50 Pomak ailesinin simdiye kadar zorunlu asimilasyon siireglerinde
kendilerine kars: islenen ve devam eden insanlik suglarindan dolay1 3 giinliik (27-
30 Temmuz 1989) aglik grevi ile Jivkov Hiikiimetinin cikarttig1 engelleri protesto
ettiklerini belirtmektedirler. Daha fazla yasamalar1 miimkiin olmadig1 Bulgaristan’
terk etmek istediklerini de beyan etmektedirler. Protesto etmelerine ragmen hiika-

metin tutumunda herhangi bir degisiklik olmamugtur.

Hatta yonetim, 1969-1978 goc siirecinde oldugu gibi, Pomak ve Tiirklerden olu-
san aileleri pargalamaya da devam etmistir. Ankara'da ikamet eden Razgrad ilinden
bir ailenin go¢ dykiisii 6nemli 6rnek niteligindedir. Kendisine ve iki kii¢iik gocuguna
pasaport verildikten sonra anne ve babasiyla Aralik 1989 tarihinde Tiirkiye'ye gelen

kadinin Pomak egi, Mart 1990°da pasaport alabilmis ve ailesine kavugmustur.©

Daha sonra meydana gelecek gelismelerden habersiz®* Bulgar yetkililer, Eyliilde
citkacak yeni pasaport yasasiyla oyalamay1 amagladigi Giiney Bulgaristan'daki Pomak
ve bu bolgelerde ikamet eden bazi Tiirkler arasinda memnuniyetsizlik yaratmus, so-
nucunda protestolar baglamugtir. Sinirsiz yetkilere sahip Jivkov yonetimi, sesini ¢1-
karanlara kars: sert 6nlemler almugtir. 102 erkek, 18-19 Agustos tarihleri arasinda

seferberlik bahanesiyle muhtarliklara gagirilarak veya evlerinden alinarak gotiiriil-

66 R. Uzunova, “AEMOHCTPALIMM U XXEPTBU,” erisim 05.11.2019, http://www.omda.bg/public/arhiv/
rumyana_uzunova/rumyana_lyato_89 19.html

67 Meryem ve Musa Cavus ailesi.
68 Sonraki yillarda Bulgaristan'dan Bat: iilkelerine en ¢ok go¢ eden Bulgar asilli vatandaglar oldugu iin yillarca

stirdiirillen Bulgar niifusunu giiglendirme politikasi basarisiz olmustur. $u andaki tlkenin toplam niifusu 9
milyondan 6 milyona kadar azalmugtur.
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miistiir. 1-2 giin Btro Pole, [htiman, Dupnitsa merkez ve kéylerinde tutulduktan
sonra ¢aliyma kampina déniistirilen Slivnitsa kislasina sevk edilmislerdir.® Bu mag-
durlar, askeri giysiler i¢inde kiirek ve kazmalarla kanal kazma islerinde galistirilmus,
Tiirkiye aleyhine propaganda yapilmigtir. Bunun yani sira bazi muhalifler Késtendil
ve Pernik gibi kasabalarin Bulgar koylerine tek tek siirtilmiistiir. Sadece Kornitsa ko-
yinden aralarinda bir kadinin da bulundugu 18 kisi evlerinden uzaklastirilmis, cogu
koylere stiriilmiis, altist ise Slivnitsa ¢alisma kampinda zor sartlarda caligtirlmugtar.

102 erkek bir ay sonra, Eyliiliin sonunda serbest birakilmigtir.”

Bu arada Tirkiye Hitktimetinin kararryla 22 Agustos 1989 tarihinde vize uygu-
lamasi baglatilmis olmasina ragmen Bulgar yetkililer, Pomaklara ve Dogu Rodoplar
ile Pirin eteklerinde yasayan Tiirklere pasaport ¢ikartma yasagimi uygulamadan
kaldirmamustir. Yeni pasaport kanunun yirirlige girdigi Eylil ayinda pasaport ya-
saklar1 kaldirilmig fakat bu defa insanlar Tirkiye Cumhuriyetinin vize uygulama-
sina takilmiglardir. Tiirkiyenin resmi gog politikasini uygulamakla hitkiimli ¢ogu
diplomatimizin yaklagimi, 1989-1990 déneminde de degismemistir. Oysa her za-
manki gibi 1989 zorunlu go¢ii ve onu izleyen yillarda Pomaklarin sigiabilecegi tek
tilke Tiurkiye olmusgtur. Diplomatik temsilciliklerinde sergilenen vize uygulamalari,
1968’deki antlasmadan sonra hikim olan Tiirkiye’nin go¢ politikasiyla biiyiik 6lgiide
ortiismektedir. Pomaklarin gog vizesi bagvurularina yonelik farkli yaklagimlar, Tiirk
siyasetinin ve Tirk diplomasisinin bu azinligin gogii konusunda her zamanki gibi

hazirliks1z oldugunun kanitidir.

Sonug olarak, 1968 anlagmasinin imzalandig: tarihten 1989’a kadar uzanan dé-

nemde Tiirkiyenin dis isleri mensuplarinin, Bulgaristan'm goriisii ile ortastagini

69 Mart 1964’te Ribnovo direnisinde babasiyla birlikte 6nemli bir rol oynayan ve hapis yatmus olan Ali Aliyev,
20-56 yaslar1 arasinda olan Giiney Bulgaristan magdurlarinin listesini yapmig ve ¢alisma kampindan ¢ikarmugtur.
Listede, 22 Agustos-23 Eyliil arasinda zorunlu olarak kiglada tutulan, ¢ahistirilan ve asagilanan erkeklerin adlar1 ve
koylerinin isimleri bulunmaktadir. Tarihe not ditismek i¢in daha sonra kampla ilgili hatiralarini kaleme almugtir. Ali
Aliyev, kendisiyle gergeklestirdigim soyleyiste de bu olaylardan s6z etmektedir. Kayit tarihi ve yeri: 11 Ekim 2011,
Ribnovo. Degerli arsivini ve bilgisini benimle paylastig1 igin Ali Aliyev’e sonsuz tesekkiirlerimi sunmaktayim.

70 Kaynak kisi: Irfan Cavus (Gotse Delgev’e bagh Fustane adh Tiirk kdytinden, 1955 dogumlu; 1991'de Tiirkiye’ye
gelip Ankara'da oturmakta); Ismail Byalkov (Kahraman) (1945, Kornitsa dogumlu, 1994’ten beri Manisa’ya baglt
Karaagaglida oturmaktadir). Ayrintili bilgi igin bkz.: Zeynep Zafer, “Neizvestniat trudov lager v Slivnitsa (avgust-
septemvri 1989),” Balkanistic Forum, 2 (2022), 25-43.
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soyleyebiliriz. 1970’lerde Pomaklara yonelik uygulanan zorunlu Bulgarlagtirma kam-

panyasina karg1 Tiirkiye yetkililerin sessiz kalmasi bunun en giiglii kanitlarindandur.
8. Vizeli Donemde Pomak Gogleri

22 Agustos 1989 tarihinde Tiirkiye Hitktimeti vize kararini uygulamaya bagla-
mugtir. Pomaklar pasaport ¢ikartir ¢ikartmaz 1989'da ve sonrasinda vize alabilmek
i¢in Tiirkiye'nin konsolosluklarinda bagvuruda bulunmak icin kuyruklarda giinlerce
beklemis fakat genelde Tiirk diplomasisinin engellerine takilmus ve ¢ok az kisi torpil
kullanarak ailesine vize almay1 bagarmigtir. Yukarida s6z edilen Dolno Izvorovo kéyii
Pomaklarinin, asimilasyona ve baskilara kars: aktif rol aldiklari i¢in sinir digi edilen
s6z konusu 3 aileden sonra Miisliiman Inisiyatif Komitesinin bagina gecen Hasan
Byalkov'un” Sofya'daki Biiytikelgilikten birgok kisiye vize almay: basardig: bilin-
mektedir. {lk olarak Hasan Byalkov’un agabeyinin ailesi Eyliil 1989'da Tiirkiye'ye
gelmeyi bagarmistir. Filibe Konsoloslugunda bu koy halkinin pasaportlarina “gitme-
yecek” seklinde degerlendirilen ve halk arasinda “kara miihiir” adiyla bilinen kageler
vurulmustur. Bunun tizere Hasan Byalkov durumu Sofya Biiytikelgiligi yetkililerine
bildirdikten sonra 7 Aralik 1989°da 20 kisilik 5 aileye, 1990 yilinda da pasaport sa-
hibi olan bagka ailelere vize saglayarak Tiirkiye’ye gitmelerine yardimci olmustur.
Hasan Byalkov sayesinde Kizanlik ilgesine bagli Dolno Izvorovo'dan yaklagik 32
Pomak ailesi Tiirkiye’ye go¢ edebilmistir.”

Sofyadaki Tiirkiye Cumbhuriyeti Biiyiikelgiligi, Kazanlik bolgesinde yasayan
Pomaklara vize verme konusunda yardimci olmaya ¢alismis olsa da diger Pomaklarin
miracaatlarina yonelik gok kati bir tutum sergilemistir. Bagvuranlarin pasaportlarina
sira numarasini igeren kage vurulmus, vizelerin sirayla verilecegi soylenmis, fakat hig
kimsenin siras1 gelmemistir. Yine Hasan Byalkov’un yardimiyla Sofya Biiytikelgiligi

tarafindan 1973’te Kornitsa direniginde biiyiik rol oynayan ve 12 yil hapis ile

71 Hasan Byalkov, kendisine Tiirkiye vizesiverilmedigiicin 1990'dan beriailesiyle birlikte Amerika'da yasamaktadur.
72 Oyle ki Dolno Izvorovo ve cevre kdylerinde yasayan ve pasaportlarina “kara mihiir” vurulan bazi Tiirkler de

Biyiikelgiligimize Pomak olduklarini beyan ettikten sonra vize alabilmiglerdir. Kaynak kisi: Hasan Byalkov’un ablas
Fatma Karpageva (Akgiil). 1954 Dolno Izvorovo dogumlu, Bursa'da oturmaktadr.
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cezalandirilan Bayram Getov’un (Osmanbey)” ¢ocuklarinin olusturdugu toplam S
aileye vize verilmistir. 12 Nisan 1990 tarihinde Tiirkiye'ye giris yapan bu siilale di-
sinda halkin %80’inin go¢ etmeye calistigi Kornitsa koyiinden sadece bir aile daha,

biiyiik ihtimalle riigvet vererek veya baska araci kullanarak go¢ vizesi alabilmistir.

Burgaz Konsoloslugu, 6zellikle Tiirklerin geri doniislerinden etkilenerek 1990 y1-
linin baharindan sonra Kuzeydogu Bulgaristan'da yasayan ve Tiirkge bilen Pomaklara
vize vermeye baglamistir. Bulgaristan'mn her cografyasindan gelen Pomaklardan aldi-

gim bilgilere gore en ¢ok vize Burgaz Konsoloslugundan alinmugtir.”

Pasaportlarina kase vurulmus olan Pomaklar, bir mucize olmadan gé¢ vizesini
alamayacaklarini anlamiglardir. Akrabalarimin siirekli 1srar1 tizerine Sofya'dan vize
almak oldukga zorlagtirldigi 1990 yilinin yazinda Bulgaristana giderek Biiyiikelgi
Saymn Yalgin Oral’la gériisme talebinde bulundum. Sadece 4 kisilik bir aileye vize
saglamak konusunda yardima olabilecegini séyledi. Konsoloslugun vize bélimiine
gittigimde gorevli, pasaportlarinda numara olmasina ragmen kayitlarini uzun sire
bulamadi. Sonunda Pomak olup olmadiklarini sordu ve olumlu cevabimi duyunca,
Pomaklarin kayitlari ayri bir yerde tutuldugunu’ ve kendisini bu konuda uyarmus ol-
mam gerektigini ifade etti. Vize bolimiinde galisan idari memurun daha éncesinde
Tiirkiye'ye g6¢ etmis Bulgaristan gogmeni oldugunu, bagvuruda bulunan Pomaklara
kot davrandigini pek gok kisiden duydum. Elestirel bir yaklagimla tespit ettikleri-
mi Biiyiikel¢i Sayin Yalgin Oral’a illetmis olmama ragmen dis temsilciliginin negatif

ayrimailik niteligini tagiyan vize uygulamasinda herhangi bir degisiklik olmamugtir.

Daha once verdigim o6rneklerden de anlagilacag: iizere Filibe Konsoloslugu
Pomaklar konusunda ¢ok daha kat1 bir yaklagim sergilemistir. Genel olarak farkli yol

ve yontem kullanarak, Bulgar siyasetgileri bile araya sokarak her ti¢ konsolosluktan

73 Kaynak kisi: Kornitsa 1935 dogumlu Bayram Getov (Osmanbey) Saray’da oturmaktadir.
74 Kaynak kigi: Musa Cavis (1956), ailesiyle birlikte Ankara'da oturmaktadur.

75 Bulgar yetkililerin go¢ engeli uyguladigi s6z konusu bélgelerde ikamet eden az sayidaki Tiirklerin pasaportlart
da aym yerde tutulmus olmali ki onlardan ¢ok az1 1990 yilinda gé¢ vizesi alip Tiirkiye'ye normal yollardan
gelebilmistir. Cogunluk, turist olarak gelmis ve yasa dig1 kalarak yillar sonra vatandaghga alinmuglardir. Onlardan
biri, seferberlik bahanesiyle 1 ay ceza ceken kaynak kisi Irfan Cavus’tur (Gotse Delgev’e bagli Fustane/Fustanya/
Festane kdyiinden), Ankara'da ve Fustane kdyiinde oturmaktadir.
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vize alabilmis bagka Giiney Bulgaristan Pomaklarinin da oldugunu belirtmek lazim.

Fakat bunlarin sayisi fazla degildir.
9. Yasa Dis1 Gogler

Tiirkiye zamanla sadece askerlik veya baska nedenlerle parcalanmis ailelerin
fertlerine vize vermeye baglamigtir. Bu durum, sahte vize mafyasinin ortaya ¢ikma-
sin1 tetiklemis ve pek ¢ok Pomakin vize saticilarina biiyiik miktarda para vererek
Tiirkiyeye giris yapabilmesine sebep olmustur. Isin trajikomik tarafi Tiirkiye giim-
ritk calisanlarinin ve yerel niifus memurlarinin bu sahtekarligi belli bir siireden sonra
fark etmis olmasidir. Gergegin ortaya ¢ikmasiyla bu vizelerle Trakya'daki sinir kapi-
larindan gecemeyenler, Sofya veya Romanya Havaalani'ndan ugaga binerek engelsiz
olarak kontrolden gegebilmis ve normal prosediir ¢ercevesinde vatandaghga kabul
edilmistir. Ailelerine vize saglayabilmek i¢in evini satanlar da olmustur. S6z konusu
gegisler engellenince riisvetle turist vizesi alarak Tiirkiye’ye girenler olmustur. Biitiin
bunlarla miicadele etmeye calisan Bulgaristan'daki Tiirk diplomatik temsilcikleri,
gocii 6nleyebilmek igin turist vizesine bagvurularda bulunan ailelerin Tiirkiye'de kal-

mamast i¢in ¢ocuklara ya da ailenin tiim fertlerine turist vizesi vermeyi kesmistir."

Sertlesen 6nlemler, yillarca bask: altinda tutulan, zorla Bulgarlastirilmaya ¢ali-
silan, magdur Pomaklarin yasadisi yollarla Tirkiye'ye gegislerini engellememistir.
Birgok aile bityiik tehlikeleri hice sayarak ve kacakgilara para vererek ilk bagta ¢o-
cuklarini otobiislerde veya tirlarda saklayarak gondermis, ardindan kendileri yasa
dis1 yollarla, hatta siirdan gizlice gegerek giris yapmistir. Tiirkiye'ye gelebilmek
i¢in pek ¢ok aile pargalanmus, yillarca ¢ocuklarindan uzak kalmugtir. Caresiz insan-
lara yardimar olan insan kagakgilari, biiyiik paralar kazanmugtir. Belli bir siire sonra
Bulgaristan'daki temsilciklerimiz, gogii 6nleyebilmek amaciyla Tiirk ad: tagiyanlara
turist vizesi vermemeye baglamistir. Bu nedenle bazi Tiirk ve Pomaklar ad ugruna
verdikleri getin miicadeleye ragmen biiyiik sevingle geri aldiklar1 Tirk adlarindan

vazgegerek gecici olarak Bulgar adlariyla pasaport almis ve bu biyik fedakarhik

76 1992'de bazi kuzenlerime, 1994'te de 6z amcam ve yengeme turist vizesi almak igin iki defa daha Sofya
Bagkonsolosluguna gitmek zorunda kalmigtim.
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sayesinde Tiirkiye’ye girebilmistir. Yasa dis1 gogler, 1991-20007 yillar1 arasinda da

devam etmigtir.

Kliment'te ikamet eden ve diiniir olan 2 ailenin ¢arpic1 go¢ hikéyeleri, filim se-
naryosu olabilecek nitelikte olmakla birlikte yasa dis1 yollarla Tiirkiye’ye giris yapan-
larin yasadig sikintilara 11k tutmaktadir. Dul olan Kamile Mersimova'nin (Giiler)
biyiik kiz1 Ayse ve esi Halim™ $umnu’da diizenlenen Mayis protestolarina katildig
i¢in 24 saat iginde 4 yasindaki ¢ocuklariyla sinir disi edilmis ve diger go¢menlerle
beraber Kagithane'deki gegici prefabrik konutlara yerlestirilmistir. 1989’un sonba-
harinda annesi Kdmile Hanim, ardindan da evli kiigiik kiz1 Burgaz'dan vize alarak
Istanbul’a gelmislerdir. Kdmile Hanim'mn oglu Necdet Musov’un (Giiler) ailesi, ka-
ympederi ve kayinvalidesi ile ayn1 kdyde yasamaya devam etmis ve Tirkiye’ye gele-
bilmek igin yillarca ugragmistir. Ilk olarak 1994 yilinda kayinpederi Musa Ismailov
Necibov (1942 dogumlu) ve kayinvalidesi Esma Mustafova Necibova (1943), ay-
rica ogullar1 Mehmet ve esi Fatma iki gocuklari ile farkli zamanlarda, tek veya iki
kisi halinde para karsihginda sinir1 gece gegerek veya otobiislerinin bagaj yerlerin-
de saklanarak Tiirkiye'ye gelebilmistir. Damatlar1 Necdet Musov (Giiler) ise 1994
yilinin Aralik ayinda esi Fatma Musova (Giiler) ve ii¢ ¢ocugunu birakarak insan
kagak¢ilig1 yapanlara yiiklii miktarda para vererek bir grup i¢inde uzun bir gece yi-
riytisinden sonra Bulgar-Tiirk sinirini sogukta geger. Ardindan egi Fatma Tiirkiye
vatandag1 Kemal Babekoglu'nun™ yardimiyla birkag yolu dener. Turist vizesi alarak
ti¢ ¢ocugu ile Bulgar-Tiirk sinirina gelir, esi yaninda olmadig i¢in Bulgar giimriik
gorevlileri tarafindan geri gevrilir. Ikinci tegebbiiste Tiirk tarafi girmelerini izin ver-
mez. Bulgaristan'dan gelen ucaklar Istanbul'da siki kontrol altinda oldugu i¢in Kemal
Babekoglu, 1995 yilin Ocak ayinda kendisi ve gocuklarindan en kiigiigii, 1990
dogumlu Kadir igin Istanbul aktarmali Biikres-Prag ucag: icin bilet alir. Istanbul’a

inince devam etmeden havaalanindan sorunsuz ¢ikmayi bagarir. Kemal Babekoglu,

77  Gizli siir gegisleri, Bulgaristan vatandaglar1 10 Nisan 2001 tarihinden itibaren AB tilkelerine vizesiz dolagim
hakkini kazandiktan sonra kesilmigtir.

78 Daha 6nce soz ettigimiz Ayse ve Halim Mercan.

79 Kemal Babekoglu (1970-2011) Subat 1989 yilinda ilk sinur dis1 edilen 8 kisiden biridir. Birgok kisinin gelmesi
i¢in yardime olmustur.
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yaklagik 1S giin sonra ayni yontemi ve yolu izleyerek Necdet Giiler’in esi Fatma ve
iki ¢ocuklar1 (Ismail-1983 ve Neriman-1986 dogumlu) ile birlikte, yine Biikreg’te

ucaga biner ve devam etmeden Istanbul’a ulasmay1 muvaffak olur.»

Kornitsa koyiinden Orug ailesi ise, 2000 yilinin Nisan ayinda insan kagakgilig:
yapan Tirk asilli bir kadina 4500 Alman mark: karsihginda sinirdan gecirmek tizere
Ceyhan (1983), Ibrahim (1985) ve Serife (1990) isminde resit olmayan ii¢ cocugu-
nu teslim etmistir. Cocuklar 9 Nisan'da babalariyla birlikte kéyden alinmig, sinirda
gorev yapan askerlerin beklenmedik nobet degisikligi nedeniyle bir gece Plovdiv’de
(Filibe) bir evin dordiincii katinda tutulmustur. Onlara, daha énce 3 kere bagari-
sizlikla sonuglanan kagis deneyimini yagayan 17 yasinda bir kiz katilmigtir. Dort
cocuk farkl arabalara bindirilerek ve Haskovo'dan (Haskdy) gegerek bir ormanda
indirilmistir. 10 Nisan gecesinde uzun ve ¢ok zor bir yiiriiytis baglamistir. Hava so-
guktur. Karanlikta ayaklari 1slanan 10 yasindaki Serife donmaktan zor kurtulmustur.
Yoruldugu igin bazen agabeylerinin sirtinda dinlenerek devam edebilmistir. Biri po-
lis, digeri de asker tiniforma giymis iki erkegin rehberliginde gece boyu ytirtiditkten
ve baglantili olduklar1 anlagilan askerin nébet kulesinin yanindan gegtikten sonra
11 Nisan sabahi Tirk tarafinda kendilerini bekleyen bir minibiise bindirilmistir.
Edirne’de 6nce bir daireye, ardindan ikinci daireye gotiiriilmistiir. Onlarla birlik-
te Tiirkiye'ye getirilen kiz, ailesi tarafindan aymi giin o daireden alinmugtir. Serife
yorgunluktan siirekli uyumus, iki agabeyi ise zehirlenmekten veya uyutulmaktan
korktuklar1 icin iki giin hi¢bir sey yememis, su icmemis ve uyumamistir. Ug kardes,
iki giin sonra Bursa'dan gelen dayilarina teslim edilmistir.* Cocuklarin anne ve ba-

balar: sagladiklar: turist vizesi sayesinde 4 ay sonra farkli tarihlerde Tiirkiye'ye giris

80 Kaynak kisi Fatma Giiler. Uzun yillar Istanbul'da yasayan Fatma Giiler, su anda iki oglu ile Manisa’ya bagh
Sehzadeler ilgesinin Selimsahlar koyiinde oturmaktadirlar. Ailenin Tiirk vatandaghgina ge¢me cabalar1 hala
sirmektedir. Kar1 koca ve kizlar1 Neriman uzun miicadeleden ve her yil degistirilen, giris ¢ikis gerektiren ikametgih
kagidi igin yapilan biiyiik masraflardan sonra vatandaghga alinmugstir fakat ogullar1 Kadir ve Musa hal4 Tirkiye'de
stirekli oturma kimligi ile kalmaya, sigortasiz ¢alismaya devam etmektedirler.

81 Ayse Parla'nin Migrasion and the Limits of Belonging in Turkey adli degerli kitabinda yer alan, heniiz okula
gitmeyen kiigiik Sevginar’in iki sinir geisi ile ilgili trajik dykiisii, bu sinir gegislerin 6zellikle ¢ocuklar igin ne kadar
zor ve tehlikeli oldugunu gérmek agisindan ¢ok 6nemlidir. Bkz. Ayse Parla, Migrasion and the Limits of Belonging in
Turkey (Stanford: Stanford University Press, 2019), 118-119.
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yapmigtir.®

Yasa digi yollarla Tiirkiye’ye gelenlerin sayis1 az degildir. Ornek olarak verdigimiz
ailelerin Tiirkiye'ye girisleri, cok sayida Pomak ailesinin go¢ 6ykiisiiyle 6rtiismekte
veya bazi yonleriyle onlara benzemektedir. Her bireyin, her ailenin Bulgaristan'dan
baslayan ve Tiirkiye'de son bulan yolu farklidir. Incelenmemis, kayda alinmamis ok
sayida gog Oykiisii aragtirmacilarini beklemektedir. 1989 ve sonrasinda Tiirkiye'ye
siginan Pomaklarin tam sayist belli degildir. Tahminen 10 bin kisi Tirkiye’ye gir-
mis, yerlesmis ve uyum saglayarak ayakta kalmayi, gocuklarini okutmay1 basarmustur.
Sadece benim dogdugum Kornitsa kéyiinden 100 iizerinde aile Tiirk topragina ayak
basabilmek icin gesitli ¢éziimler bulmus ve gogunlugu 1930-1950 yillar1 arasinda
goclerle gelip Manisanin Karaagach kéytinde yasayan akraba ve koydeslerinin yani-
na yerlesmistir. Istanbul'da ve Trakya'nin Corlu, Vize, Cerkezkéy gibi yerlesim mer-

kez ve koylerinde de oturanlar vardir.

Kagak gelmis olanlarin sorunlari, siir1 ge¢mekle bitmemektedir. Ardindan
ikamet alincaya kadar yillarca korku icinde yagamus, defalarca Igisleri Bakanlig
Yabancilar Subelerine bagvurmus, sigortasiz ¢alismis, ¢ocuklarini okula yazdira-
bilmek igin farkli yollar1 denemistir. Bunun yani sira Tiirkge 6grenene kadar agagi-
lanmus, istismara ugramus, isverenler tarafindan ihbarla tehdit edildigi i¢in maagim
alamadig1 konusunda sesini ¢ikarmamugstir.® Bu aileler, hi¢ kimseye yiik olmamak
i¢in biiytik bir azimle ¢alismus, tim sikintilara sabirla katlanmis, ¢ocuklarina kendi
yasadiklarini yagatmamak adina her seyi goze almis ve hayatta kalabilmek igin daha

iyi bir gelecege inanarak gii¢lii olmaya ¢aligmustur.

Sonug olarak, Bulgaristan'dan 1989 zorunlu gé¢ii sonrasinda Tiirkiye'ye cesitli
yollarla gelmis olan son derece ¢aligkan, sorumluluk sahibi ve vefakar Pomaklar dev-
letten herhangi bir yardim beklemeden ve almadan, hi¢ kimseye yiik olmadan, emek
vererek ve olaganiistii caba gostererek Tirkiye sartlarina uyum saglayabilmis, her

tir islerde ¢aligmus, Turkge bilmeyen gocuklarini okutabilmek i¢in biiyiik ugraglar

82 Kaynak kisi: Cocuklarin annesi Naile Orug (Tahiroglu) ve Serife Karagiir (1990) Manisa’ya bagl Karaagach
koyiinde oturmaktadirlar.

83 Bukonuda ayrintil bilgi i¢in bkz. Parla, Migrasion and the Limits of Belonging in Turkey.
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vermistir. Birkag yil sonra da kendi ayaklar: tizerinde durabilecek seviyeye ulagmus,

cocuklarini okutmus ve degerli bireyler olarak topluma kazandirmugtir.
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THE 1989 EXODUS OF TURKS FROM
BULGARIA REVISITED

Vemund AARBAKKE!

Abstract:

The Bulgarian “rebirth process” can be viewed as an extreme expression of
Bulgarian nationalism. It can in part be explained as a totalitarian regime that had
lost touch with the social reality, but it must also be viewed in the light of permanent
teatures of Bulgarian nationalism and problems of integrating minorities in the wid-
er Balkan area. Furthermore, the exodus of Bulgarian Turks in summer 1989 man-
ifested itself as a confrontation between Bulgarian and Turkish diplomacy where
both parties tried to exploit the new diplomatic environment selectively without a
deeper commitment to the overall principles. In the end the handling of the crisis
also demonstrated the pitfalls of a state centred approach when dealing with the fate

of humans.

1 Assist. Prof. Dr., Aristotelian University of Thessaloniki, ORCID ID: 0000-0002-7155-5738
e-mail: vaarbakk@polsci.auth.gr
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Introduction

I spent the summer of 1989 (July-August) in Istanbul on my second Turkish lan-
guage course. At the time I was working on a Master degree in Balkan Studies at the
University of Copenhagen and had studied both Bulgarian and Turkish, although
I still read quite slowly with the help of a dictionary. I sensed the importance of
the political confrontation between Bulgaria and Turkey and followed the develop-
ments during the summer day by day. My main source of information was the press
and in particular I followed the large mainstream newspaper Milliyet. I had planned
to go to the Balkan Conference in Sofia in the beginning of September, but after the
border closed on 22 August it was not possible to book a regular ticket.> Eventually I
crossed the border on 30 August at Kapikule /Kapitan Andreevo and stayed in Sofia
until 6 September. In Sofia a friend of mine supplied me with press clippings from
the party newspaper Rabotnichesko Delo, which became my main Bulgarian source

for the period in question.*

In his recent book, Tomasz Kamusella refers to the expulsion of Muslims from
communist Bulgaria as the “forgotten 89.”* One may wonder why he refers to the
event as forgotten? For my part, it was an unforgettable experience and an impor-
tant lesson about the problems of ethnic co-existence in the Balkans. At the time it
can hardly be said to have gone unnoticed and was routinely referred as the largest
population movement in Europe since the Second World War. On the other hand,
it is understandable that it quickly came in the shadow of the sweeping changes that

took place in the heart of Europe just a few months later and culminated in the fall

2 Iwasina class for advanced student and my classmate Janos Hovari tried to secure a place for me on a Hungarian
tourist bus he was taking to the conference. This fell through so eventually I took the train to Edirne, a taxi to the
border, walked across the border, hitchhiked to Svilengrad train station and took a train to Sofia via Plovdiv. Janos
Hovari later served as Hungaria’s ambassador to Turkey 2012-2014.

3 Vemund Aarbakke. “Exodus from Bulgaria in the summer of 1989,” (in Norwegian) Nordisk @st-Forum, nr.1
(1990): 3-20.

4 Tomasz Kamusella, Ethnic Cleansing During the Cold War: The Forgotten 1989. Expulsion of Turks from
Communist Bulgaria (Abingdon, Oxon and New York, 2019).
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of the Berlin wall.
1. The Bulgarian “Rebirth”

In the following, I would like to reflect on some of the factors that led to the mass
expulsion of Bulgarian Turks, and the way Bulgaria and Turkey handled the crisis.
The events of 1989 have their roots in the so-called “process of rebirth” (or “pro-
cess of revival”) that culminated in the name-changing campaign of 1984-1985. The
Bulgarian obsession with creating a “homogeneous” nation is not unique. It is partly
related to general developments in Europe during the last couple of centuries. In its
Balkan version, it is also troubled by the woes of going from empire to nation-states
and national identities imbued with a strong religious component. We can, for exam-
ple, see many similarities with the Bulgarian case in the Greek and Turkish national
models. After the population exchange in 1923, each of them sought to assimilate
co-religionists into a Greek and Turkish identity respectively, while those who ad-

hered to other religions were never fully embraced as proper citizens.

The Bulgarian policies during the period 1984-1989 are consequently not to-
tally unprecedented, but they represent an extreme form of this procedure. They
were based on an overestimation of the possibilities of an authoritarian state to
impose a policy by force and a disregard of the human and social factors involved.
There are various previous Bulgarian instances of forced conversion or pressure on
the Muslims. I can briefly mention the forced conversion campaign of the Pomaks
in 1913, the activities of the Rodina society on the eve of WWII and the mass mi-
gration in 1951 during the early phase of communist rule. The so-called “rebirth
campaign” attempted nothing less than eradicating every vestige of Turkish presence
in Bulgaria. This included the use of Turkish in public places, traditional Muslim
clothes, Islamic traditions, and rituals connected with Bayrams, marriage, circum-

cision, etc.s

While an authoritarian top-down approach is not uncommon in many countries,

it may be questioned why it took on such an extreme form in the Bulgarian case. It

S For a critical assessment, see Mihail Gruev and Alexei Kalionski, The revival process. Muslim communities and the
communist regime (in Bulgarian) (Sofia, 2008), 106-176.
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can best be described as a combination of insecurity, an authoritarian tradition and
ideological inflexibility. Some of the factors that have been put forward to explain
this insecurity were the recent Cyprus invasion (1974) and the relatively higher
Muslim birth rate with the concomitant effect this would have on the ethnic balance
in Bulgaria. There were also fears of possible Turkish exploitation of the minority
for her own foreign policy goals on the model of Cyprus.© An additional factor may
have been the need for scapegoats to divert attention away from inherent problems

of the regime.

Independently of outside factors, however, we should also keep in mind the
innate authoritarian character of Bulgarian socialism and nationalism. The “recon-
struction of Bulgarian names” was supposedly a voluntary and spontaneous desire
to obtain Bulgarian names as sign of rebirth into the Bulgarian nation. The intensity
of the campaign related to the census in 1985 and represented a bureaucratic oblit-
eration of the Turkish presence in Bulgaria. The name-changing campaign was car-
ried out with great brutality. Within two months—late December 1984 to February
1985—they changed the names on some 800,000 persons, in rural districts this
happened at gunpoint after soldiers surrounded the villages early in the morning,
Islam was not explicitly outlawed, and those concerned were henceforth referred to
as “Bulgarian Muslims” or “reborn Bulgarians.” The campaign was directed more

specifically against the Turkish identity.

A less discussed issue is the lack of resistance within the communist par-
ty and the role of those who supported the rebirth process. The regime was able
to mobilize part of the Bulgarian intelligentsia to supply credibility to the Rebirth
Process. Interestingly, the Party also involved the Muslim elite in its campaign.
Part of the Muslim leadership, including the Head Mufti Nedim Gendev, became
involved, while part of the secular Turkish elite also complied and played an ac-
tive role.” Some “local muftis” even insisted on the official Bulgarian propaganda

to a fact-finding mission by the Council of Europe in mid-July 1989 as the exodus

6 Professor Orlin Zagorov, “The ideology of revanchism and expansionism,” Rabotnichesko Delo 01.07.1989.

7 Mary Neuburger, The Orient Within. Muslim Minorities and the Negotiation of Nationhood in Modern Bulgaria
(Ithaca and London, 2004 ), 77-78.
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unfolded, contrary to what could be ascertained on the spot.* The Communist Party
had, of course, since the time it came into power created a Muslim elite according
to its own preferences.’ In some cases, we can observe the same persons transfer
from serving Bulgarian state interests to serving Turkish state interests in the time
span of a couple of years. For example, in Bulgaria Hiiseyin Memisoglu wrote about
subjects such as the “The contribution of the Bulgarian Turks against capitalism and
fascism” or “The Bulgarian Turks’ involvement in the building of socialism”, while he
would subsequently provide titles such as “The Bulgarian oppression in a historical

perspective.”®

The heavy-handed approach of the Communist party led naturally to
strong reactions from the Turkish minority. It would probably have been difficult to
carry out such a programme under any circumstances, although many authoritarian
regimes have difficulties with understanding the limits of what can be imposed on
the population. We must, however, also factor in the changes in the international
system in order to explain subsequent developments. Bulgaria does not seem to have
kept on top of the important changes that were about to come into effect and acted

in isolation. We have to bear in mind how closed Bulgaria was during this period.
2. Outside Reactions

Turkey would naturally be the first country to be alarmed about the atrocious
treatment of the minority and try to attract international attention. The campaign
did not pass unnoticed, although Bulgaria did its best to conceal it. Reports started
to appear in the western press right after the name changing events. On a more of-
ficial note, we can look more closely at the involvement of the Council of Europe.

In a resolution from September 1989 the Government of the People’s Republic of

8 House of Commons Debates 28 July 1989. vol 157 cc1474-81.

9 Ali Eminov, “Islam and Muslims in Bulgaria: a brief history,” Islamic Studies Vol. 36, No. 2/3 (1997): 228-229.
10 FOceun Memumes, Yuacmuemo na 6vAzapckume mypyu 6 6opbama npomus kanumaiusma u ¢awiudma 1919-1944
2. (Codus; 1977); FOceun Memuues, 3adpysnto 6 coyuarucmuteckomo cmpoumeicmeo na podunama (ITpuobujasane

Ha Gvrzapckume mypyu kom uszpaxcdaremo na coyuarusma) (Codus, 1984); Dog. Dr. Hiiseyin Memisoglu, Bulgar
Zulmiine Tarihi Bir Bakis (Ankara, 1989).
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Bulgaria was requested:

a. to put an immediate end to this repressive policy, and to restore their rightful
names to all members of the Turkish minority who have been obliged to change

them by threat or by force;

b. to put an end to the violation of the rights of members of the ethnic and Muslim

minorities in Bulgaria in social, cultural and religious matters;

c. to allow the members of these minorities to enjoy fully the rights stipulated in

international agreements and in the Bulgarian Constitution;

d. to allow journalists of the international press as well as diplomats accredited in

Bulgaria to visit the areas concerned;"

It should be pointed out that the Council of Europe at this point had limited lev-
erage since Bulgaria was not yet a member. Many other organisations were soon to
follow. We can mention the reports by Helsinki Watch and Amnesty International.
This resulted also in hearing the US Congress.* The US State Department’s hu-
man rights report for 1988 also pointed out very clearly several features of the forced
assimilation campaign such as: “Beginning in 1984, the Government has com-
pelled members of the minority to change their Turkish given and family names to
Bulgarian names, banned the use of the Turkish language in any public place includ-

ing mosques, and banned the traditional forms of dress and some religious practices,

11 Council of Europe. Resolution 846 (1985) adopted by the Assembly on 26 September 1985 (10th Sitting).
The British MP, David Atkinson had prior to this authored the report: Situation of ethnic and Muslim minorities in
Bulgaria. Doc. 5444,24/07/198S.

12 Jeri Leiber, Destroying Ethnic Identity: The Turks of Bulgaria (New York N.Y: Helsinki Watch, June 1986);
Bjorn Cato Funnemark, The repression of the Turkish and Islamic minority in Bulgaria (Oslo, Norway: Den Norske
Helsingforskomite, 1987); Amnesty International, Bulgaria: Imprisonment of Ethnic Turks: Human Rights Abuses
During the Forced Assimilation of the Ethnic Turkish Minority (New York: Amnesty International USA, April, 1986).

13 Marvine Howe, “Bulgaria Accused of Persecuting Ethnic Turks,” NY Times, 15.02.1987.
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such as circumcision.”*
3. Bulgarian-Turkish Diplomatic relations

Turkey’s complaints about Bulgaria in international forums had limited success.
However, the climate of detente between east and west in the second half of the
1980’s raised expectations for negotiated solutions. When the foreign ministers of
the Balkan countries met in Belgrade between 24 and 26 February 1988, Bulgaria
and Turkey signed an agreement to secure free mutual visits of members from sep-
arated families. This gave new hopes to Bulgarian Turks who were considering em-
igration. They started to apply for immigration even before an agreement between
Bulgaria and Turkey was signed. Several subsequent meetings took place between
working groups up until January 1989. However, the Belgrade protocol had little
practical impact. When the exodus started the foreign minister Mesut Yilmaz main-
tained that it was wrong of Turkey to expect a sincere dialogue with Bulgaria. He
concluded that Bulgaria attempted to use the dialogue process, not to solve the

problems, but as a devise to get them off the international agenda.’s

It is important to view some of the central issues in their historical context. The
demands for free travel did not only apply to the Bulgarian-Turkish case. It also held
a prominent place in the propaganda war between east and west in the period before
1989. A central criticism launched at the socialist countries concerned the lack of
freedom to travel. A country like Bulgaria was very closed to outside visitors and
Bulgarian citizens also had difficulties in obtaining permission to travel abroad. Radio
Free Europe, which was in the frontline of western propaganda towards the socialist
block, would regularly mention the problem of free travel. After 1990 the situation
reversed and it was no longer a question of lobbying for travel papers to a few dissi-
dents, but to prevent unrestricted travel by large population groups. The events in

summer 1989 occurred before this shift, which should be taken into account when

14 US. Senate by the Department of State, Country Reports on Human Rights Practices: Report Submitted to the
Committee on Foreign Affairs, U.S. House of Representatives and Committee on Foreign Relations, Volume 1988
(January 1, 1989): 991.

1S Derya Sazak, “No miscalculation,” Milliyet (02.07.1989): 10.
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discussing the calculations of the Turkish decision makers. In the period 1985-89
Turkey demanded repeatedly free and regulated opportunities for migration as well
as guaranteed minority rights for those who remained. Bulgaria, on the other hand,
claimed steadfastly that there would be no mass migration. The situation in Bulgaria
grew gradually tenser as time passed by and reactions to the oppression would be

empowered by the general developments in the international human rights regime.

The “revival process” was severely criticised in the Vienna meeting of CSCE in
January 1989. A particularly sticky point for Bulgaria was the recognition of national
minorities and basic rights. Bulgaria had simply defined all its citizens as Bulgarians,
and would not recognise national minorities within its territory.' Pressure started to
build up during the first half of the year. By now various activists within Bulgaria had
picked up on the changes in the political climate. The Association for the Defence of
Human Rights in Bulgaria (IADHR), founded in January 1988, would among other
things also put the plight of the Turkish minority on the agenda and later include
members from the minority. In late 1988 and January 1989 members of the Turkish
minority founded two organisations for civil rights: “The Democratic League for
the Defence of the Rights of Man’, and “The Association for the support of Vienna
1989” (ASV89). The two organisations cooperated and staged various demonstra-

tions during May and communicated with Radio Free Europe.
4. The May events

It all culminated in the so-called “May events” of 1989. Mass demonstrations in
the main minority regions were suppressed violently by police forces. It continued
with hunger strikes including demands for the restitution of the Muslim names and
civil rights according to the Bulgarian constitution and international treaties. The

regime responded with mass detentions and the deportation of prominent activists.

These events coincided with changes in the Bulgarian passport regime. Bulgaria
ratified a new Bulgarian passport law in early May that was to take effect from

September. The new passport law had been in the making for a long time and

16 Bulgarian Helsinki Committee, The Human Rights of Muslims in Bulgaria in Law and Politics since 1878, (Sofia,
November 2003), 78-79.
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considered to be part of a democratisation process that should bring Bulgaria more
in line with international developments in human rights. The law was issued for a

S-year period and would make it easier for Bulgarian citizens to go abroad and return.

As pressure built up, it became clear that Zhivkov sought to “solve” the problem
by expelling the perceived “troublemakers.” Todor Zhivkov announced already on
7 June in a session of the Politburo that it would be necessary to expatriate 200-
300,000 persons from the minority. The main motivation was fear of a significant
increase in the minority proportion of the Bulgarian population. The Ministry of
Internal Affairs was ordered to organise the expulsion of the prominent activists and
incite the emigration of others. It was also decided to limit the possibility to liquidate

their property and bring with their valuables.”

Since the border to Turkey was closed the first protesters were sent to Yugoslavia

and Austria. Later on, they would in most cases find their way to Turkey.
On 29 May Zhivkov made his fateful appeal to make Turkey open the borders:

Afterward the directors of the anti-Bulgarian campaign brought up the issue of
emigration. They publicly announced that Turkey is ready to accept all Bulgarian
Muslims who want to emigrate. In this context, on behalf of the Bulgarian Muslims
and on my personal behalf as chairman of the State Council, I would like to appeal
most ardently to the relevant Turkish authorities. Open the borders for all Bulgarian
Muslims who would like to go to Turkey on a temporary basis, or to stay and live
there! The time for games is over. Turkey must open its borders to the world in
accordance with the international norms and agreements, precisely as the People’s
Republic of Bulgaria did.*

Turkey had seriously miscalculated the situation. Experts in the Turkish MFA
insisted that Zhivkov was bluffing and expected no more than 20,000 to come.” By

17 Bulgarian Helsinki Committee, The Human Rights, 81-82.
18 Daily Reports from Eastern Europe (FBIS), 30.05.1989.

19 “Ozallost his temper,” Milliyet, 23.08.1989.
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early July more than 90,000 had already arrived and further development evolved
into a standoff between Bulgaria and Turkey. It seems as if neither government were
fully aware of the forces they had set in motion. Officially Bulgaria followed up its
international obligations and allowed all Bulgarian citizens to obtain international
passports. In practice only the Turks obtained passports immediately and as the cri-
sis evolved various efforts were made to incite the Turks to emigrate such as psycho-

logical pressure, threats by the local authorities, etc.

When looking at phenomenon of migration it is common to speak of “push
and pull factors.” As we have seen, there were strong push factors originating from
Bulgaria, but we should also have in mind the effects of Turkey’s patronage. There
were strong cultural ties with Turkey and many had relatives there. The PM Turgut
Ozal adopted a very strong approach from the outset. The Ozal government had lost
popularity on the domestic scene prior to the opening of the border. The economy
was not performing well and he was under pressure from the opposition. This may
be a contributing factor to the high-handed approach. Ozal made bold statements
such as I will force Zhivkov to the negotiation table; I will smother Zhivkov; We
will put him under such pressure that he cannot resist; The Bulgarians are bluffing;
We will make them regret what they have done; I told them to send the Turks and
they were at loss about what to do; It would be no problem if they sent 100-200,000
more since Turkey is a rich country» In Turkey many reacted to Ozal’s brinkman-
ship and advocated a more cautious approach. He appeared undaunted and said he
could have used even stronger words. He did not see any problems with the massive
arrivals of refugees since Turkey was a great country that should be able to find work
to them. On a more sober note he reminded about the “moderate and legitimate”
demands to Bulgaria: The immediate return of the minority and human rights to
the Turks and a migration agreement for the kinsmen (soydas) who wanted to mi-
grate.' A frequent motive in Ozal’s statements was that Bulgaria could send as many
refugees as it wanted. It would make no difference for Turkey if 2 million refugees

arrived. Ozal supposedly called Zhivkov’s bluff and claimed there was no possibility

20 “Ozal met our kinsmen the refugees. ‘I will smother Zhivkov,” Milliyet, 02.07.1989, 1 &11.

21 “Prime Minister Ozal thinks he has been mild in his criticism of the Bulgarian leader,” Milliyet, 06.07.1989, 14.
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that Turkey would close the border as had happened in 1950 during the last large mi-
gration wave. Ozal kept up a tough and challenging rhetoric until the exodus came
to a halt with the closing of the border 22 August. Many of Ozal’s statement would

later come back and haunt him.>
S. The Public Discourse on the Events.

It is time to discuss the portrayal of the events in Turkish and Bulgarian press
during the crisis. As we have already seen by the examples involving Ozal, the writ-
ings in the domestic press in each country had quite a different character than the
diplomatic discourse. In many ways it can be described as a confrontation between
Bulgarian and Turkish nationalism. My Bulgarian material is very one-dimensional,
which can be explained by the type of government. There was apparently a more
uniform control of the press and after all my main material came from the party
newspaper. The Turkish material was more diverse. There was a mixture of high-
ly emotional anti-Bulgarian writings, straightforward reportage and more in depth

analysis.

Much of the Turkish newspaper reports were characterised by slogan-like ex-
pressions such as: “Our kinsmen who have been expelled from Bulgaria.” The Train
No.481, which brought the refugees, was referred to as the “Train of Shame.” Foreign

» «

Minister Mesur Yilmaz used phrases such as “a shameful crime”, “a serious and mas-
sive violation of human rights, “cultural genocide,” “crime against humanity”. The
newspapers had pictures of people kissing the Turkish flag and Turkish soil on ar-
rival. In the beginning, it was stressed that Turkey as a rich country was ready to re-
ceive them with open arms. Bulgaria was accused of various guileful devices such as
splitting families on purpose. Other reports portrayed the adventures of people who
had fled miraculously. Some of the problems could of course have reasonable expla-
nations. It is for example not so strange that persons who were about to do their mil-
itary service were not granted passports. The Bulgarian Turks had certainly no rea-

son to trust their government after the recent events, but accusations of radioactive

22 See the summary of Ozal’s rhetoric in Altan Oymen, “From I opened to I closed,” Milliyet, 22.08.1989, 1.
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injections and killing of infants were without basis in reality.» In fact the question of
radioactive injections was brought before the World Health Organisation, which lat-
er could confirm that they did not find other substances in the Bulgarian Turks than
those that were part of the regular vaccination programme.” Gradually, more sober
evaluations of the government policy appeared and many commentators were criti-
cal to the lack of preparations before the borders opened and the insufficient support
for those who had arrived.” We can also observe more bellicose exclamations that
could only fan the flames of the already tense situation. A report from protest meet-
ing in Samsun and Izmit reports about slogans such as: “Zhivkov is a murderer,” “We
want weapons against the Bulgarians,” “People and Army hand in hand to Sofia.
There was also talk about territorial compensation, which supposedly would rectify
land losses from the Russo-Turkish war (1877-1878)!> On the other side we also
had admonitions against this kind of clamour. The journalist Mehmet Ali Birand
warned against the bad impression this could present to outsiders.”* Another com-
mentator also considered slogans like “send the army to Sofia” totally out of place,
but only because Bulgaria was under the protection of the Soviet Union. He claimed
that if something similar had happened to the Turkish minority in Western Thrace
(Greece), then the structure of the NATO alliance would not prevent Turkey from
responding with armed intervention.” After the closing of the border the senior
diplomat and politician, K&mran Inan, criticised Mesut Yilmaz for the lack of de-

termination in the early stages. He claimed that Turkey could have made a stronger

23 Asuman Aydan, “The substance the Bulgarians injected has been identified ‘radioactive vaccination,” Milliyet,
02.07.1989, 14.

24 “WHO repudiates rumours of lethal injections. The fears of misuse are without basis.” Politiken, 10.10.1989.

25 For characteristic examples, see: Sami Kohen, “The other side of the refugee question,” Milliyet, 03.08.1989, 11
and Altan Oymen, “Refugee impressions...,” Milliyet, 04.108.1989, 1.

26 Asuman Aydan, “The substance.”

27 “Yilmaz wants joint action by the Muslims countries. There will be demands for compensation to Sofia,”
Milliyet, 19.07.1989, 13.

28 M. Ali Birand, “We will not be able to enforce an economic embargo,” Milliyet, 04.07.1989, 9.

29 Coskun Karca, “Is there no solution?” Milliyet, 19.07.1989, 9.
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stand and carried out military manoeuvres in Thrace.»

On a more sober note, Ozal and Turkish diplomacy tried to use the available
opportunities to advance their cause in international forums. Turkey attempted to
corner Bulgaria by appealing to international law. Ozal would question how long
Bulgaria could continue with this “crime against humanity” and avoid negotiations
with Turkey. He reckoned that Bulgaria would not be able to withstand international

pressure since the entire western world except for Greece condemned Bulgaria.”

The Bulgarian press mirrored the Turkish press. The two sides would remain
polar opposites as the events unfolded. In the beginning, the Bulgarian press had dif-
ficulties with explaining why there was such a great exodus. It was ascribed to some
kind of collective madness, or the desire to leave was ascribed to peer pressure. The
newspapers were rife with articles about poverty, lack of social security and politi-
cal oppression in Turkey. Particular mention was made of Pan-Turkism and Turkish
expansionism. Gradually many stories appeared about people who resisted strongly
against leaving the country or went into hiding in order to avoid pressure to leave. A
journalist mentioned young girls who committed suicide in order to remain in the
place they were born. He made grim predictions about what kind of life was in store
for girls who went to in Asia Minor.» Similarly, the newspapers hosted stories of
parents who were not able to persuade their children to join them since they were
satisfied with their life in Bulgaria. “The bond to the fatherland was greater than the
bond to their parents.”> There are many other stories of children who resisted social

norms in order to avoid leaving.** Workers in the tobacco fields proclaimed proudly

30 “Ozallost his temper,” Milliyet, 23.08.1989, 12.

31 “Prime Minister Ozal thinks”

32 Dimitar Deliyski, “Pictures from the border 10 days ago,” Rabotnichesko Delo, 01.07.1989.
33 Stoyko Kafov, “A Family story. But the two sister stayed...” Rabotnichesko Delo, 10.07.1989.

34 Temenuzhka Raduloba, “The wedding was cancelled,” Rabotnichesko Delo, 07.08.1989.
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“We will stay to live and work in Bulgaria.”»

After people started to return to Bulgaria, many were reportedly shocked by
what they saw in Turkey of economic exploitation and child labour. They had been
deceived by Ankara and would now have to work hard to regain the trust of their
homeland.* There were reports of harassment on the Turkish side before they left.”
Returning refugees made pathetic declarations that they would pay for their mis-
takes by hard work and devotion towards Bulgaria. Not only would the newspapers
stress that the Bulgarian Turks had been deceived, they claimed that many who re-
mained in Turkey wanted to return but were scared by claims that they would get

into trouble with the Bulgarian authorities if they went.»

A special place was reserved for lambasting the Voice of Turkey broadcasts. It
was claimed to have surpassed any level of disinformation, lies, slander and immoral-
ity. It came with seditious appeals and allusions such as: “You must not discontinue
your resistance, you must not lose faith. In order to be strong it is not always enough
to be right. You, our kinsmen, are right and strong because Turkey speaks up for
you and your struggle is obtaining an international dimension.” The article further
accused Turkey of interference in the internal affairs of a sovereign state and stressed
that the new political climate demanded correct behaviour in international relations.
The “Voice of Turkey” was said to serve opposite goals. It was used to present accu-
sations against Bulgaria about terror and oppression— a country that guaranteed
her citizens the right to travel freely abroad and return. The article continued with

repeating the Bulgarian claim of voluntary “unification of the Bulgarian nation” and

35 Ninko Gruev, “Workers from the village Pokrayna. “Where can we find more prosperity? We are staying,”
Rabotnichesko Delo, 10.07.1989.

36 Nikolay Golemanov, “Those whom Ankara betrayed return home,” Rabotnichesko Delo, 24.08.1989.
37 Nikolay Golemanov, “A planned move.” Rabotnichesko Delo, 22.08.1989.

38 Nikolay Kolev, “Will the closing of the border shut out the delusions as well?” Rabotnichesko Delo, 06.09.1989.
See also Sofia News, 04.10.1989.

39 Mihail Yanchev, “Why does the “Voice of Turkey spread hatred?” Rabotnichesko Delo, 23.08.1989.
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castigated Turkey for oppressing the Kurds and violently persecuting the left.*

Another Bulgarian strategy was to counter Turkish accusations by referring to
reports with accusations against Turkey’s human rights practices. This highlights
the practice of selective use of human rights reports with no real commitment to
the spirit of them. In early July a Bulgarian newspaper referred to an article in the
International Herald Tribune where the lawyer and Vice President of Helsinki
Watch, Alice H. Henkin, expressed her discontent with the US in the CSCE con-
ference on the Human Dimension in Paris. She thought the US should have taken
a firmer stand when it came to the issue of torture in Turkey. She accused the US
of having a double standard and avoiding criticism of allies no matter how bad the
violations were." When representatives from Helsinki Watch together with US sen-
ators and congressmen visited the Bulgarian-Turkish border at the time of closing,
their Bulgarian counterparts had the audacity to portray the closing of the border by

Turkey as an inhuman act.»
6. The Closing of the Border:

The question of closing the border emerged already in May. By early August
the strains were apparent on all sides. It was said that the stream of refugees could
not continue and Bulgaria complained about delays at the border. The special train
that brought the Bulgarian Turks after mutual agreement—the so-called “Train of
Shame”—was cancelled on 17 August. Bulgarian customs officials could also tell
that Turkish authorities from time to time would slow down the border procedure
on purpose. The Bulgarian newspapers gloated over the Turkish problems with
handling the stream of refugees and the broken promises. They claimed that it was
now possible to see what their real homeland was and stressed that thousands of
people were left stranded after the Turkish government decided unilaterally not to

accept more Bulgarian citizens. Reports from the border point showed incredulous

40 Mihail Yanchev,"Why does the”
41 Nenko Seymenliyski, “Rhetorics and ‘double standard,” Rabotnichesko Delo, 11.07.1989.

42 “Visit to the Border Crossing,” Rabotnichesko Delo, 22.08.1989.
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refugees on their way to Turkey who could not believe that Turkey went back on her
words. A perplexed elderly man exclaimed in disbelief that he could not understand
how Ozal reneged on his promises he had heard himself on Turkish radio. The jour-
nalist concluded that Ozal did not give a damn about them and the difficulties they

encountered. Ozal was simply using them as a tool against Bulgaria.®

Turkish newspapers complained about the bad organisation of the refugee recep-
tion. Among other things, it became clear that the government had no idea where
100,000 of them had settled. Disapproval to Ozal’s handling came to the forefront
after the border closed. It was seen as a big defeat and a loss of face. The opposition
newspapers leveled strong criticism against the government. Turkey was said to have
lost credibility towards the international society and the Bulgarian Turks. They re-
minded Ozal about his big words. Or as a newspaper wrote: “After Germany and

England, the last country to demand visas from Turks is... Turkey."*

A senior commentator called the refugee conflict a “war of attrition.” A confron-
tation to show who was strongest. He considered it a test for both the domestic and
foreign policy of the two countries. Now Bulgaria won and Turkey lost face because
of the irresponsible approach of the government. Zhivkov had allegedly planned to
getrid of those minority members he could not integrate and thus close the minority
issue. Turkey’s first mistake was to cancel the visa requirement, which opened the
door for the uncontrollable wave. Bulgaria felt the harm to the economy first when
much of the workforce left. It could even have lead to the fall of the regime if the
wave had continued for a couple of more weeks. In the end, however, it was not the
weak Bulgaria but the Strong Turkey that threw in the towel following a decision
by the PM. The main reasons were the chaotic situation and the public reactions,
in other words domestic politics. Zhivkov could now reap the benefit. The wave
stopped and he could tell the kinsmen that Turkey did not want them. The remain-
ing minority members would lose all illusions and after a while the case would be

over. It gave the impression that Turkey was not a fatherland to be trusted and Turks

43 Nikolay Golemanov, “The polite invitation was revoked,” Rabotnichesko Delo, 23.08.1989.

44 Melih Agik, “Who called whoms bluff?” Milliyet, 22.08.1989, 9.
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abroad, with the Western-Thrace Turks first in line, could no longer put their hope in
Turkey.* This happens after Turkey had presented itself as a saviour to the minority

that would under no circumstances close the border.
7. Diplomatic initiatives - Council of Europe

Ozal had presented his legitimate demands in the following way: The immedi-
ate return of the minority and human rights, and to enable those who wanted to
leave to do this within the framework of a migration agreement. In the beginning,
Turkey claimed that Bulgaria refused any negotiations. However, it was not so sim-
ple. Gradually it became clear that Bulgaria refused negotiations where Turkey had
set the agenda. Attempts at negotiations stranded partly because Bulgaria insisted
to include issues that were sensitive to Turkey. When Turkey asked for a meeting in
May to discuss family reunions, Bulgaria wanted to include issues such as the hu-
man rights situation for Kurds, the publication of the Vienna final Act document
in Turkey, as well as the general situation for human rights and fundamental free-
doms.” This made Turkey cancel the meeting. Bulgaria accused Turkey of attempt-
ing to exploit the Vienna final act in bilateral meetings in order to obtain one-sided
advantages.* Turkish political commentators were also acutely aware of possible
pitfalls if Turkey went on a human rights campaign.® During the summer Turkey
generally argued for a predefined agenda for talks, while Bulgaria argued for an open
agenda. In short Turkey made attempts to exert rights over the minority in Bulgaria,
and Bulgaria refused to comply. The diplomat Bildl N. Simsir presented succinctly

the Turkish perspective in a book previous to the events:

“Their [The Bulgarian Turks’] problems are not an interior matter solely for

4S M. Ali.Birand, “Who won?” Milliyet, 22.08.1989, 9.
46 “Prime Minister Ozal thinks”

47 This was a tricky issue in Turkey and generally avoided, with some notable exceptions such as Aziz Nesin,
Bulgaristan'da Tiirkler, Tiirkiye'de Kiirtler. Istanbul,1989.

48 Nikolay Golemanov, “The polite invitations was revoked,” Rabotnichesko Delo 23.08.1989.

49 M. Ali Birand. “We have reached a crossroad in the Bulgaria policy...” Milliyet, 22.07.1989, 9.
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Bulgaria; Turkey, too, has authority, responsibility and rights over these people. This

has been the case since the Bulgarian Princedom was founded.”s

This was also more or less the sticking point for Bulgaria. Bulgaria would not
grant Turkey the right to formally act as the patron of the minority. It should be
noticed that Bulgaria and Greece kept a common policy towards Turkey during this
period. The Ankara correspondent of a major Greek newspaper identified immedi-
ately the problem as Turkish attempts to obtain special rights by taking on the role
as the protector of the minority.s It can be added that massive Turkish interference

in the June 18 parliamentary election increased Greek sensitivity.®

Soviet diplomacy became involved without any tangible results. Most of the
Turkish ministers considered Moscow’s initiative a tactical game. It was claimed that
entering negotiations only after an oral assurance could lead to unpredictable devel-
opments and ultimately become a repetition of the Belgrade protocol. In that case,
it would only benefit the Bulgarian side. If discussions took place the international
pressure would abate. Ozal had no intentions of initiating talks without assurances
of a migration agreement. On the other hand, it was also difficult to close the door

to the Soviet initiative.s

The press complained about lack of western support and ascribed it to that they
were Turks and Muslims. However, Turkish attempts to gain support from Muslim
countries did not meet with more success. It is not correct to say that there was no
pressure on Bulgaria and it may not have been of primary importance that Turkey
was a Muslim country. During this period condemnation of communist human

rights abuse was high on the agenda and targeted more systematically than “western”

S0 B.N. Simsir, Glimpses on the Turkish minority in Bulgaria (Ankara, 1986), 19.

51 Gerasimos Zarkadis, “The exodus of the Muslim minority from Bulgaria.” To Vima, 02.07.1989, 19.

52 Another factor influencing Greek policies has been the depletion of the the Greek minority in Turkey. For
the heavy handed treatment of the minority in Gokgeada, see Alexis Alexandris. “Imvros and Tenedos: A Study of
Turkish Attitudes Toward Two Greek Island Communities Since 1923. Journal of the Hellenic Diaspora, Vol VII, No
1. (1980): 5-32.

53 Nur Batur, “In the diplomacy corridor,” Milliyet, 20.07.1989.

Bolum 1



SURGUN VE HAFIZA 217 |

Turkey. On the other hand, Bulgaria took advantage of the new thaw in east-west
relations and tried at the same time to play on Turkey’s problems with neighbours.
According to Bulgarian claims, refugees were settled in Kurdistan and North Cyprus.

This led to Cypriot protests.

In order to obtain a better picture of the international factor we can look in more
detail at the role of the Council of Europe. The Council of Europe had been involved
since the early days of the Bulgarian name campaign. It called for an end to the re-
pressive policy and the violation of minority rights in the aforementioned resolution
846. In 1985, however, the Bulgarian authorities did not respond to requests for a
fact-finding visit. Only in 1989 when Bulgaria realised that the parliamentary assem-
bly would debate a report, did the Bulgarian authorities finally agree to a visit. On 21
June, Britain invoked the first stage of the human dimension mechanism established
under the Helsinki process. A Commission of Inquiry consisting of David Atkinson
(conservative-UK), together with Manuel Nunez (Socialist-Spain) and Friedrich
Probst (Liberal-Austria) visited Bulgaria for a week in early July. At this time the
Council of Europe would also express its alarm because of the increasing number of
refugees of Bulgarian nationality belonging to an ethnic and Muslim minority and

called for a constructive dialogue between Bulgaria and Turkey.s

David Atkinson spoke in the British parliament about his experiences already on
28 July before the official report appeared. According to him, Britain had empha-
sised repeatedly to the Bulgarian Government that it should reverse its policy. The
desire to leave the country was an indication of the pent-up frustration. There was
no chance of succeeding with the assimilation process and it was in Bulgaria’s own
interest to resolve the matter fairly. He had been at the border himself a week earlier
and portrayed his impressions primarily as a human tragedy and humanitarian dis-
aster. He stressed that the Bulgarian Turks were in effect refugees and not tourists as
Bulgaria claimed. He put the blame squarely on Bulgaria and stressed the need for

reversing the policy:

54 Council of Europe, Resolution 846 adopted by the Assembly on 26 September 1985 (10th Sitting).

55 Council of Europe, Recommendation 1109. Situation of refugees of Bulgarian nationality in Turkey. Text adopted
by the Standing Committee, acting on behalf of the Assembly, on 6 July 1989.
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I believe that this tragedy was avoidable. Despite all the rhetoric and propaganda
from both sides, it stems principally from the Bulgarian Government’s policy to as-
similate. I appreciate that they describe that as a process of national consolidation.
However, they want to assimilate, integrate and regulate the ethnic Turkish popula-
tion at the expense of its identity, culture and way of life. To the Turks, that repre-

sents their self-respect, indeed their very soul.s

He would, however, also mention the aggravation caused by inflammatory
broadcasts by the Voice of Turkey encouraging resistance and offering a haven to
all. Finally, he pointed out that at the end of the day the problems could eventual-
ly only be resolved bilaterally between the Bulgarian Government and the Turkish
Government. An agreement should result in safeguarding the rights of those who

wanted to leave as well as those who desired to stay.’

The Council of Europe report would appear in September, but already in early
August comments to the first draft appeared in the Turkish press. The report crit-
icised Bulgaria but tried concurrently to be “even handed.” According to the draft
report, the Turks were not forced to flee Bulgaria. They went at their own wish
because of restrictions on their religion and the name change campaign in 1984-
1985. However, the report made clear recommendations to Bulgaria about the need
of providing education in the minority language, securing the possibility of return
for those who desired so, etc. Bulgarian claims that the Turks were Bulgarians who
had been converted by force were dismissed as ridiculous. The disturbances were
thought to be partly influenced by the Conference on the Human Dimension of the
CSCE in Paris in June as Bulgaria passed a new passport law within the framework
of the Vienna final act. The report accused Turkish politicians, newspapers and TRT
for aggravating the crisis. The Voice of Turkey encouraged the Bulgarian Turks to
apply immediately for passports so that they could see that it would only be given
to Christians at a time when the new passports were not ready in the municipali-

ties. In the early phase of the exodus Turkish radio also talked incessantly about the

56 House of Commons Debates.

57 House of Commons Debates.
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migrants’ success in finding jobs and housing. In other cases exaggerated claims by
Turkey could be dismissed after inquiries in Bulgaria. Of the alleged hundreds of
deaths related to the demonstrations, only three could be confirmed. Turkish ex-
aggerations probably damaged the overall credibility of Turkey and made it easier
to confront the accusations with counterarguments. Some of the finer points may
have been lost on the committee. In some cases Bulgaria was able to mislead the
Commission by employing more credible arguments than the Turkish side. A case
in point is the question of circumcision. The Bulgarian interlocutors convinced the
Commission that circumcisions were carried out freely according to Bulgarian law as
long as it was done according to proper medical procedures, but could not be done
by unqualified persons. The commission found no concrete proof of restrictions on
civil rights. It was considered that all the problems started from the name changing
campaign in 1984-85. The Austrian rapporteur, Friedrich Probst, also displayed a
critical attitude towards Turkey and mentioned the lack of tolerance towards minor-
ities and the denial of Kurdish identity.s

The Council of Europe finally adopted the resolution 927 on 26 September.
The exodus was labeled a major human tragedy caused by “the serious denial of their
rights — name changing, ban on speaking Turkish and restrictions on the practice of
their religion - and because they are encouraged by offers of resettlement through
the Turkish media.” It was observed that the Belgrade protocol had not been im-
plemented and encouraged a constructive dialogue between the Bulgarian and the
Turkish Governments with a view to establishing more satisfactory neighbour-
ly relations that would lead to a migration agreement between the two countries.
The Council of Europe appealed to the governments of member states to provide
concrete and coordinated aid to Turkey in order to settle the exiles. The resolution
urged the Bulgarian Government to end immediately its policy of forced assimila-
tion and “grant its ethnic and Muslim minority the rights of a minority in the spirit of
the concluding document adopted by the Vienna CSCE review meeting of January
1989. It also urged the Turkish authorities “as a gesture of goodwill, to avoid any

58 Ali H. Yurtsever, “The Council of Europe’s Bulgaria Report is ready. Sofia’s claims are ridiculous,” Milliyet,
08.08.1989.
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propaganda element in its information services to the ethnic and Muslim minority

in Bulgaria.”s

Representatives from Bulgaria and Turkey met in Kuwait on 30 October for a
last ditch attempt before the subsequent regime change in Bulgaria. Bulgaria was
more or less compelled to accept Turkey’s invitation since its international reputa-
tion had reached an all time low. Turkey was looking for a way to regulate the rela-
tions after all the problems it had with accommodating the massive influx. The main
concerns of Turkey were to secure the ethnic Turks religious freedom, the right to
use their mother tongue and the opportunity to recover their traditional names. The
Bulgarian side was dragging its feet and did not display any sincere interest in settling
the issue. Bulgaria refused adamantly to comply to Turkish demands for a compre-
hensive bilateral emigration agreement and to recognise the existence of a Turkish

minority in Bulgaria.©

After the communist regime fell on 10 November, Bulgaria commenced on a
new path with greater respect for human rights. However, when Bulgaria returned
the rights of the minority it was according to Bulgarian law and international agree-

ments and not as a result of bilateral negotiations.
In closing

The Bulgarian assimilation campaign is an example of an authoritarian regime’s
failure to impose a policy by force. The wholesale assault on the culture and tradi-
tions could hardly have succeeded under any circumstances, but the changes in the
international order during the second half of the 1980’ also caught up with Bulgaria
and contributed to the downfall of the regime. Looking back at the handling of the
crisis by Bulgaria and Turkey, the first thing that springs to mind is how far the public
debate in each country was removed from the spirit of the new developments in hu-

man rights. This was maybe most evident in the Bulgarian case because of the tight

59 Council of Europe, Resolution 927, Situation of the ethnic and Muslim minority in Bulgaria. Assembly debate on
26 September 1989.

60 Bulgarian Helsinki Committee, The Human Rights, 84.
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control of the totalitarian regime. However, the Turkish press was also dominated by
traditional stereotypes and repetition of slogans. It resembled most of all a confron-
tation between Bulgarian and Turkish state interests where the human dimension
took second place. Ozal’s decision to open the border was ill-conceived and proba-
bly ill-advised. Both countries tried to outmanoeuvre each other diplomatically but
showed serious deficiencies in their handling of the situation on the ground. In the
case of Bulgaria, the nationalist fervour of the communists had not taken into ac-
count the disruption to the economy and the social cohesion. In Turkey, the press
excelled in condemning Bulgaria, but ineffectiveness in the reception of the refugees
soon became apparent. The state-centred approach came to the forefront once more
when Turkish newspapers exclaimed “Bulgaria won” after Turkey felt compelled to
close the border on 22 August. In that respect, international organisations such as
the Council of Europe took a much more humanitarian approach to the issue and
placed the plight of the refugees at the forefront. Bulgaria was also able to exploit
Turkey’s lack of commitment to human rights domestically when Turkey came un-
der scrutiny. Turkey’s insistence on a predefined agenda for negotiations could not
be realised in practice and gave Bulgaria the necessary leeway to avoid negotiations
altogether for most of the period in question. This happened in spite of that Bulgaria
came under considerable pressure from international organisations, but this pres-
sure could not be tailor-made to Turkish diplomatic priorities. Although in August
the Turkish press named Bulgaria the “winner” of the confrontation, the damage to
Bulgaria was probably much greater in the long run. I am not thinking only in mate-

rial terms, but to the whole fabric of the society.

There has now passed 30 years from the 1989 exodus and this has been com-
memorated duly in Turkey. To return to the initial claim of Tomasz Kamusella about
the “forgotten 89” it is not only a question of commemoration, but how it is com-
memorated and by whom. Germany is probably the country that has taken most
seriously the question of dealing with its past in a constructive manner and coined
the word Vergangenheitsbewdltigung for this purpose. It was also compelled to do so
because of the savagery associated with National Socialism. When it comes to coun-
tries such as Bulgaria, Greece and Turkey the interest in human rights violations is

immensely greater when it concerns the neighbouring countries and not themselves.
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It is often regarded to be a political tool that can be used in confrontations related
to other issues. When Turkey tried to raise awareness for the plight of the Bulgarian
Turks, Sofia dug really deep to find ammunition against Turkey. For the first time
we were presented with an English translation of extracts from Lyubomir Miletich
classic book on Turkish atrocities in the Second Balkan War (1913). «

The Bulgarian transition to democracy was not without problems as the an-
ti-Turkish propaganda had left its scars. Bulgarian readiness to grant the Turks mi-
nority rights in January 1990 gave rise to nationalist demonstrations. Much of the
writings that criticised unsavoury aspects of Bulgarian nationalism did not emanate
from a desire within Bulgarian society to face the past but was inspired by various
foreign democracy institutions.® It should, however be noticed that the Bulgarian
parliament passed a declaration in 2012 that condemned the Revival process and the
attempt of forced assimilation of the Bulgarian Muslims. It considered the events of

1989 as a form of ethnic cleansing.®

As mentioned briefly before, Greece played a role in obstructing condemnation
of Bulgaria in international forums. Although these two countries belonged to dif-
ferent alliance systems they cooperated closely in the 1980” and was sometimes re-
ferred to as an axis against Turkey. Greece discrimination of its Muslim minority was
more low-key than the Bulgarian version and usually referred to as “administrative
harassment” after the Mitsotakis government revised the Greek policy in 1991. On
the other hand, the Turkish “deep state” interfered massively in Greece in the late

61 The complete title of this version was: TURKISH ATROCITIES committed against Thracian Bulgarians. From
a poll conducted by Professor Dr Lyubomir Miletic on the ruin of the Thracian Bulgarians in 1913 (Sofia: Sofia Press,
1987). From Lyubomir Miletic, The Ruin of the Thracian Bulgarian’s in 1913 (Sofia, 1918) (in Bulgarian): 9-13, 24,
25, 30-33, 37-49, 54-60, 121-123, 239, 242-245, 253-255,257-261, 282-28S.

62 This is for example the case with one of the first such publications: Valeri Rusanov. Seminar — Aspects of the
etho-cultural Situation in Bulgaria 8-10 November 1991 Sofia. (Sofia: Centre for democracy research - Friedrich
Naumann Foundation for Freedom, 1992. (in Bulgarian). The same can be said for the Bulgarian Helsinki
Committee or Antonina Zhelyazkova of The International Center for Minority Studies and Intercultural Relations
(IMIR). The site of the centre in Sofia has suffered several attacks by nationalists.

63 The Bulgarian Parliament adopted the declaration on 11 January 2012, accessed 10.05.2020, https://www.
parliament.bg/bg/declaration/ID/13813
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1980’s and in particular in the election on 18 June 1989.# When minorities are used
as aforeign policy tools, the chances of normal integration in its country of residence
deteriorates markedly. The confrontation between Greece and Turkey by dubious
forces in each country came to a head with the Ocalan affair in 1999. The Greek
journalist Alexis Papahelas recounted a meeting with PM Biilent Ecevit shortly after.
He commented that Ecevit was quite restrained in his demeanour, but after exchang-
ing some low-key pleasantries he fixed his eyes on the journalist and said: “In my
opinion this tragedy should mark the beginning of a new period in our relations.
[...] For example, the two directors of our secret services could open all their files so
both parties could ascertain that we do not support terrorists or other organisations

that have the goal to hurt our countries.”

As mentioned previously the creation of homogenous nation-states from em-
pires has not been kind to the minorities and none of the successor states have a
clean record. The greatest problem in this regard is probably that this process has
been dominated by ethnocentric elites that were inherently hostile to minorities.
Ultimately the resulting policies have not only been damaging to the minorities, but
also to the normal functioning of the host countries. This was very evident in the
case of the 1989 exodus from Bulgaria. People need to integrate where they are living
or wherever they chose to live. The worst scenario, which is not uncommon, is that
they end up in an in-between situation and do not really belong anywhere. This is
eminently expressed in Bruce Clark’s book: Twice a stranger. The book is about
the Greek-Turkish population exchange in 1923, but some of his observations are

unfortunately transferable to the events of 1989.

64 Minority members who did not fall into line were put on a “Black list” and prevented from entering Turkey. This
took on such proportions that news about it also reached the mainstream Turkish press. See the articles by Yilmaz
Akkilig in Olay, 27.01.1989 and Oktay Akbal in Cumhuriyet, 09.02.1989. When TRT promoted Sadik Ahmet in the
elections Greece started to jam the broadcasts from Turkey (Pontiki 16.06.1989).

65 Alexis Papahelas, “The characters of a ill-conceived operation,” To Vima, 24.11.2006.

66 Bruce Clark, Twice a Stranger: The Mass Expulsions That Forged Modern Greece and Turkey (Harvard University
Press, 2006).
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Gociin Sosyal Baglamda insanlar Uzerindeki
Etkisi: Edirne’den Bir Orneklem

Nefize B. RAMADAN®

Ozet?

Cesitli bilimsel disiplinlerin farkli bakis agilariyla degindikleri go¢ kavram, insan-
lik tarihiyle es bir olgudur. Go¢ ile en yogun bigimde karsilasan topluluklar arasin-
da Tirkler de yer almaktadir. Osmanli Devletinin yiizyillarca stiren Balkanlardaki
hakimiyetinin 6zellikle 19. yiizyilda sona ermeye baglamasi ile yasanan gogler, dev-
letin diger bolgelerdeki toprak kayiplari sonrasinda da devam etmistir. Cumhuriyet
kurulduktan sonra Balkanlardan devam eden toplumsal goglerin sonuncusu

Bulgaristan'dan 1989 yilinda gergeklesmistir.

Bu galismada 1989 yilindaki go¢iin insanlar tizerinde yapmus oldugu duygusal et-
kiler, kargilagtiklar1 sosyal ve ekonomik sorunlar ortaya ¢ikarilarak tartigilmig, sozl

1 Trakya Universitesi Doktora Ogrencisi, ORCID ID: 0000-0002-5803-3425
e-mail: nefizebehatin@gmail.com

2 Bumakale yayimlanmamug Yiiksek Lisans Tezinden derlenmistir.
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tarih baglaminda yasananlarin tarihe not edilmesi saglanmustir. Arastirmada nitel
aragtirma yontemleri kullanilmigtir. Oncelikle bir pilot uygulama yapilmis, ardindan
asil uygulama gergeklestirilmis ve sonuglar1 degerlendirilmistir. Veriler, 1989 yilinda
go¢ eden ve su anda Edirne’de oturan gé¢menlerle yapilan miilakat ve goriismeler
sonucu elde edilmigtir. Téim ¢aligma siiresinde elde edilen veriler SPSS paket pro-

grami kullanilarak degerlendirilmis ve igerik analizi uygulanmugtur.

Anahtar Kelimeler: Gog, Bulgaristan Tiirkleri, Go¢menler, G6¢iin etkileri, 1989
Gogu

Giris

Tarih boyunca meydana gelen bireysel veya kitlesel gogler, her zaman oldugu gibi
bugiin de diinyanin niifus dagiliminy, toplumlarin sosyal, siyasi, ekonomik, kiiltiirel
yapilarini ve gelisimlerini sekillendirmeye devam etmektedir. G6¢ olgusu, nedenleri
ve sonuglar1 bakimindan 6nemli olup, siyasal, ekonomik ve sosyal boyutlar1 olan ¢ok

yonlii bir toplumsal olgudur. Bu ¢alismada go¢ sosyal baglamda ele alinmustur.

Gog¢ olgusu birgok disiplin tarafindan incelenerek birbirini tamamlayan farkl
tanimlar ile agiklanmaya ¢aligilmigtir. Her disiplin kendi bakis agistyla bu tanimlar
ortaya koymaktadir. Tiirkiye'ye yonelik gerceklesen goclere bakildiginda ¢ogun-
lukla Tirkiye digindaki soydaslarin ve Misliman halklarin totaliter rejimlerden ya
da savaglardan kacarak zorunlu olarak veya kendi kararlar ile Tirkiye'ye goc et-
tikleri goriilmektedir. Bu goglerin 1rksal, ulusal, sosyokiiltiirel ve siyasal nedenlerle

gerceklestirdigini belirtmek mimkiindiir.

Siyasal goce bir 6rnek olan 1989 gocii Bulgaristan'dan Tiirkiye’ye yapilmug ilk go¢
olmayip ge¢mis donemlerde de gesitli nedenlerle go¢cler yasanmistir. Balkanlarda si-
yasi yapinin degismesi ile baglayan bu gog siireci, giinimiize kadar devam etmistir.
1989 yazinda 310.000 Bulgaristan Tiirk’t Tirkiye'ye go¢ ederken; yasanan gog, 1L
Diinya Savag1 sonrasi Avrupada gerceklesen en biiyiik kitlesel go¢ hareketi olma

3 Yildinm Aganoglu, Osmalidan Cumhuriyet’e Balkanlar'm Talihi GOC (Istanbul: Kum Saati, 2001), 342-343.
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ozelligini tagimaktadur.*

Cok boyutlu bir olgu 6zelligini tagiyan gog, birgok disiplinin ilgi alanina girerek;
sosyoloji, psikoloji, tarih, cografya vb. alanlar tarafindan aragtirilmistir ve dinamik
yapist nedeniyle hala ¢ok sayida aragtirmaya konu olmaya devam etmektedir. Bu
caligma ile, Bulgaristan’dan 1989 yilinda yapilan son kitlesel gé¢iin nedenleri, 6zel-
likleri, insanlar tizerinde yapmis oldugu duygusal etkiler, insanlarin karsilagtiklary
sosyal ve ekonomik sorunlar ortaya koyularak gé¢ olgusuna dair daha kapsamli bilg-
iler edinilmeye ¢aligilmustir. Bu amagla, 1989 yilinda gég eden ve su anda Edirne
de oturan go¢menler ile miilakat ve derinlemesine goriismeler gergeklestirismis ve

ortaya ¢ikan bulgular incelenmistir.

Gog olgusunun saghikl bir bigimde analiz edilebilmesi igin s6z konusu olgunun
oncelikle tanimlanmasi gerekmektedir. Gog olgusu, tarihsel siireg igerisinde her
zaman Onem arz etmistir ve giiniimiiz diinyasinda da go¢ hareketleri bir¢ok sebep
dogrultusunda gerceklesmeye devam etmektedir. Bu bakimdan insanlik tarihi, bir
bakima go¢ler tarihidirs Diinyada savaslar, siirgiinler, aglik, issizlik, gegim sikintist
gibi sebeplerle yiizyillardir devam eden bir sosyal hareketlilik mevcuttur. Baris,
demokrasi, insan haklar, fikir 6zgiirligi, gelir daglimy, istthdam, ticretler gibi insan
hayatin1 kugatan biitiin alanlarda; yerel, ulusal veya uluslararas: 6l¢ekte adil bir pay-
lagimin saglanmasi gok zor oldugu i¢in bu gégler bundan sonra da devam edecektir.
sBirey ve toplumlarin cografi hareketlerinin go¢ sayilabilmesi i¢in, bu hareketliligin
yerlesmek tizere yapilmasi gerekmektedir ve gog¢ kapsamindaki yer degistirmelerin
kisa mesafeler arasinda degil, kisi veya topluluklarin i¢inde yasadig fiziki ve cogu kez
sosyal gevrelerini degistirecek sekilde gergeklestirilmesi gerekmektedir. "Go¢ sadece

yasanan fiziksel mekanin degistirilmesi anlamina gelmemekte, ayn1 zamanda sosyal

4 Ozlem Kader, “Bulgaristan Tiirklerinin Tarihsel Siireg I¢erisinde Doniisiimii, AB Uyelik Siireci ve Tiirk Azinhigina
Etkileri,” Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, 1 (2), (2008): 353-353

S Hasan Canpolat, Hakki Ariner, Kiiresel Go¢ ve Avrupa Birligi ile Tiirkiye'nin Gog Politikalarinin Gelisimi (Ankara,
ORSAM Rapor No:123,2012), 9.

6 Yusuf Adigiizel, Gé¢ Sosyolojisi (Ankara: Nobel Akademik Yaymncilik, 2016), 1

7 Taylan Akkayan, Gé¢ ve Degisme (Istanbul: IU Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1981), 22
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yapinn biitiin unsurlarini da déniistiiren 6nemli bir sosyal olgu olma 6zelligini tasi-
maktadir. Go¢lin temel belirleyicileri birey ve toplumsal yapidir. Gog siirecine
katilanlar, tekrar bir sosyallesme yasayarak, hayatlarindaki biitin iligkileri yenid-
en kurmak zorunda kalmaktadir. Go¢ eden insanin hem ayrildig: fiziksel ve sosyal
yapidan neyi eksilttigi (olumlu ya da olumsuz manada) hem de dahil oldugu fiziksel

ve sosyal yapiya neler kattig1 6nem tagimaktadir.

Insanlik tarihiyle es bir olgudur gé¢. Cesitli bilimler farkli bakis acilariyla géce
dair yaklagimlari ortaya koymaktadirlar. Gog¢ hareketlerine dair ilk kuramlar on
dokuzuncu yiizyilda ortaya ¢ikmaya baglamustir ve giiniimiizde de ortaya ¢ikmaya
devam etmektedir. Bu ¢alismada yer alan Bulgaristan gogiinii anlamada ve agiklama-

da yardimai olacak go¢ kuramlar: ele alinmugtir.

Itme ¢ekme kuramy, ilk olarak 1996 yilinda Everett Lee tarafindan yazmustir. Bir
Gég Teorisi (A Theory of Migration) adli galismasinda géglerin ilk olarak karakteristik
temel ortak 6zelliklerini ortaya koymaya calismigtir. Goglere ait itici ve ¢ekici faktor-
leri saptayarak analize temel olusturacak dort faktor belirlemistir: Yaganan yerle ilgi-
li faktorler, gidilmesi diistiniilen yerle ilgili faktérler, ise karisan engeller ve bireysel
faktorler.® Lee’nin kendi kuramina ait olarak belirledigi bu faktorler, itme ve ¢ekme
kuraminin temel isleyisini olusturmaktadir. Bu kurama gore hem yasanan yerde
hem de gidilecek yerde, itici ve gekici faktorler vardir. Olumlu faktérler goge yonelik
cekmeyi temsil ederken olumsuz faktorler ise itmeye karsilik gelmektedir. Hem itici

hem de ¢ekici faktorlerin birligi kisilerin karar vermesinde etkili olmaktadur.

Kuramin temel gergevesini olusturan ve islerligini saglayan 6nemli noktalardan
biri ise yaganilan yer ile go¢ edilecek yerdeki olumlu ve olumsuz faktorlerin birbirin-
den ayr1 olarak degerlendirilmesi gerektigidir. Kuramin temel gergevesini olusturan
yasanilan yerdeki itme ¢ekme faktorleri kendi igerisinde bir biitiin olarak; gog edi-
lecek yerdeki itme gekme faktorleri de kendi igerisinde bir biitiin olarak degerlendi-
rilmelidir. Lee’nin itme ve ¢ekme kuraminin temel yapusi itibarryla goce etki eden

itme ya da ¢ekme faktorlerinin kisisel ve goreli oldugu soylenebilir.’

8 Cemal Yalgin, Gog Sosyolojisi (Ankara: Ani Yayncilik, 2004), 30.

9 Savas Caglayan, “Go¢ Kuramlari, G&g ve Gog¢men lligkisi,” Sosyal Bilimler Enstitii Dergisi 17 (ILKE) (2006): 74.
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Gog ile ilgili kapsamli degerlendirmeler yapan arastirmaci Petersen, bireysel ve

sinifsal farkliliklar: da géz 6niinde bulundurarak, bes gog tipi olusturmustur:

Ilkel (primitive) gdgler: Bu gcler dogal cevrenin yarattigi baskiyla gergeklesen
goglerdir. Bu simf kapsaminda degerlendirilen gogler, kuraklik, koti hava kosullar:

ve benzeri sebeplerden ortaya ¢ikmakta olan goglerdir.

Zorunlu go¢ (forced migration) ve ydnetilmis go¢ (impelled migration): Zorunlu
gogler sosyal durumun yarattigr baskiyla ortaya ¢ikan goglerken yonetilmis gogler
ise, go¢menlerin gitme ya da kalma konusunda karar giiciinii ellerinde bulundura-

bildikleri goglerdir.

Serbest go¢ (free migration): Daha 6nce tanimlanan gog tiplerinde gégmenin
iradesi gorece daha az 6neme sahipken Petersen’in tiplestirdigi serbest gocte, gogmen
kesin ve kararli bir sekilde kendi go¢ kararini vermekte ve buna gore hareket etmek-

tedir. Bu gog tipi kitlesel degil bireysel tercihlerle ilerleyen go¢leri tanimlamaktadr.

Kitlesel go¢ (mass migration): Bir iilkeden ya da bir bolgeden bagka bir bolg-
eye dogru ¢ok sayida insanin go¢ etmesini ifade eden gog tipidir. Petersen’e gére
diinyadaki gé¢iin tigiincii basamagi olan bu gog tipi, teknolojik gelismeye paralel il-
erleyen bir durumu ifade etmektedir. Diinyadaki ulagim yollarinin ve imkanlarinin
gelismesiyle, go¢ kitlesel bir duruma gelmektedir. Bu gég tipinin en belirgin 6zelligi,
gociin kolektif bir olgu haline gelmesidir.

Petersen’in ¢alismasi gercevesinde ortaya konan gog tipleri bireysel ve toplumsal
motivasyonu kapsamaktadir. Bu yiizden go¢ sosyolojisi igerisinde anlamli bir yer
teskil etmektedir. Birden fazla fakt6riin go¢ analizinde kullanilmasina izin vermesi,
yonlendirilen ve zoraki go¢ ayrimini bagarili bir sekilde gergeklestirilmesi, Petersen’in

kuramini, giiniimiizdeki gégleri anlamamizda bagarili ve kullanilabilir kilmaktadur.

Gogiin etkilerini anlamamizda yardimar olacak bir diger kuram Iligkiler Ag:
(Network) Kurami'dir. Gd¢menler Bulgaristan'da kalan tanidiklar ile var olan iligkil-

erini devam ettirirken yeni gog ettikleri tilkede de daha 6nce go¢ etmis kisilerle yeni

10 Caglayan, “Gég Kuramlari, Gég ve Gogmen lligkisi,” 76-78
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aglar da kurabilmektedir. Gogmen iligkiler ag1, geldikleri ilke ile yeni yerlestikleri
tilkelerde eski g¢menler, yeni gogmenler ve gégmen olmayan kisiler arasinda ortak
koken, soydaslik ve dostluk baglarindan olusan kisiler arasi baglantilardir.” Kurulan
bu aglar sayesinde go¢menler go¢ kararini daha kolay almaktadir. Go¢men iligkileri
baginin diger olumlu y6nii ise yeni gelen go¢menler eski gégmenlerden is bulmada,
kalacak yer bulmada yardimlaga bilmesidir. Ayni zamanda daha kolay sosyal adapta-

syon ve yalmzlik hissinden kurtulmada yardimci olmaktadir bu aglar.
1. Yontem

Toplum, nesnel bir gercek olarak var olsa da onun etkisi ve kontroli altindaki bi-
reylerin giinliik etkilesimleriyle yeniden sekillenir, yenilenir ve gelisir.* Dinamik ve
stirekli gelisen bir yapiya sahip olan toplumda, go¢ olgusu da bu siirece katkida bulu-
nan 6nemli etkenlerden biridir. G6¢ siirecinde dogduklar1 ya da hayatlarinin 6nemli
bir kismuini gegirmis olduklar: bir yerden farkli bir yere giden kisiler, geldikleri yer
ile baglarinin siirdiiriirken ayni zamanda yeni yerlestikleri toplumun normlarina

kendilerini uyarlamaya ¢aligmaktadirlar.

Bu ¢alismada betimsel ve nitel yontem kullanilmustir. Bilimin temel 6zelligi, bilin-
meyen olay ve olgularin gesitli yontemlerle aragtirilmasi ve aragtirma sonuglarinin
toplumun kullanimina ve bilgisine sunulmasidir. Her bilim dal kendi amacina y6ne-
lik gesitli bilimsel aragtirma yontem ve tekniklerini kullanmaktadir. Sosyal bilim-

lerde, olgular tizerinden aragtirmalar yaygin olarak yapilmaktadur.

Aragtirmanin amaci dogrultusunda nitel veri toplama teknikleri kullanilmustur.
Bu yontemin se¢ilme nedeni ise nicel aragtirma teknikleri ile elde edilemeyecek
bilgilere ulagmaya ¢alisilmasidir. Sosyal bilimlerde 6nemli yeri olan nitel veri to-
plama tekniklerinden yapilandirilmis miilakat teknigi kullanilmistir. Bu teknikte
aragtirmacinin, kaynak kisilerle yiiz yiize gorismesi veri toplama tekniginin temelini

olusturmaktadir. Teknigin ¢ikis noktast insanlarin ne disindigini 6grenmek

11 Gaglayan, “Go¢ Kuramlari, Gdg ve Gogmen ligkisi,” 86
12 Caglayan, “Gég Kuramlari, Gég ve Gogmen Iligkisi,” 86.

13 David Newman, Sosyoloji (Ankara: Ani Yayincilik, 2013), 23.
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istiyorsan onlara bunlar1 sor seklinde ifade edilebilir.# Bu gekilde kisilere sorulan
sorularin Gtesinde ne digiindiiklerini ifade edebilmektir. Niteliksel aragtirmanin
onemli 6zelliklerinden birisi bu yontemin sosyal olgularin goreliligini ve hareketlil-
igini yakalamaya ¢aligmasidir.s Bu sekilde arastirilan konu, ilgili bireylerin bakis
agilar1 dogrultusunda goriilebilmektedir. Bakis agilarini olusturan sosyal yap: ve

stiregler de bu sayede ortaya ¢ikmaktadir.

Calismada ilk olarak nitel aragtirma yapilarak yapilandirilmig miilakat teknigi
kullanilmugtir. Bu teknigin kullanilmasindaki amag, bu tiiriin sagladig esneklik ve
avantajlardan yararlanmaktir. Sorulacak sorularin énceden hazirlanmasina ragmen
bu teknik, goriisme sirasinda sorularin yeniden diizenlenmesine ve tartisiimasi-
na imkén vermektedir.'© Gergeklesen pilot uygulama sirasinda yapilan gériisme-
ler sayesinde aragtirmanin ilk etabi daha kesfe yonelik bir sekilde gerceklesmistir.
Bu yontem ile gé¢menlerin go¢ etmeden 6nce, gog siirecinde, gogten sonra neler
hissettigini daha derinden anlamak ve agiklamak amaglanmistir. Bu siire¢ daha son-
ra gerceklestirilecek olan yapilandirilmig miilakatlarda kullanilabilecek sorularin
gelistirilmesinde de yardimci olmustur. Bu sorularin sorulma amaci ise gogmenlerin
go¢ Oncesi, go¢ esnasinda ve go¢ sonrasinda yasadiklarinin onlari sosyal baglamda
nasil etkilediginin ortaya cikartilmasidir. Veri toplama agamasi tamamlandiktan
sonra elde edilen bilgiler icerik analizi ydntemi ile analiz edilmistir. Igerik analizinin
ozellikle yapilandirilmig sorularin ve analizin betimsel kismini olugturacak sorularin
analizinde SPSS 22.0 programindan faydalanilmustir. Acik uglu sorularin analizinde

aragtirmaci ve konusunda uzman kisilerce kodlama yapilmistir.

14 Ali Arslan, Sosyoloji ve Yontem Yazilart (Ankara: Kalkan Matbaacilik, 2012), 63.
1S Serdar Unal, “Sosyal Biitiinlesme ve Kimlik Baglaminda Tiirkiye'deki Balkan Gogmenleri Uzerine Bir
Degerlendirme (Izmir'den bir Orneklem)” (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Adnan Menderes Universitesi,

2008), 20.

16 Ali Arslan, Sosyoloji ve Yontem Yazilari (Ankara: Kalkan Matbaacilik, 2012), 66.
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2. Bulgular

Bu aragtirmanin evrenini, Bulgaristan go¢menleri olusturmaktadir. Aragtirmanin
orneklemini Edirne’de gogmenlerin yogun olarak yasadigi Eski ve Yeni Go¢men
Evleri'ndeki go¢menler olusturmaktadir. Aragtirmanin amacina uygun sekilde, en
etkin ve verimli veriyi saglayacak 6rneklem teknigi olan kartopu teknigi ile 6rneklem
se¢imi yapilmugtir. Aragtirmaya katilan kisiler gortismelerin sesli olarak kayit alin-
masina onay verdikten sonra sesli kayit yapilmustir. Sesli kayit yapilmasini istemeyen
katilimcilarin cevaplari kagitlara not edilerek kaydedilmistir. Caligmanin devaminda
kisilerin anlatimlarindan referans (cinsiyet, yas, meslek) verilerek 6rnekler sunul-
mugtur. Orneklemi olugtururken kadin erkek dagiliminin dengeli olmasi agisindan
kadin erkek sayisi yar1 yariya olacak sekilde ayarlanmigtir. 60 kisi ile gériisme
gergeklestirilmisgtir.

Yapilandirilmig miilakatlar sonucu elde edilen bulgular su sekildedir:
2.1. G6¢ Kararinin Kime /Neye Bagh Oldugu

Asimilasyon politikalarina ve baskilara maruz kalan Bulgaristan Tirklerinin,
Turkiye’ye kimin istegi/neye bagl olarak gog ettikleri, go¢ algisinda 6nem tagimak-
tadir. Bu konudaki veriler agagida sunulmustur.

Tablo 1: Gog Kararinin Kime/Neye Bagh Oldugu

Kendim | Esim Ailem G.en1§ Zorunlu | Toplam
Aile
Say1 7 24 15 7 7 60
Edirne
% 11,7 40 25 11,7 11,7 100

Tablo 1'de cevaplar go¢ etme kararini esimle birlikte aldik diyenler %40 (24
kisi), ailemle birlikte diyenler %25 (15 kisi), diger cevaplar ise ayn1 yiizdeye sahiptir
%11,7 (7 kisi).

Tiirkiye'yi bilmezdik. Adimiz1 degistirmelerinden dolay1 gd¢ karari aldik. (Kadin,

78 yasinda, 4 siuf mezun, tiitiin igleri, su an emekli)
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Tiirkiye'ye daha énce ii¢ kez gelmistim, Izmir, Bursa ve Edirne’ye. Tiirkiye'yi be-
genmistim ve go¢ karar1 aldim. (Erkek, 73 yasinda, lise, sofor, emekli)

2.2. Gog Etmeden Once Tiirkiye Hakkindaki Diisiinceler

Bu soru agik uglu bir sorudur, verilen cevaplara gore kodlama yapilmugtir. 1989
Gogii gergeklesmeden Once kisilerin Tirkiye hakkinda bilgi ve distincelerinin ne
yonde oldugu, hangi konulara odaklandig1 Tablo 2’ de belirtilmistir.

Tablo 2: Gég Etmeden Once Tiirkiye Hakkindaki Diisiincelerin Neler Oldugu

Sl:l ] 'Aé
S -
Bz 525 oy |BE
¢ | §9E f5 =te :
Ex |85 £5 |55 % 5 =
g | 2T E| 2E | SEE 5o &
8 248 2% |865F A &

Say1 20 13 1 9 8 s1

Edirne
% 39,2 25,5 2 17,6 15,7 100

Gogmenler tarafindan Tiirkiye hakkinda go¢ etmeden 6nce bilgim veya diisiin-
cem yoktu diyenler 20 kisi ile cogunlugu (%39,2) olusturmaktadir. Sonrasinda en
yiiksek oranda (%25,5) verilen cevap televizyondan/radyodan duydugumuz kadar
cevabidir ve 13 kisi bu cevabi vermistir. Giizel olumlu disiincelere sahiptim diyenler
9 kisidir, diger cevabini verenler ise 8 kigidir. Ana vatan olarak gériiyoruz diyenler ise
sadece 1 kigidir.

“Pek fazla bir diigiincem yoktu, amacim aileme daha iyi bir hayat imkéani sunmak-

t1” (Erkek, 52 yasinda, lise, hizmetli)

“Temkinli, ihtiyatl, fazla bir bilgiye sahip olmadigimiz bir iilke.” (Erkek, 57 yasin-

da, devlet memuruy, iiniversite mezunu)
2.3. Tiirkiye’ye G6¢ Etme Nedeni

Turkiye'ye hangi nedenlerden dolay: go¢ ettikleri aragtirmaya katilan kisilere
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sorulmugtur. Cevaplar Tablo 3’te belirtilmistir.

Tablo 3: Tiirkiye’ye Gog Etme Nedeni
5 ) - Z
= E ZE | 2
£ . 5 £ | & £
5 %] N . = =
f2 2. 29 =% 3
EE | B2 TE B Z .
> 9 o g s < % o
g a e 27 E > 5 k=
= g g5 | HE g < E 50 g
> O = . He R 0o = = o
= A= = £ a 97} A =
Say1 | 38 4 7 4 3 4 60
Edirne
% | 633 6,7 11,7 | 67 5 6,7 100

Tablo 3’te goruldugi gibi en yiiksek oran Jivkov’un asimilasyon politikas: go¢
etme nedeni olarak gosterilmistir. Bu bulgular kisilerin yaganan asimilasyon politika-
sindan ve bunun devaminda yagam kosullarinin kétilesmesinden dolay: gog etmis
olduklarini géstermektedir. Aragtirmaya katilan kisiler tarafindan diger olarak belir-

tilen nedenlere baz1 6rnekler sunlardur:

“Bilingli bir gogmendim. Azinhik olmamak i¢in go¢ ettim. Tirk hisseden
Tiirkiye'de olsun”. (Erkek, 65 yasinda, emekli)

“Bulgaristan’da her giin Bulgarlar merkeze toplanir ve Tirkler Tiirkiyeye diyerek

protestolar gerceklestiriyorlardi.” (Erkek, 70 yasinda, 6n lisans, memur, emekli)
2.4. Gog Sirasinda En Cok Zorlayan Ne Oldu?

Aragtirmaya katilan kisilere go¢ sirasinda en ¢ok zorlandiklari sey sorusu agik uglu
bir soru olarak sorulmustur, verilen cevaplara gore kodlama yapilmustir. Cevaplar
Tablo 4’te belirtilmistir.
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Tablo 4: Gog Sirasinda Go¢menleri En Cok Zorlayan Ne Oldu?
= s
. — 5 3 = g
: e

= : | sZE| 5% B :

Ef 350 g SZE| S5 < o) =

E BB iTEli4 f | B %

S | S5 5 |<8% 38| 8 | A e
Edir- Say1 14 14 6 2 N 8 2 S1
ne % 27,5 | 275 | 118 |39 9,8 157 |39 | 100

Tablo 4’te goruldugi gibi go¢ sirasinda go¢menleri en ¢ok zorlayanin yolculuk ve
ortam degisikliginin oldugunu belirtenler her iki cevap igin de 14 kisidir (%27,5), gb¢
sirasinda zorlanmadigini belirtenlerin oran1 %15,7 (8 kisidir). Yolculuk esnasinda

yasadiklar1 zorluklar ve diger nedenlerin anlatimi agagidaki 6rneklerle belirtilmistir.

“Evimizi ve egyalarimizi birakip bos ellerle geldik buraya ...” (Kadin, 59 yasinda,
caligmuyor)

“En ¢ok zorlayan sey tabii ki adindan belli, go¢ her seye yeniden baslamaktir. Cok
zorluklar yagadik, yaslilarla birlikte kalorifer dairelerinde kaldik.” (Kadin, 53 yagin-

da, lise mezunu, memur)
2.5 Go¢ Ederken Beklentiler Nelerdi?

Tablo S’te go¢menlerin go¢ ederken hangi beklentiler iginde olduklar

belirtilmistir.
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Tablo 5: Go¢ Ederken Beklentiler Nelerdi
:g 'f)
5 5 o
— = ‘::
= EQ £ h¥/
g § S = E
5 = 8 B =
Tl ee| & | £
N S o B= .=
) S F ) )
= g £ = = £
2 |58 02 =2 & 2 4
< = .5 < < o) % =
A A Bo A A s > I
Say1 | 19 28 3 1 1 6 58
Edirne
% 32,8 48,3 5,2 1,7 1,7 10,3 100

Gog¢ ederken beklentilerinin dil, dini ibadetlerini 6zgiirce yerine getirebilmek ol-
dugunu belirtenlerin say1s1 28 kisidir (%48,5), daha iyi bir hayat beklentisi ile go¢
ettigini belirtenlerin sayis1 19 kisidir (%32,8), beklentisi olmadigini belirtenler 6
kisidir (%10,3). Bu konu hakkinda diisiinceleri soruldugunda verilen cevaplardan
bazilar1 $6yle olmugtur:

“... en ¢ok erkek ¢ocuklarim icin sevindim, ¢iinkii siinnet olabileceklerdi.”
(Kadin, 59 yaginda, galismryor)

2.6. Kiminle Birlikte Go¢ Edildigi

Aragtirmaya katilan kisilere kiminle birlikte gog ettikleri sorulmustur. Birlikte
gog edilen kisilerin kim olduklar1 ya da geride birakilan yakinlarin durumunun kisi-

nin uyumunda etkili olabilecegi disiintilmistiir.
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Tablo 6: Kiminle Birlikte Gog Edildi

Ailem Esve cocuklar | Tekbagima | Toplam

Say1 36 23 1 60
Edirne
% 60,0 38,3 1,7 100,0

Tablo 6°da gorildugi gibi ogunluk ailesi ile go¢ etmis, diger cogunluk ise es ve

cocuklari ile go¢ edenleri olusturmaktadr.
2.7. Gogten Sonraki Durumlarinin Oncekine Gore Daha Iyi Olup Olmadig

Aragtirmaya katilan kisilere su anki durumlarinin gé¢ etmeden 6nceki durumla-

rina kiyasla daha iyi olup olmadig sorulmustur. Durumu daha iyi olanlar evet cevab:

vermiglerdir.
Tablo 7: $u Anki Durumlarinin Daha Iyi Olup Olmamas:
Iki iilkede
Evet Hayir iyiydi Toplam
Say1 S1 2 6 59
Edirne
% 86,4 3,4 10,2 100,0

Su anki durumun daha iyi oldugunu belirtenler 51 kisi ile gogunlugu olustur-

maktadir. Her iki tilkede durumunun iyi oldugunu belirtenler ise 6 kisidir.
2.8. Tiirkiye’ye Ilk Geldiklerinde Nerde Kaldiklar

Aragtirmaya katilan kigilere Tiirkiye’ye ilk geldiklerinde nerede kaldiklar1 sorul-
mustur. Bu soru, bazi kisilerin akraba ya da tanidik kisilerin yaninda kalmalar1 sz
konusu oldugundan tanidiklar1 olmayanlara kiyasla, go¢ ile ilgili yasanan sorunlarda

bir farklilik yasay1p yasamadiklarini 6grenmek amaci tagimaktadur.
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Tablo 8: Tiirkiye'ye ilk Geldiklerinde Nerde Kaldiklart

Akraba | Tamidik | Okullar | Kéyde | Kira Diger Toplam

Say1 37 2 1 6 9 S 60
Edirne

% 61,7 33 1,7 10,0 15,0 8,3 100,0

Tablo 8'de goruldigi gibi go¢menlerin ilk geldiklerinde farkli yerlerde kaldiklar
goriinmektedir. Cogunluk ilk geldiklerinde 2-3 ay bir akraba evinde kaldiktan son-
ra kiraya giktigini soylemistir. Daha sonradan kurulan eski gogmen evlerine gegen
gogmenler, uzun yillar hep birlikte ayn1 yerde yasadiklarini belirtmislerdir. Bu bul-
gular, go¢menlerin ilk geldiklerinde akraba veya es dost ile yakin olmak istediklerini

disiindiirmektedir.
2.9. Uyum Saglamakta Zorluk Yasanip Yasanmadig:

Gog ile beraber uyum sorunu da beraberinde gelmektedir. Bu ytizden arastirma-
ya katilan kigilere uyum siirecinde zorluk yasanip yasanmadig1 sorulmustur. Zorluk
yasadik diyenlerin cevaplar1 Tablo 9°da Evet, yasamadik diyenlerin cevaplar1 Hayir
seklinde belirtilmistir. Bazi kisiler de kismen zorluk yasadiklarini ancak bu zorluklar:

bekledikleri i¢in onlar1 ¢ok zorlamadiklarini belirtmiglerdir.

Tablo 9: Uyum Saglamakta Zorluk Yaganip Yasanmadig

Evet Hayir Kismen | Toplam
Say1 35 24 1 60
Edirne
% 58,3 40,0 1,7 100,0

2.10. Uyum Siirecinde Ne Gibi Zorluklar Yasandig:

Ornekleme katilan kigilere uyum siirecinde ne gibi zorluklar yasadiklar sorul-

mustur. Bu soru agik uglu bir sorudur, verilen cevaplara gére kodlama yapilmustir.
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Tablo 10: Uyum Siirecinde Ne Gibi Zorluklar Yagandig

,:Mj é '
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Say1 2 10 S 14 1 0 S 37

Edirne
% 54 27,0 13,5 | 37,8 |27 0 13,5 100,0

Sistem farki yiiziinden ve dil problemi yasadigini belirtenler gogunlugu olustur-
maktadir. Sistem farkinin icerisinde vardiyal ¢alisma saatleri, kirada oturma, sokak-
ta bir sey satan ¢ocuklar, komiinist sistem ve kapitalist sistem arasindaki farkliliklar
vb. yer almaktadir. Ilk go¢ ettiklerinde, yerli halk ile birbirine aligma siirecinde farkly
boyutlarda sorunlar yaganmis olmasina ragmen gé¢menlerin bu sorunlar dile getir-

mekten kagindig izlenimine sahip olunmustur.

“Politika, ekonomi, yagam standartlarinin degisik olmas: bizi zorlad1” (Erkek, 49

yasinda, dis teknisyeni)

“Uyum siirecinde dil ve gevreye uyum saglamakta zorladim. Ilk baslarda kendi-
mizi yabanci olarak hissetsek bile su an Tiirkiye'yi memleketimiz olarak benimsemis
bulunuyoruz. Zorluklar yagandi tabii ki ancak tiim bunlara degdigini diigiintiyorum.”

(Erkek, 57 yasinda, devlet memuru, iiniversite mezunu)
2.11. Tekrar Bulgaristan’a Geri Donmek Isteyip Istememe

Ornekleme katilan kisilere “Tekrar Bulgaristan'a dénmek ister misiniz?” diye so-

rulmugtur. Bu sorunun amaci, Tiirkiye'ye gelen kisilerin uyum ve benimseme stire¢-

leri hakkinda bilgi almaktur.
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Tablo 11: Tekrar Bulgaristana Geri Dénmek Isteyip Istememe

Evet Hayir Toplam
Say1 2 S8 60
Edirne
% 3,3 96,7 100,0

Tablo 11°de goriildugi gibi 6rneklemdeki 2 kisi diginda hi¢ kimse geri donmeyi
diistinmedigini belirtmigtir. Bu 2 kisinin bu konu hakkinda disiinceleri soruldugun-
da, emekli olduklarinda Bulgaristan’a geri donmeyi diisiindiiklerini belirtmiglerdir.
Hayatlarini yeniden Tiirkiye’'de kurduklarini, tim mal varliklarinin burada oldugunu
belirten katihimcilar, bu nedenlerden dolay: tekrar Bulgaristan’a geri donmeyi diistin-

mediklerini belirtmislerdir.
2.12. Geldiklerinde Kendini Yabanci Gibi Hissedip Hissetmeme

Gogmenlere ilk geldiklerinde yabancilik duygusu hissedip hissetmedikleri sorul-
mustur. Bu soru, go¢gmenlerin aidiyetleri ve kendilerini nasil kimliklendirdiklerine

yonelik bilgi toplama amacini tagimaktadir.

Tablo 12: Kendini Yabanci Gibi Hissedip Hissetmeme

Evet Hayir Bazen Toplam
Say1 31 15 14 60
Edirne
% 51,7 25,0 23,3 100,0

Kendini yabanci olarak hissettigini belirtenler ¢ogunlugu olusturmaktadir. 15
kisi kendini yabanci gibi hissetmedigini belirtmistir. 14 kisi ise bazen kendilerini ya-

banci gibi hissettiklerini ifade etmistir.
2.13. Su An Kendilerini Yabanci Olarak Hissedip Hissetmeme

Aragtirmaya katilan kisilere su an kendilerini héld yabanci olarak hissedip
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hissetmedikleri sorulmustur. Bu soru da agik uglu bir sorudur, verilen cevaplara gore

kodlama yapilmugtur.

Tablo 13: Su An Kendilerini Yabanci Olarak Hissedip Hissetmeme

Uyum Tiirk Hala .
g Diger | Toplam
saglamug Vatandas: yabanci
Say1 |37 2 4 1 44
Edirne
% 84,1 4,5 9,1 2,3 100,0

Gogmenlerin su an kendilerini yabanci olarak hissedip hissetmeme durumu,
toplumla biitiinlesme ile dogrudan baglantilidir. Genel olarak baktigimizda ortaya

¢ikan bulgular go¢menlerin su an kendilerini yabanci olarak hissetmediklerini ve ya-

sadiklar1 toplum ile biitiinlestiklerini gostermektedir.

2.14. Bulgaristan’a Hangi Siklikta Gidildigi

Aragtirmaya katilanlara hangi siklikla Bulgaristan’a gittikleri sorulmustur.

Tablo 14: Bulgaristan'a Hangi Siklikla Gidildigi
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Say1 2 3 12 17 9 17 60
Edirne
% 3,3 5,0 20,0 28,3 15,0% | 28,3% 100,0%
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Tablo 14’te gorildigu gibi, Bulgaristan'a sikhikla gittigini belirtenlerin orami
ve firsat buldukga gittigini belirtenlerin oran1 %28,3’le (17 kisi) esittir. Edirne’nin
Bulgaristan sinirina yakin mesafede olmasinin bu sonugta etkili oldugunu séyleyebi-
liriz. Sadece 2 kisi Bulgaristan’a gitmedigini belirtmistir. Bu sonug su anlama gelmek-
tedir: Ornekleme katilanlarin ¢ogunlugu Bulgaristan ile baglantilarini siirdiirmeye

devam etmektedir.

2.15. Gog¢men olduklarmi Duyduklarinda Yerli Halkin Tepkileri Ne

Olmugtur?

Ornekleme katilan kigilere gé¢cmen olduklarini duyduklarinda gég ettikleri
yerlerdeki yerli halkin tepkilerinin ne oldugu sorulmustur. Pilot ¢alismada olumlu
tepkilerin i¢inde yardimseverlik dikkat gekici sekilde gectiginden ayri bir kategori
olarak kodlanmustir. Sorular sunuldugunda kisilerin bir kismu hem yardimseverlik
hem gesitli olumlu ve olumsuz tepkileri aldiklarini belirttiklerinden Hepsi kategorisi

olusturulmugtur.

Tablo 15: Gog Ettiklerini Duyduklarinda Yerli Halkin Tepkileri Ne Olmustur

Yardimsever | Olumlu | Olumsuz | Hepsi | Diger | Toplam

Say1 | 23 24 S 4 4 60
Edirne
% | 383 40,0 8,3 6,7 6,7 100,0

Tablo 15’te gosterildigi gibi yerli halkin gog ettiklerini duyduklarinda tepkilerin
olumlu oldugunu belirtenlerin sayis1 24 kisidir (40,0), yardimsever olduklarini belir-
tenlerin sayist ise 23 kisidir (%38,3).

“Tepki gosterdiler, bizim isimizi elimizden aldiniz diye” (Erkek, 76 yasinda,
emekli)

“Dislanma yasadim fakat kendimi kamitladik¢a bu sorunlar kendiliginden ¢6ziil-

dii” (Erkek, S7 yasinda, devlet memuru, iiniversite mezunu)
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2.16. G6¢ Sonrasinda Kiiltiir ve Geleneklerden Dolay1 Dislanma

Katilimcilara go¢ sonrasinda kiiltiir ve geleneklerden dolayr diglanip diglanma-

diklar sorulmustur.

Tablo 16: G6¢ Sonrasinda Kiltiir ve Geleneklerden Dolay: Diglanma

Evet Hayir Kismen Toplam
Say1 13 47 0 60
Edirne
% 21,7 78,3 0 100,0

Diglanma yaganmadigini belirtenler ¢ogunlugu olusturmaktadir. Bu durum se-
bebi dil ile ilgili yasanan sikintilar olsa da gégmenlerin ¢ogunlugunun kiiltiir ve ge-
leneklerden dolay: diglanmama nedenlerinin bu bakimlardan gorece yakin olduklar1
bir iilkeye gog etmis olmalari ile iligkilendirilebilir. Yine de yasadiklar1 diglanmay1
asagidaki orneklerle betimleyebilmek miimkiindiir. Bu yasanan dislanma duygusu
kisilerin adaptasyon ve uyum siirecini zorlagtirmakta ve kigilerin kendini kéti his-
setmesine yol agmaktadir. Aragtirmaya katilan kigilerin bu konu hakkinda diisiince-

lerini paylagsmamay: tercih ettiklerini belirtmiglerdir:

“Koéti hissettim, psikolojik ve kiiltiirel ¢okiis yasadim.” (Erkek, S4 yasinda,
emekli)

2.17. Cifte Vatandag Olmak Neyi ifade Ediyor?

1989 gogmenlerinin hepsi, Bulgaristan'dan geldikten sonra Tiirkiye'den vatan-
daghik almuglar ve cifte vatandaghk statiisiine sahip olmuglardir. Aragtirmaya ka-
tilan kigilere ¢ifte vatandas olmak ne ifade ediyor diye sorulmustur. Bu soru acik
u¢lu bir sorudur, verilen cevaplara gére kodlama yapilmugtir. Tablo 17'de sonuglar

belirtilmistir:
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Tablo 17: Cifte Vatandas Olmak Neyi Ifade Ediyor
PR
o 9 Y
= £ 2
i =
o =2 g
2 B g RZ) g
5 2 5 g8 5 3
X 5 = = 20 &
O T < 3 A =
Say1 29 12 9 6 56
Edirne
% 51,8 21,4 16,1 10,7 100,0

Tablo 17'de gorildugi gibi cifte vatandas olma durumunun 6zgiirligi ifade et-
tigini belirtenler 29 kisi (%51,8) ile cogunlugu olusturmaktadir, her iki iilkeden sos-
yal haklarini alabilmek anlamina geldigini ifade edenler 12 kisidir (%21,4). Bu konu
hakkinda gé¢menlerin diisiincelerinden 6rnekler su sekilde olmustur:

“Biraz kendimi bulmak, kendimi iyi hissetmek ve bir yere ait hissetmek.” (Erkek,

54 yaginda, emekli)

“Cifte vatandas olmak: Biz buraya gelmek i¢in ¢ok ugrastik, bu zamanda ise geng-
ler yurtdisina gitmek istiyor ve gifte vatandas olmak onlara bir yol agtyor.” (Erkek, 52
yaginda, lise, hizmetli)

2.18. Tiirk Ismini Geri Alip Almama

Birgok Bulgaristan Tiirkii isim degisikligi yiiziinden go¢ etme karari almustir.
Isimlerinin degismesinin kisilerin hayatlarina etkileri ¢ok biiyiik olmustur. Gog si-
rasinda asimilasyon politikas1 sonucu pasaportlarinda Bulgar isimleri yazili olan ki-
siler, Tiirkiye’ye geldikten sonra Tiirk isimleriyle kimlik almiglardir. Bulgaristan'daki
politikanin degismesi sonucu Tiirklerin dava agarak Tiirk isimlerini geri alma hak-
kini kazanmalar1 s6z konusu olmustur. Bu yiizden 6rnekleme katilan kigilere Tiirk

isimlerini geri alip almadiklar1 sorulmustur.
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Tablo 18: Tiirk Ismini Geri Alip Almama

Evet Hayir Toplam
Say1 39 21 60
Edirne
% 65,0 35,0 100,0

Tablo 18 incelendiginde ‘evet ismimi geri aldim’ diyenlerin toplam yiizdesi %65,0
(39 kisi), ‘hayir almadim’ diyenlerinki ise %35,0’tir (28 kisi). Isim degisikliginin ko-
lay bir siire¢ olmadig1 g6z 6niinde bulundurulursa, bu sonuglara bakarak sunu belir-

tebiliriz Tirk ismini tagimak Bulgaristan Tirkleri i¢in olduk¢a 6nemlidir.
2.19. G6¢ Donemi Giinlerinden Nasil Bahsedildigi

Aragtirmaya katilan kisilere go¢ donemi giinleri hakkinda bahsedip bahsetme-

dikleri ve nasil bahsettikleri sorulmugtur. Diisiincelerini bu sekilde ifade etmislerdir:

“Eski anilarimizi konusuyoruz, aslinda o giinleri pek hatirlamak istemiyoruz.”

(Kadin, 65 yasinda, emekli asg1)

“Zorluklar yagandi tabii ki ancak tiim bunlara degdigini diisiiniiyorum.” (Erkek,

57 yasinda, devlet memuru, Giniversite mezunu)

Kisilerin yapmus oldugu paylagimlar dogrultusunda gogiin zorlu bir siireg oldu-
gunu, yasananlarin kisiler tarafindan unutulmadigi ve gelecek nesillere aktarildig
belirtilebilmektedir.

2.20. Gogmenleri En Cok Etkileyen Anilarin Paylagimi

Aragtirmaya katilan kisilere go¢ donemi 6ncesi, gog esnasinda veya gog sonra-
sinda en ¢ok onlar1 etkileyen bir aniy1 paylagsmalari rica edilmistir. Paylagimlar su

sekilde olmugtur:
“Cadur kentte kaldigimiz o giinler ¢ok zordu.” (Erkek, 52 yasinda, emekli)

“Ise gittigim icin beni ayipliyorlardi, hi¢ unutmuyorum.” (Kadin, 47 yasinda,
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emekli)

“Aligveris i¢in aksam pazarina gidiyorduk, parasizlik gektik, gocuklar muz istiyor-

du alamiyorduk.” (Kadin, 58 yaginda, emekli)

Paylagilan anilara bakildiginda genelinin olumsuz amilardan olustugu gorilmek-
tedir. Gog siireci baglamadan 6nce, go¢ esnasinda ve gog sonrasina ait amilarin payla-
simu yapimugtir. Paylagilan anilara bakildiginda gé¢iin ne kadar zor bir siire¢ oldugu

gorilmektedir.
3. Tartisma ve Sonug

Gog¢menlerin ¢ogunlugunun Tiirkiye’ye go¢ etme kararini egiyle birlikte aldiklar:
goriilmektedir. 1989 yilinda Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye gerceklesen gog, siyasi bir
zorlama sonucu gerceklestiginden, bes goc¢ tipi kuramina gore “zorunlu go¢” kate-
gorisinde degerlendirilmelidir. Ancak, bulgulara gére kisilerin eg/aileleri ile karar
alarak go¢ etmis olmalarini belirtmeleriyle ayn1 zamanda “yonlendirilmis go¢” ola-
rak da tanimlanabilecegi ortaya ¢ikmistir. Bu durum gé¢ olgusunun karmagikligini
ortaya koymaktadir. Bulgular kisilerin ¢ogunlugunun go¢ etmeden 6nce Tiirkiye
hakkinda net bilgileri olmadigini géstermektedir, dolayisiyla kisiler bilmedikleri bir
tilkeye gitme karar1 almiglardir.

Bulgaristan Tiirklerine uygulanan asimilasyon politikalar1 nedeniyle Tiirkiye'ye
gitme istegi artmistir. Go¢ etme nedenlerinin baginda Jivkov'un asimilasyon politi-
kas1 belirtilmistir. itme ve gekme kurami dogrultusunda ele alindiginda bu politika-
lar bir itme faktorii olmustur. Gog edilen tilke ile ilgili gekici faktorler ise Tirkiye'ye
dair, 6zgiirce kendi dilinde konusabilecekleri, kendi isimleri ile yasantilarini devam
ettirebilecekleri, dini ibadetlerini 6zgiirce yerine getirebilecekleri bir tilke olmas:

dustincesidir.

Ornekleme katilan kisilere kimlerle birlikte goc ettikleri soruldugunda en
cok esleri ve gocuklariyla birlikte gog ettikleri belirlenmistir. Bu demek oluyor
ki go¢ edenlerin ¢ogunlugu kiigitk ¢ocuklar1 olan geng ailelerden olugsmaktadir.
Bulgaristan Hitktimeti, ncellikli olarak kiigiik gocuklar: olan aileleri gége zorlamis-

tir. Kiigiik cocuklar ile gé¢ etmek durumunda kalan aileler hem yolculuk sirasinda
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hem de yerlestikleri yerdeki uyum siirecinde sikintilarinin daha yiiksek oldugunu

belirtmiglerdir.

Gogten sonra su anda i¢inde bulunduklar: durumlarinin Bulgaristan'dakine gore
daha iyi olup olmadig: soruldugunda gogunluk, su anki durumunun daha iyi oldu-
gunu belirtmigtir. Her iki tilkede de durumlarinin iyi oldugunu belirten kisiler, ge-
nellikle 70 yas tizerinde olan ve su anda her iki iilkeden de emeklilik hakk: kazanmis
olan kigilerdir. Her iki tilkede de ¢aligtiklari, kazandiklar1 ve ev aldiklarini belirtmig
olan bu kisilerin daha mutlu olduklar1 gériismeler sirasinda gozlenmistir. Gog et-
tikten sonra durumunun daha iyi oldugunu belirten kisiler ise Bulgaristan'da yasa-
diklar1 yasaklara vurgu yapmuslar ve bunlar olmasayd: orada da iyi bir yasam kura-
bileceklerine inandiklarini ifade etmiglerdir. O giinkii kosullar ytiziinden ancak go¢
ederek Tiirkiyeye geldikten sonra yasaklarin ortadan kalkmasiyla daha iyi bir hayat

stirebildiklerini belirtmiglerdir.

Higkiler ag1 (network) kurami dogrultusunda daha 6nce gég etmis kisiler ile yeni
go¢ edenler arasindaki iligkiler aginin nasil ¢alistig1 arastirma sonuglarinda goriil-
mektedir. Gé¢menler Tiirkiye'ye ilk geldiklerinde ¢ogunlukla akraba yaninda kal-
diklarini belirtmiglerdir. Bu olanaga sahip olmalarinin nedeni ise daha 6nce 1950-
1951 ve 1969-1978 yillarinda go¢ etmis olan akrabalarinin Tirkiye'de bulunmasidir.
Daha 6nce gog etmis olan bu kisiler yasanan asimilasyon politikasini 6grendiklerin-
de akrabalarina her tiirlii yardim edeceklerini belirtmiglerdir. Gog ettiklerinde ak-
rabalarinda kalan kisiler ¢aligmaya bagladiktan sonra iki veya ti¢ ay icerisinde kiraya
ciktiklarini belirtmiglerdir. Daha sonrasinda da tiim ailece ¢aligip, para biriktirerek
kendi evlerini aldiklarini ifade emislerdir. Bulgaristan'da evleri oldugunu, kirada ya-
sayanlarin olmadigini belirten kisiler, cok ¢alip az kazanip kira 6demektense, para

biriktirip ev almayi tercih ettiklerini de belirtmislerdir.

Aragtirmada gogunluk uyum problemleri yasadiklarini belirtmislerdir. Uyum so-
runlari ile birlikte, yerli halkin diglamasi, yasam standartlarinin diisgmesi gibi sorunlar
yasamalarina ragmen, gé¢menlerin bu sorunlari ¢ok fazla dile getirmek istemedikleri
goriilmistiir. Bagka bir iilkeye go¢ edildigini ve bu tarz sorunlarin normal oldugunu
belirten gogmenler, ok zorluk yasadiklarini fakat tistesinden geldiklerini paylagmus-

lardir. Gogmenler, uyum siirecinde yagadiklari sorunlarin sistem farks, kiiltir farks,
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dil ile ilgili stkintilardan (siveden dolay1 alay edilme, ayiplanma) kaynaklandigini
dile getirmislerdir. Ancak bugiine gelindiginde bu farkhiliklarin ¢ogunlukla ortadan
kalktigini ve uyum sagladiklarini belirtmislerdir.

Tirkiye'ye go¢ eden kisilerin uyum ve benimseme siiregleri hakkinda bilgi ala-
bilmek amaci ile 6rnekleme katilan kisilere tekrar Bulgaristan’a geri donmek isteyip
istemedigi soruldugunda ¢ogunluk geri donmek istemediklerini belirtmistir. Kisiler
Tiirkiye'de hayatlarini tekrar kurduklarini, kendilerinin ev sahibi olduklarini, maddi
birikimlerinin burada oldugunu ve burada olmaktan mutlu olduklarini paylagmus-
lardir. Sonuglar gégmenlerin ¢ogunlugunun Tiirkiye'ye tamamen uyum sagladigim

gostermektedir.

Ornekleme katilan kisilere Tiirkiye'ye geldiklerinde kendilerini yabanci gibi
hissedip hissetmedikleri soruldugunda ¢ogunluk yabanci olarak hissettigini ifade
etmistir. Bu yabancilik duygusunun altinda yatan temel neden ise iki tilke arasin-
daki sistem farkidir. Ayni zamanda, dogup biiytimiis olduklar: yeri birakip bagka bir
mekana go¢ etmeleri sonucunda gogmenlerin ilk geldiklerinde yabancilik hissetme-
si dogal karsilanabilir. G6¢menlerin su an yabancilik duygusu hissedip hissetmedigi

soruldugunda ise cogunluk hissetmedigini ve uyum sagladiklarini belirtmistir.

Hangi siklikla Bulgaristan’a gidiyor olduklar1 sorusuna verilen cevaplara bakildi-
ginda bir sinur kenti olan Edirne’de yasayan gogmenlerin siklikla Bulgaristan’a gide-
bilmelerinin s6z konusu oldugu gozlenmektedir. Bu demek oluyor ki gog edenle-
rin Bulgaristan ile baglantis1 bir sekilde devam etmektedir. Yine burada iligkiler ag
(network) kurami dogrultusunda go¢menlerin ayrildiklar: iilke ile var olan iligkileri-

ni stirdurdiiklerini belirtebiliriz.

Gogmenlere yerli halkin onlara karg1 tepkileri soruldugunda hem olumlu hem
olumsuz tepkiler aldiklarini paylasmiglardir. Kisiler yerli halkin onlara bazen ¢ocukla-
rinin bakiminda, bazen de bazi ihtiyaglarini kargilama yoluyla maddi agidan yardima
olduklarini ifade etmiglerdir. Cok sayida olumsuz tepkiler de aldiklarini séylemeleri-
ne ragmen fazla bilgi paylasmak istememiglerdir. Bunun sebebi olarak yasananlarin

zamaninda yasanip bittigi ve su anda durumun farkli oldugunu belirtmislerdir.
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Gogmenlerin Tirkiye'ye geldiklerinde yasadiklar1 sorunlara baktigimizda ise
ekonomik problemler 6n plana ¢ikmaktadir. Bulgaristan Hitkimetinin go¢ etmek
isteyen bireylerin Turkiye’ye para gecirmelerine izin vermemesi, go¢menleri ekono-
mik olarak zorlayan en 6nemli sebep olmustur. Séylemlerinde sik sik sifirdan bagla-
diklarini belirten gogmenler, en gok ekonomik anlamda sikint1 gektiklerini belirt-
miglerdir. Buna ragmen yillar icinde ekonomik olarak yeterli konuma gelmislerdir.
Bulgaristan gé¢menlerinin bu 6zellikleri onlarin ¢aligkanliklariyla anilmasina neden

olmustur.

Cifte vatandaghg olan Bulgaristan gé¢menlerine cifte vatandashgin kendile-
ri i¢in ne ifade ettigi soruldugunda sirasiyla; 6zgurlik, Bulgaristan'la baglant1 ve
Bulgaristan'dan da sosyal haklarini alabilmek cevaplar1 alinmugtir. Her iki tilkede de
caligmig ve emekli olma hakkini kazanmus kisiler vardir. Bunlar i¢cin emeklerinin kar-
sihigini alabilmek ¢ifte vatandaghk sayesinde mimkiin olabilmektedir. Goriigmeler
esnasinda isim degisikligi olmasayd bu kadar ¢ok kisi go¢ etmezdi diistincesini pay-
laganlar olmustur. Tiirk ismini geri almak kisiler i¢in ¢ok 6nemlidir. Ttirk ismini alan-

larin ¢ogu, bunu yasa ¢ikar ¢tkmaz, dava agarak hemen yaptiklarini belirtmislerdir.

Insanlik tarihiyle es bir olgu olan go¢ hareketleri 19. yiizyilda sosyal, siyasal ve eko-
nomik sonuglariyla 6nemli degisiklikler meydana getirmistir. Osmanli Devleti'nin
toprak kaybetmeye baglamas ile tiim Balkanlardan oldugu gibi Bulgaristan’'dan da
Tiirkiye'ye go¢ler yasanmaya baglamugtir. Ortaya gikan go¢ siireci, Cumhuriyet ku-
rulduktan sonra da devam etmistir. Aragtirmanin asil konusunu, yakin tarihte gocii
yasayan Bulgaristan Tiirkleri olusturmaktadir. Bu ¢alismanin amaci, 1989 yilinda
Bulgaristan'dan Tiirkiye’ye go¢ etmis ve su anda Edirne yasayan gogmenlerle goriise-
rek gogiin sosyal baglamda insanlar tizerindeki etkilerinin arastirilmasidir. Bu amag
dogrultusunda Edirne Yeni ve Eski Go¢men Evleri'nde yasayan kisilerle goriismeler
yapilmistir. Goriigmelerin amaci, gogmenlerin toplumla biitiinlesme diizeyi, uyum
strecindeki zorluklar, kendilerini yabanci olarak hissedip hissetmedikleri, cifte va-
tandashk ile ilgili diisiincelerini 6grenmektir. 1989 gocii siyasal goce 6rnektir, ayni
zamanda toplumsal ve zorunlu bir gé¢ olma 6zelligi de tasimaktadir. Bu go¢iin siyasi
bir go¢ olarak nitelendirilmesinin nedeni o dénemde Bulgaristan'daki Tiirklere uy-

gulanan asimilasyon politikalari, din ve dil tizerindeki yasaklar, isim degisikligi gibi
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tilkedeki siyasi baskilardir. Tiim bunlar Bulgaristan’'da yasayan Tiirklerin, Tiirkiye’ye
go¢ etmesinde biiyiik etken tegkil etmektedir ve kisiler tizerinde travmatik sonuglari
olmustur. Aragtirma kapsaminda 6rneklem grubunun temsiliyet giictinii artirmak
i¢in, gorusilen kisilerin cinsiyet dagilimlarinda dengeli bir tablo olusturulmaya cali-

silarak sayilari esit tutulmugtur.

Aragtirmanin sonucunda elde etmis oldugumuz bilgiler dogrultusunda 1989
yilinda Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye go¢ etmis ve su anda Edirne'de ikamet eden ki-
silerin gogunlugunun Tiirkiye hakkinda bilgileri olmadan go¢ ettiklerini, gog etme
nedenlerinin baginda Bulgaristan Hiitkéimetinin uyguladig1 asimilasyon politikasinin
geldigini, go¢ sirasinda en gok yolculuk siirecinde zorlandiklarini, daha iyi bir hayat
beklentisi i¢in go¢ ettiklerini, gé¢ ederken ¢ogunluk Bulgaristan'daki maddi ve ma-
nevi birikimlerini geride birakarak go¢ ettiklerini, bundan dolay1 ekonomik sikinti-
lar yasadiklarini, yasamis olduklar1 uyum siirecindeki problemleri zamanla astiklari-
ny, su anda tamamen Tirkiye’ye uyum saglamis olduklariny, gifte vatandas olmanin
Bulgaristan ile baglantilarinin siirdiirme anlamina geldigini ifade edilebilmektedir.
Go6g¢menlerin yaganan tim ekonomik sikintilari, uyum problemlerini zamanla ¢ok

calisarak geride biraktiklar: séylenebilir.
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SINIR OTESI MEKANLARDA BOLUNMUS
COCUKLUK: BULGARISTAN'DAN TURKIYE'YE
COCUK GOCLERI

Ozlem HOCAOGLU BILALOGLU" / Apak Kerem ALTINTOP2

Ozet

Aragtirma, 1990-2001 yillar1 arasinda Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye gerceklesen ¢o-
cuk goglerinde, sinir deneyimlerinin ve ¢ocuklarin basa ¢ikma stratejilerinin ve tek
ebeveynlik-refakatsizlik durumlarimin aragtirilmasini hedeflemistir. Bulgaristan’'dan
Tirkiye’ye gerceklesen zorunlu gogiin ¢ok farkli vecheleri bulunmaktadir. Zorunlu
gociin bir pargasi olan ¢ocuklar da bu vechelerden biridir. Cocuklar, konjonktiirel
gelismelerden, politik ve ekonomik degisimlerden etkilenmis, gé¢ deneyimleri bu
kosullara gore de sekillenmistir. Bu baglamda arastirmada, 1990-2001 yillar: arasin-
da Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye go¢ eden (o yillar arasinda) cocuk olan kisiler (n1=13)

1 Istanbul Universitesi Yiiksek Lisans Ogrencisi, ORCID ID: 0000-0003-1122-8302
e-mail: hocaogluuozlem@gmail.com

2 Ph.D., Bagimsiz Aragtirmaci, ORCID ID: 0000-0002-6854-1378, e-mail: apakkerem@gmail.com
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ve ebeveynleri (n2=8) ile yari-yapilandirilmis miilakatlar gerceklestirilmistir. Buna
gore, Bulgaristan’'daki ekonomik kriz ve Tiirkiye ve Bulgaristan'n karsilhikh kisitlayici
vize uygulamalar1 gd¢iin baglica nedenleridir. Igsizlik, kriz ve vize kisitlamas: kagak
goci tegvik etmistir. Gog siirecinde ¢ogunlukla karayolu tercih edilmis olup deniz-
yolu ve demiryolu da kullanilmugtir. Sinirda, refakatsizlik riski vardir. Gegenlerin
%30’u tanimadig1 kagakgilar refakatinde sinir1 gegmiglerdir. Sinir sonras: refakatsiz-
lik sadece 1 katihmcida gozlenmistir. Tiirkiye'ye gelenlerin %69’u 6n lisans-lisans

bitirmis olup ebeveynlerine gore daha farkli meslekler yapmaktadirlar.

Anahtar Kelimeler: Cocuk Gogii, Bulgaristan, Tiirkiye, Boliinmiis Cocukluk,

Sinir Deneyimi
Giris

Diinyada yerinden edilmis insanlar konugsulurken genelde yetiskinler tizerinden
devam eden bir retorik bulunmaktadir. Halbuki diinya tizerinde 2018 itibariyla zor-
la yerinden edilmis olan toplamda 70 milyon 800 bin kisinin yaklagik 28 milyonu
(yaklasik %39,5) cocuktur. Ayrica diinya iizerinde bulunan 25,9 milyon miiltecinin®
de yaklagik yaris1 cocuktur.* Dolayisiyla diinya tizerinde zorla yerinden edilmis kisi-
lerin hatir1 sayili bir oranini ¢ocuklar (18 yagin altindaki bireyler) olugturmaktadir.
Gelecekte olumsuz etkilerinin deneyimlenmesi muhtemel iklim krizi, dogal afetler
ve belki de daha radikal salginlar sebebiyle yerinden olacak bireylerin hatir1 sayilir
bir kisminin yine ¢ocuklar tarafindan olusacagini da tahmin etmek zor degildir. Her
ne kadar medyanin haberlestirmeye uygun gordigi trajik olaylar sonrasinda ¢ocuk-
lar, devletlerin giindemine daha radikal sekilde gelse de etik ve ahlaki tartigmalar kisa
bir siireligine giindemi mesgul etmektedir. Genel tartismanin yetiskinler tizerinden
devam ettigi goriilmektedir. Bunun nedenleri ¢ocuklarin, ailelerine bagli bireyler
olarak algilanmalar1 ve onlar tizerinden tanimlanmalaridir. Cocuk bir 6zne olarak ve

gocuklugun da ayr1 bir durum olarak degerlendirilmesi eksik kalmaktadr.

3 “Global Trends: Forced Displacement in 2018,” UNHCR (The UN Refugee Agency, 2018), https://www.unhcr.
org/5d08d7ee7.pdf.a

4 Emily Garin vd., Uprooted: The Growing Crisis for Refugee and Migrant Children, 2016.
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Bu durum on yillar igerisinde radikal bir degisim gostermemis olsa da 1989
yilinda Cocuk Haklar1 S6zlesmesi ve yarattig1 iklimin bir kirilma yaratmay1 bagar-
dig1 da ifade edilmelidir. Ancak bugiinlerde 30. yilin1 kutladigimiz Cocuk Haklar
Sozlesmesi'nin imzalandig1 yillarda (1989) da cocuklar hla zorunlu gog siirecinde
var olmaya devam etmekteydi. Ornegin, bircok cocuk yanlarinda ebeveynleri olma-

dan ya da tek ebeveyn ile Bulgaristan'dan Tiirkiye’ye go¢ etmek zorunda kalmugtur.

Bu galismada da 1990-2001 yillar1 arasinda Bulgaristan'dan Tiirkiye’ye ekonomik
kriz ve karsilikh kisitlayici vize uygulamalari nedeniyle gergeklesen gocuk goglerin-
de, ¢ocuklarin basa ¢ikma stratejileri ve sinir deneyimlerinin aragtirilmas: hedeflen-
mektedir. Tek bagina, yanlarinda ebeveynleri olmadan ya da tek ebeveynli olarak gog
etmek zorunda kalan o dénemki ¢ocuklarin, gé¢ 6ncesinde ve sonrasindaki basa
¢tkma stratejileri, go¢ etme yollarindaki deneyimleri, var ise ailelerinin basa ¢tkma
stratejilerinin aragtirilmasi ve giiniimiize yansimalarinin tespit edilmesi aragtirmanin
kapsamu i¢indedir. Bu amaglar i¢inde oncelikle birinci bolimde konu ile ilgili genel
kavramlara ve literatiir 6zetine yer verilecektir. Ikinci béliimde 1990-2001 yillarin-
da Bulgaristan ve Tiirkiye'deki durum ve uyguladiklar: politikalar irdelenecektir. Bu
irdelemenin ardindan aragtirmanin metodolojisine yer verilecek ve bulgu sonug bo-

limleriyle sonlandirilacaktir.
1.  Genel Kavramlar ve Literatiir

Bulgaristan'dan Tirkiye'ye 1990-2001 yillar1 arasinda gergeklesen gocuk gogle-
rinde; ¢ocuklarin gog siirecinde yer almalari, sinir1 deneyimlemeleri, hatta refakatsiz
sekilde sinir1 gegmeleri goz 6niine alindiginda, belli kavramlar: tanimlamak ve litera-
tire daha yakindan bakmak yerinde olacaktir. Bu baglamda, bu bélimde refakatsiz-
lik, boliinmiis aile ve tek ebeveynlik, gocukluk ve zorunlu gé¢ kavramlarinin galigma

kapsaminda nasil ele alindigy ifade edilecektir.
1.1. Refakatsizlik ve Boliinmiis veya Tek Ebeveynlik

Refakatsiz gocuklar (literatiirde refakatsiz kiigiikler olarak da gegmektedir), “her

iki ebeveyninden ve diger akrabalarindan ayrilmis ve yasayla veya gelenek yoluyla
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ona bakmakla sorumlu bir kisi tarafindan bakilmayan ¢ocuklar™ olarak tanimlan-
maktadir. Diinya tizerinde tespit edilmesi kolay olmamakla birlikte raporlara gére
138.600 refakatsiz ve ayr1 diigmiis cocuk bulunmaktadir. 2018°de, 27.600 refakatsiz
ve ayr1 diigmiis cocugun bireysel olarak siginma talep ettigi ve toplam 111.000 refa-
katsiz ve ayr1 gocuk miiltecinin bulundugu bildirilmistir. Ancak, refakatsiz ¢ocuk-
larin kagak yollarla g¢ etmeleri nedeniyle tespitlerinin de zor oldugu géz niine

alindiginda her iki sayinin da daha yiiksek oldugu tahmin edilmektedir.*
1.2. Zorunlu Gé¢

Zorunlu gog kavrami birgok kurum tarafindan tanimlanmus ve genelde bu kavram
catisma ve dogal felaket kaynakli bir yer degistirmeyi ifade etmigtir. Bununla birlikte,
kullanimda zorunlu gog kavrami agirlikli olarak tercih edilse de istemsiz gog (invo-
luntarily migration) kavrami da kullanilmaktadir. Literatiirde genel olarak zorunlu

gog ile iradi/goniillia gog ile karsilagtirilmakta ve iki kutup olarak kullanilmaktadur.

Uluslararast Gé¢ Orgiiti'ne (IOM) gére zorunlu gog, etmenler farkli olmasina
ragmen zorlama, baski veya tehdit iceren bir go¢ hareketidir. Uluslararas: bir ya-
sal kavram olmasa da bu terim miiltecilerin, yerlerinden edilmis kisilerin (felaketler
veya kalkinma projeleri tarafindan yerlerinden edilmis olanlar dahil) ve bazi du-
rumlarda insan ticareti magdurlarinin hareketlerini tanimlamak igin kullanilmustur.
Terimin uluslararas: diizeyde kullanimi tartigmahdir. Bu tartisma, goniillii/zorunlu
ikiliginden ziyade bir temsilin siirekliliginin var olmasi ve bunun mevcut uluslara-
ras1 koruma rejimini baltalayabilecegi konusundaki yaygin endise nedeniyledir.
IOM’un yan sira Gog Terimleri Sozligiinde ise “dogal ya da insan yapimi neden-

lerden dolay1 igerisinde yasama ve refaha yonelik zorlayic1 tehditleri de iceren gog

S “Refakatsiz ve Ailesinden Ayri Diismiis Cocuklar’a Iliskin Kurumlararasi Rehber Ilkeler,” Uluslararast
Kizilhag  Komitesi  (International Red Cross Comitte, 2014), http://wwwunicef.org.tr/files/
bilgimerkezi/doc/REFAKATS%C4%B0Z%20ve%20A%C4%BOLES%C4%BONDEN%20AYRI%20
D%C3%9C%CS5%IEM%BC3I%IC%CS%IE%20%C3%870O CUKLAR.pdf.

6 UNHCR, “Global Trends: Forced Displacement in 2018”.

7 1OM, “Gloassary on Migration” (International Organization for Migration, 2019).
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hareketini tanimlamak i¢cin kullanilan terim.” olarak ifade edilmektedir.: Bir bagka
tanim da Columbia Universitesine aittir. Miiltecilerin ve iilke icinde yerlerinden
edilmis kisilerin (kendi menge iilkeleri i¢indeki ¢atigmalarla yerinden edilenlerin)
hareketlerinin yani sira dogal veya cevresel felaketler, kimyasal veya niikleer felaket-
ler, kitlik veya kalkinma projeleriyle yerinden edilmis kisilerin hareketleri olarak tarif
edilmektedir.’

Bunun yani sira insan go¢iind, insanlarin bir yerden digerine kalici veya yari-kali-
c1 olarak tagimnmasi olarak tanimlayan ve gog hareketinin yurt iginde veya yurt digin-
da gergeklesebilecegini ve ekonomik yapilari, niifus yogunlugunu, kiltiri ve politi-
kay1 etkileyebilecegini belirterek zorunlu-isteksiz-goniilli ayrimi yapan yaklagimlar
da bulunmaktadir. Bu ayrim, gé¢ eden 6znenin, iradesine ve inisiyatifine dayanip da-
yanmadig1, dayanmuyorsa i¢inde bulunulan durumun kisiyi yer degistirme ve tagin-
may1 zorunluluk olarak diretip diretmedigine gore yapilmaktadir. Buna gére insanlar
ya istemsiz gekilde hareket etmekte (zorunlu), yer degistirmeyi tegvik eden (istek-
siz) durumlara sokulmakta ya da kendileri gé¢ etmeyi tercih etmektedir (géniillii).
Bu baglamda zorunlu gi, zuliim, gelisme veya somiiriiniin sonucu olan olumsuz bir
g6¢ seklidir. Insanlik tarihindeki en biiyiik ve en yikici zorunlu go, evlerinden 12 ila
30 milyon Afrikaliy1 Kuzey Amerika, Latin Amerika ve Orta Dogu’nun gesitli yer-
lerine tagryan kole ticareti bu goge tipine 6rnek gosterilmektedir. Bu 6rnekte, gog
etmeye zorlananlar kendi isteklerine kars1 yer degistirmeye zorlanmuglardir. Diger
yandan isteksiz goc, bireylerin go¢ etmeye zorlanmadigy, ancak bulunduklar: yerdeki
olumsuz bir durum nedeniyle gergeklesen bir go¢ seklidir. 1959 Kiiba Devriminin
ardindan yasal olarak ve yasa dis1 olarak Amerika Birlesik Devletleri'ne go¢ eden bii-
yik Kiiba dalgasinin isteksiz bir go¢ sekli oldugu disiinilmektedir. Ancak bu durum
tartismalidir. Bir bagka 6rnek, Katrina kasirgasini takip eden birgok Louisiana sakini-
nin i¢ gogii olarak gosterilmektedir. Son olarak goniillii go¢ ise kisinin 6zgiir iradesine
ve inisiyatifine dayanan gdgtiir. Insanlar cesitli nedenlerden dolay: hareket etmekte-

dir. G6¢ etmekle ilgilenen bireyler, genellikle karar vermeden 6nce gog ettigi ve terk

8 IOM, “Gog Terimleri Sozliigii” (Uluslararasi Gég Orgiitii, 2009).

9 “Forced Migration Learning Module”, Columbia University, erisim 30 Eylil 2019, http://www.columbia.edu/
itc/hs/pubhealth/modules/forcedMigration/definitions.html.
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ettigi yerin itme ve ¢ekme faktorlerini analiz etmektedir.'

Zorunlu gogiin genis tanimlanmasi, bagka bir deyisle, bir kisinin bulundugu yeri
terk etmesinin sadece silahli catisma, hayati tehlike veya bir afete baghi olmaksizin
ekonomik olarak gerekli olanaklarin ve buna bagli olarak hayati asgari seviyede de-
vam ettirme kosullarinin bulunmamasina bagh olabilecegi disiiniildiigiinde, bir¢ok
go¢ hareketinin zorunlu oldugunun varsayilmas: uluslararas alanda devletlerin di-
renci ile kargilagmasi muhtemeldir. 1951 Cenevre Sozlesmesi'ndeki miilteci tanimi-
nin bile giiniimiizde kisith kaldigini ve revize edilmesi igin herhangi bir tegvikin ve
diisiincenin olmadigini, aksine yeni statiilerle miilteci statiistiniin bile verilmesinin
zorlagtinldigini dissiiniirsek zorunlu gociin de genis tanimlanmasi uluslararast hu-

kukta ve devletlerarasi politika alaninda pek miimkiin gériinmemektedir.

Bu ¢aligmada baglaminda ele alinan zorunlu gé¢ kavrami hangi yaklasim icinde
degerlendirilirse degerlendirilsin, go¢ edenin iradesi disinda, zorlayici tehditler ige-
recek sekilde yerinden edilmeyi isaret edecek sekilde ele alinmugtir.

1.3. Cocukluk

Cocukluk kuramlari, ¢ocugun ne oldugu, ¢ocuklugun dogasi, ¢ocuklugun amaci
veya islevi ve ¢ocuk veya ¢ocukluk kavraminin toplumda nasil kullamldigy ile ilgi-
lidir. 1990’lara kadar ¢ocukluk teorileri, bazilarinin “emperyalist” olarak tanimla-
dig1 “yukaridan agag1” bir yaklagimla belirlenmeye meyilliydi. BM Cocuk Haklar:
Sozlesmesi (1989), bu egilimi yeniden degerlendirmek igin bir iklim yaratt: ve daha
sonra genel olarak ¢ocugun ifadelerini ve gocuk haklarini dinlemeye odaklandu.”
Cocuk onun hakkinda en dogru kararlarin yetigkinler tarafindan alinmasi normal bir

birey olmaktan ¢ikip kendi sesine sahip bir birey olarak algilanmaya bagland.

CHS yaklagimi da ¢ocuklugu biyolojik bir yas ile sinirlamakta ve gengligin bas-
langig evresi de dahil bir siireci igine dahil etmektedir. Elbette CHS'nin getirdigi bu

10  “Forced, Reluctant, and Voluntary Migration,” Thought.co, erisim 30 Eyliil 2019, https://www.thoughtco.
com/voluntary-migration-definition-143545S.

11 “Theories of Childhood,” (Encyclopedia.com, 2019), https://www.encyclopedia.com/children/
encyclopedias-almanacs-transcripts-and-maps/theories-childhood.
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yas sinur1 degerlidir. Zira CHS'nin ifade ettigi yas st altinda olan gocukluk done-
mindeki bireyler belli konularda korunmaya ihtiya¢ duymaktadirlar. Ancak sadece
biyolojik kistas gocuklugu agiklamak igin yeterli olmayacaktir. Bu nedenle zaman
iinde farkli yaklagimlar da ortaya ¢ikmigtir. Ornegin, cocukluk sosyolojisi alaninda
calisan Sosyolog Alison James, ¢ocukluk dénemini ¢ok farkl: kiiltiirler ve toplumlar
arasinda kargilagtirirken kronolojik ¢agin bazen ¢ok ige yaramayacagimna dikkat gek-
mistir. On yaginda bir gocugun, bir toplumda okul ¢ocugu olabildigi gibi digerin-
de evde oturan, egitime erismesi beklenmeyen bir ¢ocuk olabilir. Dolayisiyla, yeni
cocukluk sosyolojisi, yapisal bir sartli terimden ziyade “cok sayida ¢ocukluk” olarak

tanimlamay: tercih etmektedir.” =

Ozetle, cocukluga dair iki genis teorik pozisyon bulunmaktadir. Bunlardan ilki,
biyososyal ve evrimsel yaklagimlar, ¢ocuklugun, tiirlerin hayatta kalmasini ve gelis-
mesini saglamaki¢in tasarlanan insan evriminin bir 6zelligi oldugunu savunmaktadir.
Ikincisi ise gocukluk durumunun ya da ¢ocuklugun nasil goriindiigiiniin, toplumla-
rin ve kiltiirlerin algakgénillilik ya da modernlik kavramlarina dogru evrimi ya da
gelisiminin bir gostergesi olarak kendi bagina 6nemli oldugunu 6ne siirmektedir.'s
Ikincisine ise sosyal-insaci teorileri, kiiltiirel cocukluk kuramlarini ve postmodernist

¢ocukluk kuramlarini 6rnek verebiliriz.

Bu baglamda, literatiirde cocugun “being” (olan) veya “becoming” (olmakta olan)
olup olmadig1 konusunda tartigmalar vardir. “Becoming” oldugunu savunanlar, ¢o-
cuklarin yetigkinlere ihtiya¢ duyduklarini ifade ederken, “being” oldugunu savunan-
lar ¢ocuklarin birer 6zne oldugunu savunmaktadirlar. Bu ¢alismada ¢ocukluga yo-
nelik kabul edilen perspektif, cocugun hem “being” (olan) hem “becoming” (olmakta
olan) oldugudur.

12 Allison James ve Adrian L. James, Constructing childhood: theory, policy, and social practice (Houndmills,
Basingstoke, Hampshire; New York: Palgrave Macmillan, 2004).

13 Allison James ve Alan Prout, Constructing and Reconstructing Childhood: Contemporary Issues in the Sociological
Study of Childhood (London; Washington, D.C.: Falmer Press, 1997), http://www.dawsonera.com/depp/reader/
protected/external/AbstractView/$9780203362600.

14 Encyclopedia.com, “Theories of Childhood.”

1S Encyclopedia.com, “Theories of Childhood.”
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Hem gelismekte olan hem de aktif bir 6zne olan, ayn1 zamanda toplumun bir
pargast olarak var olan ¢ocuklar siirekli buytiytip yetigkin olsa da cocukluk hi¢bir za-
man ortadan yok olmaz, zira gog i¢inde g¢ocuk orani belirli bir yer tutmaya devam
etmektedir. Bu noktada 6nemli bir diger konu da zorunlu gog ve ¢ocukluk ile ilgili

calismalarin konuya nasil yaklastigidir.
1.4. Literatiirde Zorunlu Gog ile Refakatsiz Cocukluk

Mevcut ulusal ve uluslararas: literatiire bakildiginda, gocuk ve go¢ alaninda,
Harvard Universitesi tarafindan ¢ocuklarin g yolculugu ve Ensor tarafindan yiirii-
tillen bir galigma gibi, gocuklarin cinsel taciz ve istismariyla ilgili caligmalar bulun-
maktadir. Bu ¢alismalar ¢ocuk istismari, ¢ocuk askerler ve go¢ yolculugundaki tehli-
kelere odaklanmigtir.  Grover'in ¢alismasi ise ¢ocuk miiltecileri yasal bir yaklagimla
ele almakta ve ¢ocuk miiltecileri insan haklar1 hukuku kapsaminda incelemektedir.
Calismada miilteci gocuklarin bireysel haklarinin ve toplu go¢ kontrol 6nlemlerinin
kesisi tartistlmaktadir.*  Avrupa Birligi ile Birlesmis Milletler’in refakatsiz ¢ocuklara
iliskin raporlar1 bulunurken®” » * Gornik, Sedmak ve Sauer’in refakatsiz miilteci ¢o-
cugun yiiksek yararini inceledigi ve Avrupa'daki refakatsiz kiigiiklerin merhamet ve

bask: arasinda kaldigini ifade eden bir ¢calisma mevcuttur.»

Bunun diginda Salmerén-Manzano ve Manzano-Agugliaronun arastirmasi,

16 Harvard University, “Emergency Withhin an Emergency: The Growing Epidemic of Sexual Exploitation and
Abuse of Migrant Children in Greece” (Harvard University, 2015).

17 Marisa O. Ensor, Children and forced migration (New York, NY: Springer Berlin Heidelberg, 2016).

18 Sonja]. Grover, Child refugee asylum as a basic human right: selected case law on state resistance (New York, N'Y:
Springer Berlin Heidelberg, 2018).

19 “Approaches to Unaccompanied Minors Following Status Determination in the EU plus Norway”, Synthes
Report (European Migration Network, Temmuz 2019).

20 House of Lords ve EU Committee, “Children in crisis: unaccompanied migrant children in the EU,” 2016.
21 “Children on the Move.” International Organization for Migration, http://www.deslibris.ca/ID/246662.
22 Mateja Sedmak, Birgit Sauer, ve Barbara Gornik, ed., Unaccompanied children in European migration and asylum

practices: in whose best interests?, Routledge research in asylum, migration and refugee law (London ; New York, NY:
Routledge, 2018).
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refakatsiz ¢ocuklara kiiresel bir yaklagim gelistirmeyi amaglamaktadir.» Tiirkiye'de
ise Afrika'dan gelen refakatsiz ¢ocuklar i¢in politika uygulamalarinin ve 6zellikle 18
yasindaki refakatsiz ¢ocuklarin haklarmnin ve uygulamalarinin incelendigi Giirle'nin
caligmasi vardir>* Bu calismada da, literatiirde farkli olarak, 1990-2001 yillar: ara-
sinda Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye go¢ etmek zorunda ¢ocuklarin sinir deneyimleri ve

basa ¢ikma stratejilerinin aragtirilmasi hedeflenmistir.

Bu ¢aligma, 1990-2001 yillar1 arasinda Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye gerceklesen
gog stirecinde yer alan gocuklarin, refakatsiz veya tek ebeveyn ile deneyimledikleri
sinir tecriibelerini ve baga ¢ikma stratejilerini arastirarak literatiire bu baglamda katki
saglamay1 amaglamugtir. Sinur deneyimleri ve basa ¢ikma stratejilerini zamansal ve
mekénsal baglamda daha analitik ele alabilmek i¢in o dénemki politika ve uygula-
malarin incelenmesi gerekmektedir. Bu noktada, 6nce ¢alismanin metodolojisi hak-
kinda bilgi verildikten sonra, 1990-2001 yallar1 arasindan Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye

gergeklesen go¢ daha sonra o dénemki politikalar daha yakindan incelenecektir.
2.  Metodoloji

Bu ¢alisma, Istanbul Universitesi Bilimsel Aragtirma Projeleri Koordinasyon
Birimi tarafindan desteklenmistir. Proje numarasi 31040’tir. Bu aragtirmada nitel
yontemler kullanilmustir. Hedef kitle, 1990-2001 yillar1 arasinda Bulgaristan eko-
nomik krizi ve Tiirkiye-Bulgaristan arasindaki kisitlayic1 vize politikalar1 sebebiyle
boliinmiis ailelerin ¢ocuklar1 ve ebeveynleridir. Tiirkiye'ye kagak yollarla gog et-
mis ya da o dénemde ailesi Tiirkiye'ye ¢alismak icin gelmis, kendisi Bulgaristan'da
ayr1 buyumils ve o dénem ¢ocuk statisiinde olan kisilerdir. Ebeveynlerin strateji-
lerini de tespit edebilmek amaciyla ilgili ebeveynleri de ¢alismaya dahil edilmistir.
Orneklemde kartopu 6rneklem yéntemi tercih edilmistir. Toplamda 21 kisiyle,
Haziran 2018- Eylil 2019 arasinda yar1 yapilandirilmig miilakatlar gerceklestirilmis-

tir. Bu aragtirma igin derinlemesine yar1 yapilandirilmigs goriisme yontemi segilmistir,

23 Esther Salmerén-Manzano ve Francisco Manzano-Agugliaro, “Unaccompanied Minors: Worldwide Research
Perspectives”, Publications 7, sy 1 (28 Aralik 2018): 2, https://doi.org/10.3390/publications7010002.

24 N. Sule Giirle, “Istanbul’'da Refakatsiz Siginmaci ve Miilteci Cocuklarin Kargilagtiklar1 Sorunlar ve Uygulamalar”
(Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, 2012).
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ctinkii aragtirma sorularinin belirli boyutlarini ele almay: saglarken katilimcilarin
aragtirma konusuna yeni anlamlar sunmalari i¢in alan birakmaktadir. Bu kapsamda,
aragtirmacilar tarafindan o dénem ¢ocuk statiisiinde olan 13 (n1=13) kisiye, ebevey-

nlerden ise 8 (n2=8) kisiye ulagilmustur.

Aragtirmaya katilan katilimcilarin (n1) yas ortalamasi 29 olmakla birlikte %54 i
kadin, %461 ise erkektir.

Cinsiyet YAS
Yot
6;46%
e e
Yas Ort.
Grafik 1: Cinsiyet Dagilimu Grafik 2: Yag Arahg:

Miilakat sorulari, gog ve siir deneyimlerini anlamak, nasil go¢ ettiklerini ince-
lemek, refakatsizlik ve tek ebeveynlik durumunun olup olmadigini tespit etmek,
kendilerinin ve ailelerinin Tiirkiye'deki basa ¢ikma stratejilerinin incelenmesi teme-
linde tasarlanmugtir. Gorusiilen kisilere gorismelerin amaci hakkinda bilgi verilmig
ve onaylar1 alinmustir. Goriigmelerde not almak tercih edilmistir. Ses ve video kaydj,
katilimecilarin deneyimlerini paylagmak i¢cin kendilerini daha rahat hissettirmek ama-
cryla kullanilmamigtir. Gorisiilen kisiler metindeki 1 katilimeisindan 13 katihmai-
sina kadar niimerik olarak adlandinlmistir. Katilimcilarin (nl) yas, cinsiyetlerinin
belirtildigi tablo asagidaki gibidir.

Tablo 19: Katihmcilarin Demografik Bilgileri
Katilimer Cinsiyet Yas Gog Ettigindeki Yag1
1 Erkek 30 10
2 Erkek 24 12
3 Kadin 23 0
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4 Erkek 32 10
S Kadin 26 4
6 Erkek 31 13
7 Erkek 39 17
8 Kadin 24

9 Erkek 25 3
10 Erkek 37 15
11 Kadin 35 15
12 Kadin 31 11
13 Kadin 26 8

3. 1990-2001 Yillar1 Arasinda Bulgaristan'dan Tiirkiye’ye Gog

1990’lu yillarda diinyada gog hareketleri agisindan bir diizensizlesme olmustur.
Sovyetler Birliginin dagilmas: ile Soguk Savas sona ermis ve ekonomik ve siyasi
dengeler degismistir. Ekonomide iki sistemden birinin ortadan kalkmasi ile Sovyet
blogunda yer alan iilkelerde de kapitalistlesme yayilmigtir. Bunun makro oldugu ka-
dar mikro etkileri de olmugtur. Eski Sovyet Halk Cumhuriyetleri’'nden ulus devletler
ortaya ¢ikmug, kapitalist ekonomiye hizlica ge¢ilmis, ulusal paralar devaliie olmus-
tur. Ayrica ulus devletlerin ortaya ¢ikmasi ve ekonomik daralma sebebiyle miilteci
ve go¢men hareketleri yasanmis ve bunlarin bir kismi kagak olarak gerceklesmistir.
Bagka bir deyisle iki kutuplu diinyanin ¢oziilmesiyle degisen siyasi ve ekonomik
dengeler ulus devletlerin kontrolii disinda go¢ hareketlerine yol agarken, 6te yan-
dan, go¢ etmek zorunda kalan kisilerin yasal yontemlerin disinda yollar bulmalar

gerekmigtir.

Kiiresellegme ile birlikte sermaye, insan, ham madde ve tiriin dolagimi hizlanmus,
diinya adeta kiiresel bir koy héline gelmeye baslamustir. Insanlarin serbest dolagimi-
nin belli seviyelerde kisith olmasi, diizensiz go¢ hareketlerine de sebep olmustur. S6z

konusu dénemde 6zellikle Bulgaristan, Moldova, Ukrayna, Giircistan ve Romanya

25 Didem Danis- Ayse Parla, “Nafile Soydaslik: Irak ve Bulgaristan Tiirkleri 5rneginde gogmen, dernek ve devlet,”
Toplum ve Bilim, 114 (2009):140.
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gibi iilkelerden Tiirkiye’ye diizensiz is giicii gé¢ii yasanmugtir. Bulgaristan ve Tiirkiye
arasinda karsilikli kisitlayici vize politikalari, diizensiz gogiin artmasina neden ol-
mustur. G6¢ etmek isteyen Bulgaristan Tiirkleri, Tiirkiye’ye yasal yollarla gelemedik-
leri i¢in yasa dis1 yollara bagvurmak durumunda kalmig ve diizensiz gogmen olarak

adlandirnlmiglardir.

1990 yilina kadar Bulgaristan Turkleri Tiirkiye'ye daha ¢ok politik sebeplerle
go¢ ederken 1990 ve sonrasinda Tiirkiye artik ekonomik sebeplerle de tercih edilir
olmustur. Bulgaristan'daki ekonomik krizden kagarak Tiirkiye'ye gelen Tiirkler ge-
nelde, ilk olarak iilkeye turist vizesiyle gelmeye baglamislar, akabinde vize siiresinin
bitmesiyle diizensiz gogmen olarak Tiirkiye'deki yasamlarina devam etmislerdir. Bu
doénemde yasa dis1 yollarla Tiirkiye'ye gelen bircok Bulgaristan gé¢meni, 2001 yilin-

dan sonra ti¢ ayda bir vizesiz giris ¢ikis uygulamasiyla yasal statii elde etmistir.
3.1. Bulgaristan Ekonomik Krizi

Bulgaristan'da Ikinci Diinya Savast sonrasi devletgi sosyalizm uygulamaya konul-
mus, ekonomi alaninda Sovyet Birligi yardimlariyla birlikte devletci planl ekonomi
uygulanmugtir. 1980 sonrasinda Sovyetler Birligi yardimlarinin azalmasiyla birlikte
ekonomide gerileme yagsanmistir. Dogu Avrupadaki sosyalist halk cumhuriyetle-
rinde baglayan bagimsizlik hareketleri sonucunda sosyalist iktidarlarin birer birer
diismesi s6z konusu olmugtur. Bu dalganin etkisi Bulgaristan'da da hissedilmistir.
Kominist lider Jivkov’ un Kasim 1989°daki istifastyla birlikte her alanda oldugu gibi

ekonomi alaninda da degisim, d6ntigiim hiz kazanmustir.

Hizli déniisiim, beraberinde sancil bir siire¢ de getirmistir. Bulgaristan'da kapita-
list sisteme gecis, devletci planl ekonomiden serbest piyasa ekonomisine gegis siire-
ci ciddi ekonomik sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Bu degisimler birtakim neo-
liberal ekonomik politikalar yoluyla gerceklesmistir. ilk neoliberal program IMF ile
yapilan goriismeler sonucunda 1 Subat 1991’de uygulamaya sokulmugtur. Fiyatlar
serbest piyasa mekanizmasina birakilmis, bu da ani enflasyon artigina neden olmus-

tur. Devletin, ekonomiden hizla ¢ekilmesi, 6zellestirmelerin yapilmas: sonucunda

26 Caner Sancaktar, “Balkanlar'da Devletci Sosyalizmden Kapitalizme Gegis: Arnavutluk, Bulgaristan ve
Romanya,” Balkan ve Yakin Dogu Sosyal Bilimler Dergisi, 05/02 (2019): 59.
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igsizlik artmg, Bulgaristan parasi (leva) deger kaybetmistir. Yapilan aragtirmada ka-

tilmer §’in de ifade ettigi gibi paranin deger kaybi radikal diizeyde olmustur:>

Ailem is olanaklar1 az oldugu igin gog etti. Ekonomik kriz varmug. 1996'da para degi-
simi oldu ya ben dogdugumda da mesela hesap olusurmus ailem bana hesapta para
birikecek hani 18 yasima geldigimde ben ¢ekecegim. 18 yasina geldigimde ben bir lef
cektim o paradan. O para degisimi hepsini yok olmus.

Totaliler rejim sonras: iktidara gelen hitkimetlerin uygulamaya koydugu eko-
nomik reformlarin istenilen sonucu vermemesi, ekonomik kriz yaganmasina se-
bep olmustur. Bulgaristan'da 1996 sonu ve 1997 baginda ciddi bir ekonomik kriz
yasanmustir. Ekonomik krizin temelinde yatan baslica sebepler; yapisal reformlarin
geciktirilmesi, dig bor¢ miktarinin artmas: ve tilkeye fazla yabanci yatirim gelmeme-
si olarak sayilabilir. D1g pazarlarinin ¢6kmesi haricinde, merkezi planli ekonomiden
pazar ekonomisine gegis stirecinde birgok devlet isletmesinin kapanmas, issizligin
artmasi, enflasyon artigi gibi gelismeler Bulgaristan'in ekonomik sorunlarini daha da

agirlagtirmistur.

Bulgaristan'm gegis stirecinden, 6zellikle ekonomik anlamda en fazla etkilenen
kesimlerden biri Tiirk- Miisliiman niifus olmustur. Bir yandan toprak ozellestiril-
mesi, diger yandan bu niifusun gogunlugunun yer aldig: tiitiin ve ekin tiretiminde
alis taleplerinin azalmasi ekonomik anlamda sorunlar1 da beraberinde getirmistir.
Bulgaristan'da Tiirk azinhigin yogun olarak yasadigi bolgelerde yatirim eksikligin-
den kaynaklanan yiiksek igsizlik orani ve yoksulluk bir sorun olarak belirmistir.
Bulgaristan'a AB tarafindan aktarilan ekonomik yardimlar daha ziyade Bulgar niifu-
sunun yogun olarak yasadig1 bolgelerde yatirim araci olarak kullanilmigtir>s Ayrica
Tirklerin yogun oldugu yerlere Tiirkler tarafindan yapilmak istenen yardimlara ise

cogunlukla Bulgar yetkililer tarafindan itiraz edilmistir.

Yeni Bulgaristan hitkimetinin ilk adimlari, eski rejim tarafindan kamulagtirilan

27  Ali Dayioglu, Toplama Kampindan Meclis'e: Bulgaristan'da Tiirk ve Miisliman Azinlig (Istanbul: Iletisim
Yayinlari, 2005), 470-471.

28 Kader Ozlem, “Soguk Savas Sonrast Dénem Tiirk-Bulgar Iliskilerinde Tiirk Azinligin Durumu” (Yiiksek Lisans
Tezi, Uludag Universitesi, 2010), 166-167.
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sanayi isletmelerinin iadesi, kooperatif ¢iftliklerinin kapatilmasi ve arazinin iadesi
ile ilgili olmugtur. Bu reformlar, Tiirk ve diger Miisliman azinliklara agir bir sosyal
ve ekonomik zorluk getirmistir. Azinhigin biyiik bir kismi koylerde yasamaktayds,
kooperatif ciftliklerinin kapatilmas1 onlar1 ge¢imsiz birakmistir. Bir baska problem
gegmiste devlet tarafindan mali olarak desteklenen pek gok kéoydeki kiigiik sanayi
isletmelerinin kapanmasidir. 1994’te yapilan secimleri kazanan sosyalist hiiki-
met ise Tirk ve diger Miisliman azinliklarin durumuna 6zellikle dikkat gosterme-
mis ve 6nceki hitkimetlerin kendi 6zel sorunlarimi gérmezden gelme politikasini

stirdiirmustiir.»

Kasim 1989da Jivkov'un istifasindan sonra Bulgaristan'da yasayan Tirk-
Miisliman azinhik 6zelinde siyasal olarak iyilesmeler de kaydedilmistir.
Bulgaristan'daki Tiirkler kendi adlarini segme 6zgiirliigiine kavusmuslar, degistirilen
isimlerinin jadesini isteyebilecek konuma gelmislerdir. Dini inanglarinin gereklerini
yerine getirmeye baslamuglardir. Azinligin yogun olarak bulunduklar: bélgelerde pek
¢ok cami agilmustir. Tiirk egitim ve 6gretim olanaklarina sahip olmaya baglamiglardir.
Ayrica yeni donemde ¢ogunlugu Tiirklerden olusan Hak ve Ozgiirliikler Hareketi de

Bulgaristan siyasal sisteminin bir par¢as: olmusgtur.®

Bulgaristan Tiirkleri agisindan siyasal ve toplumsal durum 6nceki déneme naza-
ran iyilesmistir ancak 1989 sonrasi Tiirk-Miisliman azinligin karsilagtigi en 6nemli
problemler ekonomik problemler olmustur. Ayrica bazi kesimler tarafindan Tiirk-
Misliiman azinliga kargi ayrimer davraniglar da sirdirilmistir. Katilimer 2’nin de-

neyimi de bunu desteklemektedir:

Babam 1999 yilinda Tiirkiye'ye gog etmisti giinkii Bulgaristan'da ¢alistig1 yerde mi-
diirtiyle kavga etmis. Midiiri orada galisan Tirklere agagilayici ve irkei sozler soyle-
mis. Bu ytizden babam vize alarak Tiirkiye'ye geldi. Annem de 2000 yilinda geldi. Ben

orada babaannem, dedem ve ablamla kaldim.

29 Elena Marushiakova and Vesselin Popov, “Muslim Minorities in Bulgaria” (conference paper: Migration and
Political Intervention: Diasporas in Transition Countries,) Berlin: Parabolis, 2004.

30 Sezgin Nuray, “Soguk Savas Sonrasi Degisen Uluslararasi Sistemde Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri” (Yitksek
Lisans Tezi, Uludag Universitesi, 2001), 147-152

Bolum 2



SURGUN VE HAFIZA 271 |

Bulgaristan'daki Tiirkleri kagak gog etmeye zorlayan nedenlerden biri bu ekono-
mik zorluklar olsa da bu gé¢ii zorlagtiran bir diger etken uygulanan vize politikalar
idi. Bu baglamda Tirkiye'nin o dénemki vize politikasinin da incelenmesi, konuya

daha biutiinciil bakisi da beraberinde getirecektir.
3.2. Tiirkiye’nin 1990-2001 Yillar1 Arasindaki Bulgaristan Vize Politikasi

Tiirkiye'ye Bulgaristan'dan gogte 1989 ve 6ncesindeki uygulama ile 1990 ve
sonrasindaki uygulama farkliliklar gdstermektedir. 1934 tarihli Iskan Kanunu’nun
ilgili maddesi geregince, 1989 yilinda ve 6ncesinde Tiirkiye'ye go¢ eden Bulgaristan
Tirkleri, Tarkiye devleti tarafindan kolaylikla go¢men olarak kabul edilip Tiirk va-
tandaghg: alirken 1990 sonrasi Tiirkiye'ye go¢ eden gé¢menlere ise ayni kolaylik

saglanmamugtir.”

Bulgaristan'da yaganan ekonomik kriz ortamindan ve Tiirkiye'nin Bulgaristan va-
tandaglarina yonelik vize politikasini katilagtirmasindan dolay: Bulgaristan Tiirkleri
arasinda Tiirkiye’ye kagak gogler baglamistir. Tiirkiye de bu gizli gog ile miicadele et-
mek amacryla baz1 énlemler almistir. Once turistik vize, akraba ziyareti gibi yontem-
lerle seyahatler denetlenmeye galisilmis ancak gizli gogiin yine de onlenememesi
tizerine Bulgaristan vatandaglarina vize verme kosullar1 agirlagtirilmistir. 1993-1997
yillar1 arasinda gocii onlemek igin her Tiirk ailelerinden sadece birer kisiye turistik
vize verilmis, aileler birlikte Turkiye’ye gelebilmek i¢in Bulgar isimlerini almak veya
yasa dis1 yollara bagvurmak zorunda kalmuglardir.>  Bu uygulamay kolaylastirmak
i¢in de bir aile tiyesinin vize almasindan sonra diger aile tiyelerinin pasaportlarina
siyah mihiir vurularak denetim saglanmaya calisilmistir. Vizeyle Tiirkiye'ye giden
aile bireyi ancak Bulgaristan'a donmesinden sonra ailenin diger bireylerine vize alma

hakki verilebilmekteydi. Katilime1 9’un annesi bu durumu soyle aktarmaktadur:

Sahte pasaport ile gog ettim. Yani 2 tane pasaportum vardi. Cinki o dénemde

31 Berrak Cegen, “Bulgaristan'dan Tirkiye'ye Gelen Diizensiz Go¢menlerin Yasallasma Siireglerinde Degisen
Yasal Diizenlemelerin Rolii,” Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 29/2 (2016): 274.

32 Nurcan Ozgiir-Baklacioglu, “Tiirkiye-Bulgaristan Siyasetinde Sinirdtesi Vatandashk ve Gég,” 89 Gdii:

Bulgaristan'da 1984-89 Azinlik Politikalar: ve Tiirkiye’ye Zorunlu Gég iginde, ed. Neriman Ersoy-Hacisalihoglu ve
Mehmet Hacisalihoglu (Istanbul: BALKAR&BALMED, 2012), 470.
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aileden sadece bir kisiye Tirkiye vizesi veriliyordu. Esim vize ile gelmisti ve benim
pasaportuma o vize alirken bir isaret koydular. Bu demek oluyordu ki ben Tiirkiye
vizesi alamayacagim. Bu nedenle sahte pasaport yaptirdim. Sahte pasaport sayesin-
de goc ettim. Egim buraya geldi ve bana bir siyah pegatli (miihiirlii) pasaport birakt.
Ben de pasaportum kayboldu diyerek yeni pasaport ¢ikarttim. Burgaz’a vizeye bas-
vurmaya gittim. Adam beni anlamadi, sonra vizeyi almaya gittik. Adam bize vize ver-
miyordu. Arkamda da 2 kisi -sahte nikahli onlar da- vize almaya caligtyorlardi. Niye
vermiyorsunuz bana vize diye sordum. Esimin soyadina gegmemistim parasizliktan
pasaport bile ¢ikartmamistim. Gegmeyecegim esimin soyadina dedim kendi soyadi-
mu kullanacagim dedim. Yanimdaki adam da dedi boyle olur, o genglere de verdi bize

de vize vermisti.

Tiirkiye'nin bu kagak gé¢e engel olmak i¢in kullandig1 bir diger yontem ise Tiirk
yatirimcilarin Bulgaristan'da Tiirklerin yogun olarak bulundugu ve yasadig yerler-
de yatirim yapmalarini tegvik etmekti. Yatirimlarin kimisi Tirk-Misliman azinhgin
temsil edildigi siyasi parti olan Hak ve Ozgiirliikler Partisi araciligiyla yapilmaktaydu.
Bu yontemle, Bulgaristan'da yasayan Tiirk-Misliman azinhgn issizlik oraninin azal-
tilmasi ve buna bagli olarak gizli gociin 6nlenmesi hedeflenmisti. Ulkedeki igsizligin
azaltilmasi i¢in Tiirkiye, ayrica azinhigin yogun olarak yasadig: yerlerdeki yerel yo-
netimlere kredi agmustir. Bu krediler, Bulgar yetkililer tarafindan Tirklerin yogun
olarak yasadig1 bolgelerde kullanilmamugtir® Zaman zaman hem bu yatirimlar hem
de yardimlar Bulgaristan'da biirokrasi engeline takilmistir. Hizlanan ekonomik kriz,
igsizlik ve kagak go¢ bakimindan kritik olan yerlerde etnik ¢ogunluk ile azinlik ara-
sinda gerilimin artmasina neden olmus ve artan irk¢1 uygulamalar gog hareketini teg-

vik etmistir.

Bulgaristan'daki ekonomik kriz, artan igsizlik ve istthdam alanindaki etnik ayrim-
cilik sebebiyle Bulgaristan'da yasayan Tirk-Miisliman azinlik gareyi Tiirkiye'ye go¢
etmekte bulmustur. Ancak Tiirkiye'nin kisitlayici ve agirlagtirilmis vize politikalar
uygulamaya baglamasi azinlig1 kagak goge zorlamugtir. Tiirkiye'nin kagak gocii engel-
lemek igin aldig1 6nlemler gog etmek isteyenler tarafindan yeni stratejiler ile agilma-

ya ¢aligilmugtir. 1990’lardan itibaren Tiirkiye’ye yonelen is glicii gogii, bityiik oranda

33 Ali Dayioglu, Toplama Kampindan Meclis'e: Bulgaristan'da Tiirk ve Miisliiman Azinligi, 473-474.
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Bulgaristan'dan gergeklesmistir. Veriler, 1989°’dan 1993’e kadar yaklagik 350.000 ki-
sinin go¢ ettigini gostermektedir.* Ancak, kayit dis1 go¢ s6z konusu oldugunda net
istatistiki veriler bulmak olduk¢a zordur. Bir bagka gayriresmi kaynaga gore ise, sa-
dece 1993-1996 yillar1 arasinda yaklagik 200.000 Tiirk ve Pomak yasa dis: sekillerde
Tiirkiye'ye girmistir.»

Tiurkiye'nin Bulgaristan'daki azinlik igin giris yonetmeliklerini katilagtirmasi,
Bulgaristan'daki ekonomik durum ve etnik azinliga yonelik tutum, boélinmiis aile-
ler sorunu ve gocuklarin Tiirkiye’ye kagak gogiinii ortaya ¢ikarmustir. Birgok insan
Tiirkiye'ye gittiginde is bulmay1 bagarmis, yerlesmis ve ¢ocuklariyla yeniden bir
araya gelmek istemistir. Ancak Tiirkiye'deki vatandaghk statiilerinin belirsiz olmas:
sebebiyle ailelerin birlesmesine izin verilmemistir. Bazi durumlardaysa ¢ocuk kagak-

gilar1 Bulgaristan-Tiirkiye sinirinda yakalanmugtur.»

Bu donemde Tiirk ailelerinin ve ¢ocuklarinin Tiirkiye’ye yogun olarak kamyon/
tir araciligy ile go¢ etmesi s6z konusuydu. Benzin depolarinda, kamyon ve tir dorse-
lerinde, otobiislerin tehlikeli kisimlarinda bir¢ok ¢ocuk bulunmus, bazi durumlarda
cocuklar yarali veya 6lii idi. Tiirkiye'ye yerlesmeyi basaranlarin ¢ogu, Bulgaristan'daki
akrabalarini ziyaret etmek veya ailelerine para gotiirmek igin gidis-doniis yollarinda

yakalanmigtir.”

Tiirkiye'de Bulgaristan vatandaglarina uygulanan vize rejimi siire¢ i¢inde pek ¢ok
kez degisiklik gostermistir. 1990’larda uygulanmaya baglanan kati vize rejimi 2001'de
sona ermistir. 1 Temmuz 2001'de Tiirkiye, Bulgaristan vatandaglarina y6nelik vize
sartin1 kaldirmug, esnek vize rejimi uygulamasina gegmistir. Bu uygulama ile birlik-

te artik Bulgaristan vatandaglar1 vize almadan Tiirkiye'ye seyahat edebilmektedir.

34 Elena Marushiakova and Vesselin Popov, “Muslim Minorities in Bulgaria,” 38.

35 Didem Danug- Ayse Parla, “Nafile Soydaglik: Irak ve Bulgaristan Tiirkleri 6rneginde go¢men, dernek ve devlet,”
139.

36 “Bulgarian police arrest people-smugglers”, BBC News Online Europe, March 7, 1998.
37 Nurcan Ozgiir-Baklacioglu, “Cross Border Movements Across Turkish-Bulgarian Border: Problems and

Prospects,” Foundation for Middle East and Balkan Studies (OBIV): Turkish review of Middle East Studies, vol. 8
(2003): 213.
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Uygulamaya konan esnek vize rejimi ve gikartilan aflar sayesinde tilkeye turist vizesi
ile gelerek diizensiz statiiye diigsen ya da iilkeye yasa dis1 yollardan giris yapan gog-

menler yasal statiiye gegmistir.
4. Bulgular
4.1. Gog¢ Etme Nedenleri

Gog etme nedeni olarak ¢ocuklar ve ebeveynler arasinda en ok dile getirilenler,
ekonomik neden ve igsizlik olmusgtur. Cocuklar ayrica ekonomik nedenlerden sonra
genel olarak go¢ etme kararinda kendi iradeleri olmayacak kadar kiigiik yasta olduk-
larini vurgulayarak anne ve/veya babasi gog ettigi i¢in kendisinin de onlardan sonra
Tirkiye'ye gelmek zorunda oldugunu séylemistir. Ailede ise baskin olarak verilen
ikinci cevap, gog sebebinin belirtilmemesi olmustur. Diger verilen cevaplar ise va-
tan sevgisi, Tirkiye'de yasama istegi, zuliim, ayrimcilik, baski ve hem baski hem de
ekonomik nedenler olmustur. Dolayisiyla insanlar bu dénemde Bulgaristan'da yasa-
nan ekonomik krizden etkilendikleri igin ¢ogunlukla Tiirkiye'ye gog etmeyi tercih

etmiglerdir.

Gog Nedeni

4

2;15%

7; 54% 4; 31%

= Zuliim / Aynmcilik/ Baski
® Anne-baba 6nden gittigi icin
Ekonomik nedenler / igsizlik vb.

Grafik 3: Gog¢ Nedenleri
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Katilimei 10’un babasinin ve katilimer 1’in annesinin ifade ettikleri, ekonomik

kriz ve ayrimc1 uygulamalara 6rnek tegkil etmektedir:

Bende 10500 dolar para vard. Yiiksek faiz veren bir banka vard, bari oraya yatiralim
dedik. Sonra iflas etti banka o dénemde, iflas ettigi giin o paray1 cekemedik. Iki ay
on bes giin sonra ¢ekebildik paray1. Parami almak i¢in bankaya gittim. Liste yapmus-
lar sen iki ay sonra gel dediler. Ben o an ikinci sinif vatandas oldugumu ve ekonomi-
nin diizelmeyecegini anladim. O zamanlar enflasyon yiikseldi, 4 misli, S misli yiik-
seldi. Ben o bankaya yatirdigim paradan 1100 Mark zor alabildim. Ben alana kadar
hep yiikseldi enflasyon. Bulgarlar istihbarat1 almuglar, krizin olacag: haberini. Biitiin
paralarini kurtarmiglardi. Bizim haberimiz yoktu. Ben ¢ok para kaybettim. Bir sabah
uyandim, bir giinde dolar 4 levadan 10 levaya ¢ikt1. Dedim artik ben burada durmam,
bana gore degil bu Bulgaristan. Kagak tir ayarladik ve ¢ocuklarimi annesiyle birlikte

gonderdim.

1989°da go¢ etmistik, oglum da burada dogmustu ama sonra tekrar
Bulgaristana geri dondiik. Ciinkii kayinpederim hastaydi o zamanlar. 1998°de
tekrar Tirkiye'ye geldik ekonomik durumlardan dolayr gog ettik esimle,
ikimiz de galistyorduk ama yetistiremiyorduk. Thtiyaglarimiz1 bile kargilaya-
muyorduk orada kazandigimiz parayla.

4.2. Smir Deneyimleri

Sinir deneyimi genellikle karayolundan gerceklesmesine ragmen, tren yolu ve de-
niz yolunun da tercih edildigi goriilmektedir. Ancak ¢ogunlukla karayolu tercih edil-
migtir. Karayolunda ise tir-kamyon dorsesi 6ne ¢ikmaktadir. Cocuklardan bes tanesi
sinur1 anne ve babasi disinda babaanne, dede veya abi gibi aile tiyeleriyle gegerken,
dort tanesi anne veya babasindan biriyle, diger dort kisi ise kacakg1 gibi hi¢ tanima-
dig1 insanlarla ge¢mistir. Genelde tirdaki mallarin arasinda bosluklar birakilmis ve
¢ok sayida insanin bu dar alanlarda tuvalete gitmek ya da yemek yemek gibi temel

ihtiyaglarini bile gideremeden saatlerce beklemesi istenmistir.
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Grafik 4: Sinir Gegis Yolu Grafik S: Smirin Kiminle Gegildigi

Aileler, ¢ocuklarini hi¢ tanimadiklari insanlara emanet ederek onlarin hayatlarin
riske atmak zorunda kalmistir. Ornegin, katilimci 13, 8 yagindayken 11 yagindaki
abisiyle gogmen kagakgilari ile birlikte sinur1 gegis hikéyelerini su sekilde aktarmugtar:

Abimle ikimiz geldik. Abim 11 yasindaydi. Annemler 2 adam bulmuglar. 4 kisi ara-
bayla yasadigim kéyden yola ¢iktik. Annemler Edirne'de teslim aldilar bizi. Sinira
kadar o arabayla geldik. Bulgaristan tarafinda arabaya benim yaglarimda bir kiz daha
koydular. Arabayla sinir1 gegerken polis pesimize takildi, araba hizlandi, kagtik.
Ormanin kenarinda indik. Biz yakalanmamak igin indik. S gizli gizli yuriiyerek
gegtik. Orman iginde tahta kapilar vardi. Adam kapilar: agryordu sonra kapatiyordu.
Polisleri gordiim karsidan, kopekler havliyordu. Ormanin iginde biraz dinlendik bir
ara, yarim saat, 40 dakika kadar. Adam bizi yatird: bir siire. Sinur1 yiiriiyerek gegtikten

sonra Edirne Selimiye Cami yakinlarinda bir eve girdik. Sinir1 zorlu bir siiregle gectik.

Katihmer S ise sinir gegisini 4 yasinda oldugu i¢in tam hatirlamamaktayd: ancak
ailesinden duyduklarini aktardi. Sahte pasaport ile bagka bir ailenin ¢ocuguymus
gibi hi¢ tanimadig: bir aileyle sinir1 gectigini ileten katilimer 5, anne ve babasinin ise
ondan 6nce Tiirkiye'ye geldigini ve sinir1 gegtikten sonra kendisiyle belli bir noktada
bulustuklarini ifade etti. Benzer sekilde bagka biri gibi davranarak, kendisiyle ayni
isimde bir kisinin oturma izni ile sinir1 gegen katilimei 8’in annesi, bu yolculugu ve

bunun i¢in belli bir ticret 6demek durumunda kaldiklarini syle ifade etmistir:

X’e babasi ayarladi, burada Tirkiye'de akrabalarimiz vard: onlarin da ¢ocugunun ads
X idi. Tezkeresi vardi onun, oturma izni. Oraya kizim X’in resmini yapistirdik. O

cocugu gotirerek esimle birlikte gitti, zaten sorsalar adin ne diye X diyecekler yine.
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Yiiziind sal, sapka vs. ile kapattik. O gekilde geldi kizim X. Onu yaptirmak igin yine
1000 dolar verdik. Sinirdan sonra gittik aldik.

Sinir gecis deneyimlerinde karayolunda en sik tercih edilen yontem tir veya kam-
yon dorsesinde saklanmadir. Katihmer 8’in annesi yine su ifadelerle yolculugunu

aktarmugtir:

Ben sonuncusunda tirla geldim 60 kisi bir tirda iplik kolileri vards, 3 ayda bir geliyor-
mus Bulgaristanl sof6r vardi. 60 kisi brandali tirla, yarim metrelik bir koli boyutunda
herhalde st rafin1 koymamus kolilerin. Biz orada altmus kisiyiz insan boyu yok, zaten
oturdugumuz yerde iki bitklim geldik. Kizim X § yagin iistiinde olsaydi alacakt1 ama
kiigiik oldugu igin almadilar. Yine vereceklerdi ama ilag igirmek istediler ben izin ver-
medim.1000 mark verdik kisi bagi. A¢t1 branday1 binerken koydu merdiveni, listesi
var isim okuyor. Sinira yaklaginca bagiriyor sofor sessiz olun sinira geldik diyor. O

anda 6ksiirsen duyacaklar. $ener $en filmi gibi.

O dénemde gogmen kagak¢iliginin bir sektore donistigini gormek de miim-
kindir. Tirin mithriini agip zarar vermeden tekrar yerine takmaya kadar pek ¢ok
taktik gelistirilmistir. Kacak olarak sinir1 gegmeye ¢alisanlara ise Bulgar ve Tiirk
miizikleri ile sinirin hangi tarafinda oldugu mesaji verilmekteydi. Ayrica bu islemin
koylerin ortalarinda insanlarin gozleri 6niinde yapilmasi da yine ayn1 donemde ka-
cakgiligin ashinda ne kadar kaniksandigini ve ne kadar normal bir durum olarak algi-

landigini g6zler 6niine sermektedir. Katilimei 10, bu durumu s6yle aktarmaktadir:

Sabah kalkis yerine gittik, saat 8 siralar1 adam kendi evine ¢agird: bizi. Tir1 yanag-
tirmig evin Oniine, brandayi agti. 17 kisi vardi toplam. Tirin mithriini hafifce ¢ikar-
dy, branday acti ieride koliler mallar vardi, mallarin arasini acti. Herkes bindi, ipi
yerine soktu, mithri tekrar yerine takti. Tirin i¢indeki mallar1 adam kenara dizmis-
ti. Ortasina bir alan birakmug bizim i¢in. 17 kisinin 6 ya da 7 tanesi biiyiik, digerle-
ri gocuk zaten. Biri S aylikti. Sofor birka¢ defa ses ¢ikarmayin diye uyard: bizi ama
kiigiik ocuklar agliyorlar, tuvaletleri geliyor vs. Tiim yol boyunca bizi orada tuttu-
lar. 16 saat o alanda kaldik. Tir tekstil iiriinleri tagiyordu. Iki biiklim geldik kiicii-
ciik alanda. Tirin i¢inde bir sucuk ¢uvali vard1 herkes ¢ok acikty, onlar1 yedik. Sinira
yaklagirken 7 yagindaki ¢ocuk aglamaya baglads, zor susturdular. Yaz olsayd o kiigii-

ciik alanda duramazdik. Miihiirlii oldugu igin sinirda tir hig agilmiyor. Kagak¢i adam
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onu agmay1 6grenmis, sokti, brandayi kaldirdi. Adam ustalagmis artik, agti tekrar eski
hiline getirdi. Kéytin merkezinde yapti bu islemi kéydekiler gérdii. Ama hig kimse
ihbar etmedi.

Baz1 ¢ocuklara sinir1 gegis sirasinda uyutmak igin ilag igirildigi de miilakatlarda
dile getirilmistir. Katilmcilardan birinin annesi gocuguna ilag igirme sart1 koydukla-
r1igin onu bes yasina kadar Tiirkiye'ye getirmedigini soyledi. Bir digeri ¢ocugunun
kendisinin ilag igmek istemedigini belirtti. Ancak katilime1 12, ilag igtigini hatirliyor
ve sinur gegisinde yakalandigini da §6yle aktariyor:

Ben bu deneyimimden bir iki ay 6nce bir deneyim daha yasadim. Bu sefer ailem beni
tek bagima gondermisti kacak yollarla ancak kagak¢ ihbar edilmis ve yakalanmugtik.
O da s6yle oldu. Yine Sumende bir parkta kagakei ile bulustuk. Ailem beni onlarin
yanina birakti, ¢ok korkmugtum. Adamlarin yaninda 13 yaslarinda bir erkek ¢ocugu
daha vardy, bindik arabaya. Sinira yaklaginca ikimize birer tane ilag verdiler, sakinles-
tiriciydi herhalde. Oturdugumuz koltugu agtilar i¢inde bir bélme vardu. Bizi oraya o
bosluga yatirdilar diger ocukla birlikte, ¢ok sikismustik. Ancak soforii sikéyet ettik-
leri i¢in biz yakalandik. Memurlar koltugu agtilar ve bizi buldular. Ben aglamaya bas-
ladim. Bana sorular sordular. Daha sonra kéytin muhtarini aramuglar. Orada 4-5 saat
bekledim sinirda. Sonra diger ¢ocugun annesi ikimizi de ald1 Sumen’e gittik. Ben o
gece de kagakgilarin evinde kaldim. Ertesi giin annemler beni ald1. Kagakgilara 2500
Mark vermistik o zamana gore degerli bir paraydi ama paramizi iade etmediler daha

sonra.

Ayrica katimcilardan bu dénemde insan kagaklig: icin “Alman marki” cinsin-
den ciddi paralarin 6dendigi de calismada ortaya ¢ikmugtir. Sinir1 gegmek isteyenler
yakalanip sinir1 gecemediklerinde paralari iade edilmemekteydi. Buna ragmen ya-
kalananlar sanslarini tekrar tekrar denediklerini aktarmiglardir. Ayrica yiiriiyerek,
araba bagajinda saklanarak, trende ve gemide saklanarak sinir1 gegme gibi yontemler

oldugu da tespit edilmistir.
Dahasi, katilimer 13’iin ailesi gog siirecini daha radikal yorumlamaktadr:

O dénemin parastyla 3 bin marka ben ¢ocuklarimi satin almig gibi oldum. Onlara ka-
vusabilmek i¢in hig tanimadigim insanlara onlar1 emanet ettim.1500 marka da egimi

satin aldim.1 ay sonra sinir kapilar1 agildi param bosa gitti.
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4.3. Refakatsizlik veya Tek Ebeveynlik Durumu

Sinir gegme deneyimi beraberinde sinir1 gegerken veya 6ncesi ve sonrasi siire-
cinde refakatsiz olma veya refakatsiz kalma riskini de barindirmaktadir. Sinir1 gegme
esnasinda katilimcilarimizdan 4t refakatsiz olarak, bir bagka deyisle yanlarinda ebe-
veynleri veya yasal bir vasisi olmadan, gegmistir. 9'u ise aile bireylerinden en az biri-
nin refakat etmesi ile sinir1 ge¢mislerdir. Sinirda yasanabilecek riskler ve sinir sonras:
yaganabilecek kaos, stirecteki riski artirmaktadir. Sadece bir katilimer sinir 6ncesi,

stireci ve gegisinden sonra da refakatsiz durumdadir.

Sinir Gegiginde Refakatsizlik Sinirdan Sonra Refakatsizlik
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Grafik 6: Sinir Gegisinde Refakatsizlik Grafik 7: Smmirdan Sonra Refakatsizlik

Sinirt ailesi yaninda olmadan, tanimadigi kagakeilarla gegen katiimecilar buna
ornek tegkil etmektedir. Boliinmis aile durumu da o donemki ¢ocuklar tizerinde
etkiler yaratmus, zaman zaman her seyi géze almaya hazir olduklarini géstermistir.

Katilimei 13’in ebeveynin ciimleleri bu durumu gozler 6niine sermektedir:

Zorlandilar, annesiz babasiz kaldilar 6ksiiz gibi. Cocuklarim buraya gelenlere hep
beni anneme, babama gétiiriin guvala girerim ben simirdan gegerken ses gtkarmam

diyorlarmis. Cok 6zlem ¢ekmigler.

Ailelerinden ayr1 buyiiyen ya da bir donem onlardan ayr1 yasayan, bolin-
mis ailelere sahip ¢ocuklar, eksiklik hissettiklerini dile getirmislerdir. Katihimei
2 hayalindeki gibi polis olamamasinin sebebini ailesinden ayr1 bityiimesi olarak

degerlendirmektedir:
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Annem ve babamdan 5 yil ayri1 kalmak manevi olarak tabii ki gok zordu ancak babaan-
nem ve dedem bana her tiirlii imkéani saglad, higbir seyden mahrum kalmadim. Ama
belki buraya go¢ etmeyip orada kalsaydik polis olabilirdim. En biiyiik hayalim polis
olmakt1. Burada olamadim ¢tinkii daha yeni Tiirk vatandag olabildim. Ciinkii annem
ve babamla birlikte miiracaat ettigimizde 18 yagindan kiigiiktiim ancak bekleme siire-
cinde 18 yagimi doldurdugum i¢in bagvurum iptal oldu, annemler vatandas olabildi

bense daha yeni oldum.

Sinirdan 6nce bolinmis aile olarak yasadiklarini ifade eden katilimcr sayist 9
iken, sinir gecis sonrasi 12 katilimei boliinmiis aile ya da tek ebeveynligin olmadigim
ifade etmistir. Sinur gegisi 6ncesi, siras1 ve sonrasinda refakatsiz olan bir katilimei bu-

lunmaktadir. Katilimei 7 durumunu asagidaki ciimlelerle ifade etmisgtir:

Zor geldim, pasaportum bagkasinin elindeydi, Bulgar antrenériin elindeydi. Onun
elinden aldik. Sinirda bir yerde takildik, Bulgarlar birakmak istemedi. Siyah bir
odada tuttular 5-6 saat. Sonra birilerinin yardimryla arabanin bagajinda saklandim.
Sinirdan gegtim, 6leceksem kendi vatanimda 6leyim dedim. Polis geldi beni bulama-
du. Turkiye’ye girdikten sonra da tek yagsadim. Bulgaristan'da da okumaya mecbur-
dum. Bayramda, seyranda hep yalnmiz kaldim, tziiliiyordum tabii. Yalnizlik zor kendi
hayatini gergeklestirmek istiyorsun bir yandan, bir yerlere gelmek kendini ispatlamak

zorundasin.
4.4. Basa Cikma Stratejileri: Egitime Katilim ve Istihdam Edilme

13 katilmcidan 11 tanesi Tirkiye'de egitimine devam etmistir. Bu donemde ¢o-
cuklar kimliksiz de olsa okula kaydolabilmislerdir. Tiirkiye'de egitime katilma oran-
lar1 yiiksektir. 9 tanesi tiniversitesi 6grencisi ya da tiniversite mezunudur. 2 tanesi
lise, 2 tanesi ise ilkogretim mezunudur. Genel olarak katilimcilar Tiirkiye'de toplum
tarafindan diglanmadiklarini belirtmiglerdir. Tiirkge konustuklar: i¢in dil konusunda
da ¢ok fazla sorun yagamamiglardir. Katihmcilarin ¢ogu Tiirkiye'deki okul ve egitim
sistemine agina olmadigi iin terimler hakkinda sikintilar gektiklerinden bahsetmis-
lerdir. Bazi katihmcilar ise egitimi devam ettiremeyip hayata erken atilmak zorunda

kaldiklarini iletmiglerdir.
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Grafik 8: Turkiye'de Bitirdikleri En Son Egitim Derecesi

Katihmer 12, burada egitime baslangicinda egitim sisteminin farkli oldugunu an-

cak diglanmanin olmadigini aktarmugtur:

Bir tanidik araciligiyla okula yazildim. S. sinifa bagladim. Bazi kelimelerde zorlandim
6dev, kiime vs. ne demek bilmiyordum. Yine de karnem iyiydi. Ogretmenim gelir
gelmez test yapmusti, daha 6nce hig test usulii gérmemistim. 60 almigtim ¢ok agla-

mustim. Diglanma vs. pek olmuyordu 6gretmenim de buna izin vermiyordu zaten.

Katilima 13, Tiirkiye'de farkl sistem ve bakis agilari ile kargilagsa da aligma siire-

cinin zor olmadigim belirtmigtir:

1999 yilinda Tiirkiye’ye geldigimizde Hadimkdy'e yerlestik. Ilkokul bire burada bas-
ladim tekrar, kimliksiz beni okula aldilar. flk geldigimizde akrabalarimizin evinde
kiracrydik. Okulda sorun muhakkak yasadim ¢iinkii sonugta ¢ok farkli bir sistem.
Bulgaristan ve Tiirkiye sistemi arasinda ok fark var. Hem konusma tarz1 agisindan
hem olaylara bakis agisindan bir¢ok farkhilhiklar gozlemledim kendimde ve ¢evremde.
Zor olmadi aligma siireci ¢iinkii yagitsin. 7-8 yasinda bir ¢ocugun oyundan bagka dii-
sunecek neyi olabilir ki? Zaten Tirkiiz, dilini de ¢ok ¢abuk kavradim burada. Yanlg
anlagilmasin Bulgar géziiyle bakilmasin, ana dilimiz Turkge, bu yiizden ¢ok ¢abuk

aligtim.

Katihmer 1 ise Tirkiye'deki egitimine bagladigi okulda 6gretmenlerinin ¢ogunun
gocmen olmasi ve gogmenlerle arkadaglik etmesi sayesinde ¢ok fazla zorluk yagama-

digini dile getirmistir:
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Kiigtikgekmece'deki bir ilkokulda okudum. 3. siniftan bagladim misafir 6grenci olarak
ama 2. donem Milli Egitim'den izin aldim. G6¢menlerle arkadaslik ettim. Hocalarin
da ¢ogu gé¢mendi. Pek zorluk yasamadim okulda geldigimde zaten onlardan ilerdey-
dim. Ogretmenim de gé¢mendi, o da yardimc oldu. Tiirkgeyi zaten Bulgaristan'da
okuduk 6grendik. Tabii zorluk yagadim, diizenimizi birakip geldik, degisik ortam, de-
gisik psikoloji. Biitiin diizen altiist oldu. Tanimadigim insanlar, degisik psikolojiler.
Ben arkadaglarimi istiyorum diyormusum aileme. Orada komsu ¢ocuklar ile 3 arka-

dastik. Kultirler bagka, egitim gok bagka.

Katihmailarin, gérismelerin yapildig: sirada istihdam edildikleri sektorlere ba-
kildiginda, 6zel sirketlerde sorumlu veya uzman olarak galisanlarin sayis1 4 tir. 2 tini-
versite 6grencisi, 1 6gretmen ve 1 mithendis bulunurken 1 kisi iletisim teknolojisi ile
ilgili is yapmaktadir. 2 katilimci kendini isgi olarak tanimlamus, 1 kisi antrenor olarak
hayatina devam etmistir. 1 kisi ise bilgi eksikligi ve Tiirkiye'deki sistemi bilmemesin-

den dolay1 yanls tercih yaptigini ve igsiz oldugunu belirtmistir.

Gog eden katilimailarin ailelerine baktigimizda geldikleri donemde mavi yaka
ya da kol giiciine dayanan iglerde ¢aligtiklarini gérmekteyiz. Yillar i¢cinde bu duru-
mun bir nebze degistigi soylenebilir. Ailelerin yaklagik yaris1 Tiirkiye'ye geldiklerin-
de fabrikada isci olarak istthdam olmus, bazilar1 sigortasiz ¢alistirilmiglardir. Kalans,
otel temizligi, ¢aycilik, mutfak isi veya bakicilik isleri yapmustir. Giincel olaraksa
emekli olanlarla fabrikada ig¢i olarak ¢aligmaya devam edenler 6n plana ¢ikmaktadur.
Ayrica satin alma sorumlusu ve muhasebe sorumlusu olarak ¢aligmaya baglayanlar
da bulunmaktadir.
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Grafik 9: Ailelerin i1k Geldiklerinde Grafik 10: Ailelerin Giincel Istithdam

Istihdama Katilimu Durumlan

Sonug

1990-2001 yullar1 arasinda Bulgaristan'daki Tiirk-Miisliman azinlik Tiirkiye'ye
daha ¢ok ekonomik sebeplerle go¢ etmis, Bulgaristan'daki ge¢is doneminde yasanan
ekonomik kriz ve igsizlikten cogunlugu kéylerde yasayan azinlik oldukea etkilenmis-
tir. Tiirk azinhgin 6nemli bolimi gegis siirecinden en olumsuz etkilenen kirsal niifus
igerisinde yer almistir.* Jivkov’un istifas ve totaliter rejimin sona ermesinden son-
ra Bulgaristan'daki Turkler i¢in kendi isimlerini geri almak, Tirk egitim ve 6gretim
olanaklarina sahip olmak ve siyasal hayatta temsil edilmeye baglamak gibi birtakim
iyilesmeler s6z konusudur. Ancak Tirklere karsi ayrimciligin hala devam ettigini de

gormekteyiz.

S6z konusu dénemde Tiirkiye ve Bulgaristan arasindaki kargilikh kisitlayici vize
politikalari, Bulgaristan'daki Tiirklere uygulanan aileden sadece bir kisinin Tirkiye
vizesi alabilmesi gibi politikalar aileleri kagak yollarla go¢ etmeye zorlamistir. Genel
olarak bir aile tiyesi turist vizesi alarak Tiirkiye’ye geliyor, vize siiresi doldugunda da
kagitsiz olarak kalmaya devam etmekteydi. Bu durumda geride kalan aile tiyeleri ise
kagak yollarla go¢ etmek durumunda kalmaktaydi. Kagak yontemlerde en gok kulla-
nilan karayoludur. Karayolunda ise tir ve kamyon dorsesinde saklanarak sinir1 gegme

gibi yontemler 6n plana ¢ikmugstir. Bu dénemde gocuklar sinirlar1 kagakgr gibi hig

38 §. Inan Riima, “Kalanlara Ne Oldu? Bulgaristan'da Azinlik Haklarinin Gelisiminde AB Genislemesinin
Etkisi,” 89 Gdgii: Bulgaristan'da 1984-89 Azinlik Politikalar: ve Tiirkiye’ye Zorunlu Gig i¢inde, ed. Neriman Ersoy-
Hacisalihoglu ve Mehmet Hacisalihoglu (Istanbul: BALKAR&BALMED, 2012), 361.
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tanimadiklar insanlarla, biiyiikanne/biiytikbabalariyla veya anne ve babalarindan
biriyle ge¢mektelerdi. Miilakat yapilan ¢ocuklar arasinda rekafatsizlikten ¢ok béliin-
mis ailelerde yagama, biiytime s6z konusudur. Tek ebeveynlik siiregleri mevcuttur.
Baz1 ¢ocuklar ise ailesi Tiirkiye'de ¢alistig1 i¢in Bulgaristan'da biiyiikanne /biiyiikba-
basiyla yagamistur.

Tirkiye’ye gog edebilen gocuklara egitim hakki taninmugtir. Goriisiilenlerin gogu
kimliksiz de olsa okula kaydolabilmis, egitime devam edebilmistir. Aralarinda kii-
ciik yastayken gelenler ise yeni geldigi yerin kiiltiriinii dogrudan almaya baglamanin
avantajin yasamistir. Katihmailarin, giinimiizde meslek sahibi olma orani yiiksektir

ve ailelerinden daha iyi mesleki yerlere ulagmiglardir.

Yagadiklar1 deneyimler duygusal olarak katihmcilari hala etkilemektedir.
Hikayelerini tekrar anlattiklarinda hél4 duygulandiklarini belirtmiglerdir. Kagak
gelenler ve ailesinden ayr1 yasayanlar yasadiklarini unutamadiklarini ifade etmis-
lerdir. Katilimailar arasinda goriismenin sonunda bu deneyimi tekrar yasamis gibi
hissedenlerin orani yiiksektir. Bugiin olsa tekrar boyle bir am deneyimlemeye cesaret
edemezdim. diyenler de olmustur. Ancak yine de bu kacak go¢ sayesinde ailelerinin
tekrar bir araya geldigini diigiinen ve buna minnet duyanlar da bulunmaktadur Iyi ki

bu yontemler var ve ailemiz pargalanmads. seklinde diigtinenler bulunmaktadur.

Go¢ deneyimi beraberinde saglik problemleri de getirebilmektedir. Bir katilim-
cinin annesi gocugunun kagak gecis sirasinda sinirda yakalandig icin epilepsi (sara)

hastasi oldugunu belirtmistir.

Cocuklarin boyle bir deneyim yasamaya mecbur kalmalari bagl bagina bir sorun
olarak goriilmektedir. Bu siirecte sinirlari yasa disi yollarla gecen cocuklar igin stireg,
refakatsiz olsun ya da olmasin, ¢esitli riskler icermektedir. Yaganan deneyimin bir
korku, hatta bir travma oldugundan bahsedilmistir. Ozellikle de bir cocugun bu sii-

reci tek bagina, rekafatsiz bir sekilde deneyimlemesi daha da travmatiktir.

Refakatsiz ¢ocuklar kagak sinir gegisini genellikle borg alarak gergeklestirdigi
i¢in bu siire¢ somiirtiye agik bir siirectir. Bu nedenle go¢ politikalar: giivenlik odakh

degil, insan odakli olmalidir. Cocugun go¢ sonrasinda aligma ve uyum siireci igin
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profesyonel, psikolojik destek saglanmasi gerektigi aciktir. Her seye sifirdan, yeni
bir hayata baglamak halihazirda olduk¢a zor bir durumdur. Aligma ve uyum stireci

6nemli bir problemdir. Cocuklarin yiiksek yarar1 dncelikli tutulmalidir.
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1989 GOCUNUN ILK YILLARI: BULGARISTAN
GOCMENI KADINLARIN VATANDASLIK
DENEYIMLERI

Ozge KAYTAN!

Ozet

Kadinlarin go¢ hikayeleri hem go¢iin ilk asamalarinda hem de yeni bir iilkeye
adapte olmalarinin sonraki yillarinda ¢ok zor sartlar yasadiklarini ortaya koymakta-
dir Gogiin, gégmen kadinlarin hayatlarinin tiim alanlarinda bir¢ok 6nemli sonucu
olmugtur. G6¢men kadinlarla yapilan gérismeler hem sinir gegis siirecinin hem de
yeni bir tilkede sifirdan baglamanin ve var olma ¢abalarinin kadinlar i¢in ne denli

zorlu kogullar yarattigini gostermektedir.

Go6¢men kadinlarin Tirkiye hakkindaki ilk izlenimleri, kendilerine y6nelik 6n
yargilar ve ozellikle kadinlara dayatilan muhafazakér cinsiyet normlar1 ve uygu-

lamalar1 nedeniyle olumsuz goriinmektedir. 1990’larda Tiirkiye'ye go¢ eden ve

1 Dr.,, ORCID ID: 0000-0002-5456-6996
e-mail: ozgekaytan@gmail.com
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Tirkiye'de ¢alisan kadinlarin ¢ogu giivencesiz ve kayit disi calismaktaydi. Dolayisiyla
Tiirkiye'deki ataerkil ve kapitalist sistem, go¢men kadinlar1 hi¢bir sosyal giivence ol-

maksizin ucuz emek kaynagi olarak kullanmaktayda.

Tim bu nedenlerle, bir yandan gége neden olan siiregler, go¢iin bizzat kendisi ve
gog sonrasi yasanan deneyimler kadinlarin hafizasinda dramatik bir etki birakmis-
tir. Bu ¢alisma Bulgaristan'dan Tirkiye’ye go¢ eden kadinlarin Tiirkiye'deki sosyal ve
ekonomik durumlarini, kamusal ve 6zel alandaki giindelik yasam deneyimlerini ele
almaya caligmaktadir. Bu arastirma icin Izmir'de yasayan on dokuz gégmen kadin-
la yar1 yapilandirilmig derinlemesine goériismeler yapilmistir. Bu ¢alismanin amaci
Bulgaristan'dan Tiirkiye’ye go¢ eden kadinlarin toplumsal cinsiyet temelli vatandas-
lik deneyimlerini, farkl bir iilkeye aligma ¢abalarini ve deneyimlerinin 6zgiinligiini

anlamaya ¢aligmaktur.

Anahtar Kelimeler: Bulgaristan go¢meni kadinlar, toplumsal cinsiyet temelli
vatandaghk

Giris

Osmanli Imparatorlugu zamaninda Bulgaristana yerlestirilen Tiirkler,
Bulgaristan'in 1878'de bagimsizhgini kazanmasindan bu yana ¢esitli ayrimciliklara
maruz birakilmiglardir: Kendi dillerini kamusal alanda kullanmalar1 yasaklanmus,
Tiirk okullar: ulusal egitim sisteminin diginda birakilmis, Tirk asill siyasetgilere
kara propaganda yapilmis, zorla isimleri degistirilmis ve zorunlu gé¢ politikalarina
maruz birakilmiglardir. Bu asimilasyon kampanyasi, ulus devlet kavraminin amaci
olan homojen bir topluma ulagmak niyetiyle baglamigtir. Tiim azinliklara (Pomaklar,
Tatarlar, Cingeneler) uygulanan ancak temelde Tiirk kokenli vatandaglari hedef
alan asimilasyon kampanyasi, Tiirklerin Bulgaristan'daki varligini yok sayarak ulus
devlet prensiplerini yerine getirmeye ¢aligmistir. Baglam olarak sosyalist olan ancak
pratikte milliyetgilik ilkesini benimseyen Bulgaristanin Tiirklere kars: harekete ge-
cirdigi asimilasyon kampanyasinin etkili olmasinin nedenlerinden biri de bu kam-
panyanin Avrupada ve diinyada goriinmez olusudur. 1989 yilinda tim diinyanin

gozii, Dogu Almanya'dakilerin Batiya kagis: iistindeyken, Bulgaristan'da bunun iki

Bolum 2



SURGUN VE HAFIZA 293 W

kat1 say1da etnik Tiirk sinuir digt edilmis ve bu insanlar zorla vatanlarindan siirilmiis-
lerdir> Bulgaristan Tirklerinin Bulgaristan'dan Tirkiye'ye gogleri cesitli yillara ya-
yilmakla birlikte, en biiyiik go¢ dalgas1 1989'da yasanmugtir. Yaklagik 360.000 Tiirk,
Tiirkiye'deki sinir kapilarinin da agilmasiyla birlikte zorunlu gége tabii olmus ve yer-

lerinden edilmistir.

Her go¢ olgusunda yasandig tizere Bulgaristan go¢iiniin de toplumsal cinsiyet te-
melli sonuglar1 olmustur. Dolayisiyla, go¢ stirecini ve go¢men kadinlarin Tiirkiye'deki
vatandaslik deneyimlerini kadin bakus agisiyla ele almak énemlidir. Ornegin, kadin-
larin Bulgaristan'daki is giicine katilimlar: sosyalist sistemin de etkisiyle toplumsal
cinsiyete dayali is boliimiine gorece uymazken, Tiirkiye'deki is giiciine katilimlar
neredeyse tamamiyla toplumsal cinsiyete dayali is bolimiinden olusmustur. Cocuk
ve yash bakimu, ev igi isciligi gibi toplumsal cinsiyet rollerini yeniden treten isler-
de daha ¢ok ¢alismislardir. Zorunlu go¢iin yarattigs travmanin yani sira Tiirkiye'de
de ayrimciliga ugramus, is giictine katihmlar: siklhikla elestirilmis, eslerinin ‘erkek-
likleri’ bu sebeple sorgulanmugtir. Ayrica, Bulgaristan'da Tiirk olmakla suglanirken
Tirkiye'de de “Bulgar” olmakla itham edilmis ve “gavur” olmakla suglanmiglardir.
Bulgaristan gé¢meni kadinlarin, is giciine katihmlar1 ve etnik kokenleri tizerinden
cinsellikleri sorgulanmis ve yine bu kadinlar toplumsal cinsiyet temelli ayrimciliga
maruz kalmiglardir. Halihazirda gok katmanli bir kurgu olan vatandaghk, gégmen
kadinlarin vatandaghg s6z konusu oldugunda ¢ok farkli yapilardan olugsmustur. Bu
aragtirmada, 1989 gé¢iiniin ilk yillarinda gd¢men kadinlarin deneyimledigi kiiltiir ve
sosyal yasamdaki degisimlerin, egitim hayatlarinin, is giiciine ve kamusal alana kati-
limlarinin gé¢men kadimnlarin vatandaghgini toplumsal cinsiyet temelli olarak nasil

sekillendirdigi sorgulanacaktir.

Gerek Bulgaristan'daki asimilasyon politikalar1 ve zorunlu goge gerekse
Tiirkiye'deki cesitli ayrimciliklara maruz birakilan gégmen kadinlarin 6znel anlati-
lar1 bu galigmanin belkemigini olusturmaktadir. 1989'da Izmir'e go¢ etmis ve yer-
lesmis olan Bulgaristan gé¢meni kadinlarin anlatilarinda zorunlu gé¢ siirecindeki

deneyimlerinin -konvansiyonel vatandaglik kavramindan farkli olarak- kadinlarin

2 D.G. Bates, “What’s in a Name? Minorities, Identity and Politics in Bulgaria, Identities,” Global Studies in Culture
and Power (1994), 201.
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vatandaglhiklarini toplumsal cinsiyet temelli olarak nasil kurguladigini agiklayabil-

mek bu aragtirmanin temel amacidr.
1. Hangi Vatandaghk?

Vatandaghik kavramindan s6z ederken bu kavramin hangi asamalardan gectigi-
ne ve nasil modern tanimina ulagtigina bakmak faydali olacaktir. Vatandaglik tarihi,
eski Roma ve Yunan uygarliklarinda ortaya ¢ikmus ve vatandas olmak sehir devletleri
ile 6zdeglestirilmistir.> Bu toplumlarda vatandaglk insanlarin yagamini diizenleyen
birincil gereklilik ve insanin kendini ifade bigimi olarak algilanmugtir. Vatandaslik,
vatandaglarin aktif katilimi, erkegin egemenligi, karsilikli giiven esaslarma dayal
olup Aristoteles’in de dedigi tizere, sivil yagami yonetme ve karsihginda yonetilme
olarak tanimlanmugtir.* Ancak, Turner’m da belirttigi tizere vatandaghk, egemen s1-
niflarin yararlandigy, kole ticareti ve emeginin serbestce somiirildagi bir sisteme
dayandirilmigtir. Foucaul® ise sehir devletlerindeki vatandaghk kavramini, sadece
egemen sinifin yararlandigy, kadinlarin, kolelerin, ¢ocuklarin ve escinsellerin tama-
muyla dislandigs, temsil edilmedigi ve vatandas olarak goriilmedikleri problemli bir
olgu olarak anlatmigtir. Roma Imparatorlugu’nda vatandaslarin aktif katilimu ilkesi,
pasif vatandaghga doniisiip farkli etnik kimlikten insanlara esit yaklagim ilkesi uy-
gulanmasina ragmen, kadinlar ve alt simiflar yine vatandaglik kavraminin diginda sa-
yimuglardir. Orta ¢ag sonlar1 ve modern ¢agin baglangici, vatandaghk kavraminda
ortak ozgiirliiklerin 6nem kazandig1 ve vatandaglarin politik olarak gérilmesinden
ziyade 6zel yasamlar1 ve mutluluklarinin 6ne ¢ikarilmak istendigi bir ¢ag olmustur.s
Hobbes, Locke, Montesquieu gibi liberal distiniirler, vatandaslarin 6zgiirligiiniin ve
mutlulugunun 6nemini vurgulayarak ev, aile yasaminin ve 6zel miilkiyetin otorite ta-

rafindan korunmasi gerektigini sdylemislerdir. Ozel yasamin korunmasi kavrami bu

3 B. Turner, “Outline of a Theory of Citizenship,” Sociology (1990): 201.
4 A.Roy, Gendered Citizenship: Historical and Conceptual Explorations (Orient Blackswan, 2005), 6.
S M. Foucault, The History of Sexuality, vol. 2, The Use of Pleasure (Harmondsworth: Penguin Books, 1987).

6 Roy, Gendered Citizenship: Historical and Conceptual Explorations, 8.
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doénemde 6nem kazanmigtir” Pasif vatandaglik kavrami 16. ve 18. yiizyillar arasinda
gindemdeyken, Fransiz Devrimi'yle birlikte vatandaslik kavrami cumhuriyetci bir
nitelik kazanmig, vatandaglarin aktif katihimlar1 6nem kazanmustir.* Modern vatan-
daslik kavrami serbest piyasa ekonomisi ve kapitalizmin gelisimiyle 19. ve 20. yiiz-
yillarda ortaya ¢ikmus, liberal bireycilik ve cumhuriyetcilik akimlars, esit ve kiiresel li-
beral vatandaglik kavramini dogurmustur. T.H. Marshall'in “Yurttashk ve Toplumsal
Smiflar” (1992) adl iinlii caligmasinda belirttigi gibi, modern zamanlarda ortaya
cikan herkese esit haklar ve firsatlar sunmay1 vadeden vatandaglk kavrami, hem bu
ideali gerceklestirememis hem de toplumsal cinsiyet temelli, kiiltiir ve irk temelli ay-

rimciliklara son verememigtir.’

T. H. Marshall modern vatandaghk kavramini teorilestiren ve 18., 19. ve 20.
yuzyillardaki vatandaghk kavraminin boyutlarini inceleyen 6nemli bir yazardur.
Marshall'in temel teorisi, vatandaghgin toplumlara sosyal esitlik getirmeye yonelik
bir modern diirtii oldugunu vurgular. Marshall vatandaghg) tig kategoride incelemis-
tir: Sivil, siyasi ve sosyal. Sivil haklar, diistince, konugma, inang, mal miilk edinme
ozgiirligi ve adalet gibi genel olarak bireyin haklarini igerir. Siyasi haklar, politikaya
katihim siirecini kapsarken sosyal haklar ekonomik bagimsizliktan, giivenlik hakkina,

miras hakkindan, uygar yasama 6zgiirliigiine kadar birgok hakki icermektedir.

Marshall'in vatandaglik teorisi biiyiik 6nem tagimasina ragmen birtakim elegti-
riler de almugtir. Turner, sosyoloji disiplinin sosyal entegrasyon ve sosyal dayanisma
kavramlarimin da etkisiyle degiserek vatandaghk teorisini de zamanla degistirdigini
iddia etmistir. Marshall'n Ingiliz liberalizminin de etkisiyle kavramsallastirdig1 va-
tandaglik teorisi zamanla etkisini yitirmistir. Laskinin" de degindigi tizere Marshall,

bireyciligi sosyal esitlik kavramiyla birlestirmeye calistiysa da sosyal esitsizlik

7 Roy, Gendered Citizenship: Historical and Conceptual Explorations, 8.
8 Roy, Gendered Citizenship: Historical and Conceptual Explorations, 10.
9 Roy, Gendered Citizenship: Historical and Conceptual Explorations, 16.

10 T.H. Marshall, T. Bottomore, Citizenship and Social Class (London: Pluto); Yurttashk ve Toplumsal Siniflar,
cev: Ayhan Kaya (Giindogan Yayinlari, May1s 2000), 8.

11 H.J Laski, The Rise of European Liberalism (London: Allen and Unwin, 1962).
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olgusuna bir cevap verememistir.” Vatandaghik haklarinin birlesik ve homojen ol-
dugu iddia edilemeyecegi gibi, Marshall'n gézden kagirdig: kiiltiir olgusunun va-
tandaglik kavramina milliyetgi bir 6zellik kazandirdigr da inkér edilemez.» Ayrica
Marshall'in gézden kagirdig: bir bagka nokta ise vatandaghk kavraminin gelisiminin
toplumsal hareketlerden nasil etkilendigidir. Toplumsal hareketlerin vatandaghk
kavramina sagladig1 demokratik katihmlar 6nemlidir. Kadin hareketi, baris hareket-
leri ve gevreci hareketler gibi tabandan gelen toplumsal hareketlerin vatandaghk kav-

ramuni nasil degistirdigi ve dontistirdagi de gozden kagirilmamalidir.

Vatandaglik kavraminin milliyetgilik ve ulus devlet ile olan giiclii bag: problem-
lidir. Vatandaglik ile ulus devlet arasindaki iligki, 19. yiizyilda tek uluslu devlet ideali
olan irk¢1 ve ayrimcr hareketlerin ortaya ¢ikmasina sebep olurken 20. yiizyilda ise
kiiresel pazarda emekleri kullanilan insanlara “misafirler ve yabancilar™ goziiyle
bakilmasina neden olmustur. Ornegin, Avustralya'da Aborjinler vatandagliktan dis-
lanmuglar ve gé¢men olarak kabul edilmislerdir. Dolayisiyla ulus devlet ideolojisi-
nin vatandaghk ile bagy, yerli insanlar1 da diglamig ve etnik kokenli ayrimciliga yol

agmugtir.'s

Vatandaslik kavrami zaman iginde degisimlere ugramistir. Onceleri sadece bir
‘stati’” anlamina gelen vatandas olma durumu, gesitli toplumsal ve politik hareket-
lerin de etkisiyle ‘politik, sosyal ve ekonomik olarak taninma’ anlami da kazanmug-
tir.” Kapitalizmin ve liberalizmin etkisiyle insanlar vatandaglik haklarini talep eder
duruma gelmislerdir fakat toplumsal cinsiyet, etnisite, siif gibi farkhiliklar goz ardi

edilmeye devam etmistir. Kiiresellesme ile birlikte gelen ¢okkilturlilik soylemi,

12 Turner, “Outline of a Theory of Citizenship,” 189-191.

13 “Outline of a Theory of Citizenship,” 192.

14 “Outline of a Theory of Citizenship,” 194-200.

15 S. Sassen, Guests and Aliens. (New York: The New Press, 1999).

16 B.Turner, E. Isin, “Citizenship Studies: An Introduction,” in Handbook of Citizenship Studies, ed. E. F. Isin & B.
Turner (London: Sage Publications, 2002), 5-6.

17 Turner, Isin, “Citizenship Studies: An Introduction,” 2.
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vatandaghgin bu yoniini sorgulamaya baglamistir.”® Ayrica, uluslararasi go¢ gercegi
de vatandaglik algisinin degisiminde rol oynamus, yeni aile yapilary, evlilikler, cogul-
culuk gibi kavramlarin ortaya ¢tkmasina neden olmustur.® Roy’un belirttigi tizere,
her ne kadar pratikte uygulanmasi ulus devletlerin varhgindan dolay: zor goriinse
de ulus devlet olgusundan tamamuiyla kopmus kiiresel/diinya vatandaghg: ve farkli-
liklar1 barindiran, farkl kiltiirden insanlarin -sadece bireysel degil, bir grubun tyesi

olarak da- ihtiyaglarina cevap veren bir vatandaglik tanimi kabul edilebilir.

Modernitenin en biiyiik sorunlarindan biri, kadinlarin “evrensel kurtulusu” ve
ikincillestirilmesi arasindaki dengeyi kuramamis olmasidir. Dolayisiyla kadinlarin
vatandaglhiktan diglanmasi, onlarin ev igine hapsedilmesi ve bunun dogallagtirilmasi
yoluyla olmustur.* Konvansiyonel vatandaslk s6ylemi, cinsiyetgi, irk¢i, sinif temelli
ve Bati merkezlidir' Vatandaglik kavraminin cinsiyet bazh tarafsizlik iddiasina rag-
men vatandaglik sadece erkeklerin ihtiyaglarina cevap vermeye devam etmektedir.»
Toplumsal cinsiyet bakis agili bir vatandaglik kavrami, kamusal alanin digindaki poli-
tik olany, yani kadin ve erkegin ev ve kendi etnik topluluklar: i¢indeki konumlanigla-

rin1 ve ulus devlet ile iligkilerini ve deneyimlerini tanimlamalidir.
2. Kadinlarmn Vatandashg:

David Harvey’in “Kent Hakki™ makalesinde degindigi tizere, kent hakki kent

18 Roy, Gendered Citizenship: Historical and Conceptual Explorations, S.
19 Turner ve Isin, “Citizenship Studies: An Introduction,” 9.

20 N. Yuval-Davis, P. “Werbner, Women and the New Discourse of Citizenship,” in Women, Citizenship and
Difference, ed. N. Yuval-Davis & P. Werbner (London: Zed Books, 1999), 6.

21 E. Chow Ngan-ling, “Citizenship Divided, Education Deprived: Gender and Migrant Children’s Rights
to Schooling in Urban China,” in Contours of Citizenship: Women, Diversity and Practices of Citizenship, ed. M.
Abraham, E. Tastsoglou, E. Chow (Surrey: Ashgate Publishing, 2010), 160.

22 R. Lister, Citizenship: Feminist Perspectives (New York University Press, 1997), 3.

23 K.L.Caldwell vd., Gendered Citizenships, Transnational Perspectives on Knowledge Production, Political Activism
and Culture (New York: Palgrave Macmillan, 2009).

24 David Harvey, “The Right to The City,” New Left Review, 53 (London, 2008).
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kaynaklarina ulagim 6zgiirligiinden 6te bir seydir, tipki vatandaghgin kendisi gibi,
vatandaghk hakk: da kent hakki: gibi bireysel olarak diisiiniilemez, ortak bir haktr.
Vatandaglik hakki toplumsal cinsiyet temelli kurgulandiginda kadinlar1 diglayan bir
olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gogmen kadinlarin Tiirkiye'deki kamusal alanda
konumlaniglari/konumlanamayislar1 onlarin vatandaghk hakkini dogrudan etkile-
mektedir. Vatandaghk hakk: da kent hakki gibi egemen bir simifa ait olarak kurgu-
lanmaktadir. Erkek egemen toplum, gogmen kadinlarin vatandaghk hakkini teslim
etmedigi gibi, onlar1 vatandaghik kavraminin geleneksel 6zelliklerinden olan “kapsa-

yicilik” ilkesinin de diginda tutmaktadir.

Kadinlarin, tarihi ¢aglardan bu yana vatandaglik olusumundan diglanmasi vatan-
dashk kavramina feminist bir bakis agis1 getirmigtir. Lister’in degindigi gibi, Antik
Yunan'da koleler gibi vatandagliktan diglanan kadinlar, 19. yiizyila gelindiginde de
benzer bir durumla kargilasmigtir; evli kadin kocasinin himayesindedir ve higbir
vatandaghk hakki yoktur. Kadinlarin politik vatandasglar olarak varligi devrimci ve
milliyetci hareketlerde de yok sayilmistir.* Cumhuriyetci diisiince erkegin vatandas-
liga katilimini kadinin 6zel alana hapsolmasiyla saglamlagtirmus, liberal diisiince ise
kadinin vatandaghktan diglanmasindan 6te evli kadinin yasal olarak ikincillegtirilme-
sini ongormiis ve vatandas ve aile reisi olarak beyaz erkegi birincillestirmistir. *Pate-
man‘a gore,” modern vatandaghik kadini tamamiyla dislamryor, fakat kadina bigtigi
rolii annelik ve eg olmak ile sinirliyor, bu da kadinlar1 politik katilimdan diglarken
onlar1 egitim, miilk edinme gibi sosyal haklardan da mahrum ediyor. Feminist vatan-
daslik s6ylemi hem teoriyi hem de pratigi harekete gegirerek kadinlarin ekonomik,
politik ve sosyal olarak diglanmighklarinin 6tesinde kadini bir 6zne olarak ele alma-
y1 hedefler>* Ciinkii vatandaghk olgusunu sadece bireyler ve devlet arasindaki bir

iligki olarak gérmek, bireylerin politik katilimini ve kaynaklara erisimini ve bunlar1

25 Lister, Citizenship: Feminist Perspectives, 66.
26 Lister, Citizenship: Feminist Perspectives, 66-69.
27 Roy, Gendered Citizenship: Historical and Conceptual Explorations.

28 Roy, Gendered Citizenship: Historical and Conceptual Explorations, 6.
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etkileyen toplumsal cinsiyet dinamiklerini g6z ardi eden problemli bir yaklagimdir.»

Kadinlar igin nasil bir vatandaghik tanimlanabilir ve uygulanabilir? Bu konuda
farkhi goriisler olmakla birlikte tizerinde en ¢ok durulan iki vatandaghk bigimi; cinsi-
yet ayrimi gozetmeyen (gender-neutral) ve cinsiyet ayirt eden (gender-differentia-
ted) vatandagliklardir.* Vogel'e gdre, cinsiyet ayrimi gézetmeyen vatandaslik kavra-
muni tartigmak gereksizdir, ¢iinki toplumlar bu agamaya gelmemistir, cinsiyet ayrimi
gozetmeyen bir kurumun varligindan séz etmek imkéansiz gibidir. Ancak yine Vogel,
cinsiyet ayirt eden vatandaghk kavrammin da 6zciiliige varabilecegini ve kadinlari
toplumsal cinsiyet rollerine ve 6zel alana hapsedebilecegini séyler.* Lister, cinsiyet
ayrimi gozetmeyen vatandaglik kavraminin kadinin vatandaglik haklarinin, erkegin
hali hazirda var olan haklarina esitlemek oldugunu séyler, ama diger yandan cinsiyet
ayirt eden vatandaghgin kadinlarin ihtiyaglarini daha iyi ortaya ¢ikararak kadinlarin
6zel alandaki rollerini gériiniir kildigini belirtir. Aktif vatandaghk gosterebilmeleri
i¢in kadinlarin —cinsiyetsiz degil kadin olarak- kamusal alanda daha gériniir olmas:
ve katilminin artmasi gerekir, ayrica azinlik statiisiinde olan kadinlarin, onlarin ta-
rihsel baskilaniglarini ve diglanmalarini taniyan birtakim 6zel haklara sahip olmasi

gerekir.»

Toplumsal cinsiyet, siuf ve etnisitenin kesisimi de vatandaghgin kurgusu tize-
rinde oldukga etkili olmustur. Werbner ve Yuval-Davis'e gore vatandashk kavramu,
farkhiliklar1 dislayarak, siifin, toplumsal cinsiyetin, etnisitenin, dinin, cinselligin
ve engellilik durumunun kesisimlerini vatandaslik ¢ergevesinin disinda birakmus-
tir. Vatandaghk ve ulusal kimlik sadece kadin ve erkek arasindaki esitsizlige neden

olmakla kalmaz, ayni zamanda somiirgelesme ve goglerden etkilenen farkli gruplar

29 M. Abraham vd., “Rethinking Citizenship with Women in Focus,” in Contours of Citizenship: Women, Diversity
and Practices of Citizenship, ed. M. Abraham, E. Tastsoglou, E. Chow (Surrey: Ashgate Publishing, 2010), 4-5.

30 Abraham, “Rethinking Citizenship with Women in Focus,” 10.
31 Lister, Citizenship: Feminist Perspectives, 93.

32 Abraham, “Rethinking Citizenship with Women in Focus.”
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arasinda da egitsizlik yaratir.» Kadinlar kendi aralarinda homojen bir kategori olus-
turmazlar ¢iinkii “etnisite, 1rk, yas, yetenek ve bagka seylere dayali diger toplumsal
ayrimlar cinsiyet ayrimlariyla gakisir”  Stuart Hall'un* “her kimlik, farklihiga gére
kurulur” ifadesine dayanarak feministler, ‘cesitlilik i¢inde evrensellik’ ve ‘caprazla-
ma siyaset’ gibi séylemler gelistirmislerdir.* ¥ Yuval-Davis’in degindigi tizere “somut
olarak tiim feminist (ve diger tarzda demokratik) siyasetin, kadinlar arasindaki fark-
liliklarin tanindig1 ve bu farkliliklarin seslerini duyurabildikleri bir koalisyon siyaseti
bi¢imi olarak goriilmesi gerektigi ve bu siyasi birimlerin igerisi ve disarisinin ve bu
koalisyonun smirlarinin, ‘kim’ oldugumuz degil, neyi basarmak istedigimiz dikka-
te alinarak kurulmasi gerektigi anlamina gelir”* Yine Yuval-Davis'in degindigi gibi,
kadinlarin vatandashg: ¢ok katmanlidir ve hem ulus devlet i¢inde hem de bulun-
duklari etnik, dinsel, diasporik topluluklar i¢inde aidiyet ve ait olamama olgulariyla

sekillenir.»

Ozel ve kamusal alan dikotomisi kadinlarin vatandaghgini dogrudan etkileyen
faktorlerden birisidir. Vatandaghk, erkek egemen bir 6zellikte olmasinin yani sira
kamusal alanla 6zdeslestirilen bir olgudur. Kadinlarin 6zel alana hapsedilmis top-
lumsal cinsiyet rollerinden dolay: vatandaglik haklar1 da gérmezden gelinir ve dis-
lanir. *Kadmlarin kamusal alandan diglanip 6zel alana hapsedilmelerinin sebebi

sadece onlara atfedilen roller degil, ayn1 zamanda kadinlarin ‘milletleri iireten’ ve

33 D. Stasiulis ve E. Bakan, “Negotiating Citizenship: The Case of Foreign Domestic Workers in Canada,” Feminist
Review, n0.57, 112-139; Palgrave Macmillan, 1997, 5.19.

34 N.Yuval-Davis, Cinsiyet ve Millet (Istanbul: Iletisim, 2010), 214.

35 S.Hall, “Minimal Selves,” Identity, the Real Me iginde, ICA Document 6 (Londra: ICA, 1987).

36 Lister, Citizenship: Feminist Perspectives.

37 Yuval-Davis, Cinsiyet ve Millet.

38 Yuval-Davis, Cinsiyet ve Millet, 237.

39 N.Yuval- Davis & P. Werbner (Eds.), Women, Citizenship and Difference (London: Zed Books, 1999).

40 Roy, Gendered Citizenship: Historical and Conceptual Explorations, 28.
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‘milletlerin anneleri’ olma vasiflariyla, biyopolitik ve 6jenik sdylemlere dahil edil-
mesidir.# Ayrica kadinlarin ev igindeki temizlik, yemek, yash ve ¢ocuk bakimu gibi
sonu gelmez yeniden tiretim siiregleri onlar1 6zel alana sikistirarak kamusal alanda
vatandag olma haklarini ellerinden alir. Sosyal devletin saglayamadigi kamusal alana
aktif katilimi, feminist politika kadinlari, azinliklar1 ve onlarin ihtiyaglarini gozete-
rek, “vatandas” ve “politika” kavramlarinin sinirlandirilmasini sorgulayarak, ozel/
kamusal alan dikotomisini ve evrensellik kavramini elestirerek gergeklestirmeye
caligir» Kadinlarin 6zel alanda sinirlandirilmas, vatandaghiklarinin da sadece aile
i¢inde, aile tiyesi olarak bir anlam ifade etmesine yol agar. Abraham’in da degindigi
tizere, kadinlar erkeklerden daha yoksul ve 6zel alana indirgenmis olarak ve ¢esitli
sosyal haklardan mahrum birakilarak, en asgari diizeyde bile nasil siyasi vatandas-
lik haklarindan s6z edebilirler?# Politika kavraminin erkek egemen tamimlarimi bir
kenara birakirsak maneviyat, duygular, cinsellik ve kadinlarin 6znel deneyimleri
gibi olgularin da vatandaghk kavramini olusturdugu unutulmamahdir.# Kadimnlarin
sosyal vatandaghig konusu da belirsiz ve tamamlanmamus bir meseledir. Vatandaghk
tanimi ‘icerme’ kavrami tizerinden yapildiginda kadinlar, go¢menler, milteciler di-
sarida birakilip vatandagliklar “tamamlanmamig”, “eksik” ve “parcalanmig” olarak
tanimlanir. “Kadinlarin sosyal vatandaghk haklari, onlarin ig giicii piyasasina kati-

limlarinn artmasiyla gelisecektir.
3. Gogmen Kadinlar

Go¢ konusunun vatandaghk ile iligkisi her zaman problemli olagelmistir.

Kadinlarin ve erkeklerin etnik, dini ve cinsel farkli topluluklara yeligi, onlarin

41 Yuval-Davis ve Werbner, “Women and the New Discourse of Citizenship,” 17.
42 Lister, Citizenship: Feminist Perspectives, 24.
43 Abraham, “Rethinking Citizenship with Women in Focus,” 7.

44 Caldwell, Gendered Citizenships, Transnational Perspectives on Knowledge Production, Political Activism and
Culture, 7.

4S5 Abraham, “Rethinking Citizenship with Women in Focus,” 4.
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vatandaghik haklarini ve deneyimlerini dogrudan etkileyen bir olgudur.« Simon ve
Brettell (1986) degindigi iizere, gocmen kadin hem iiyesi oldugu aile ve is giicii pi-
yasasi i¢indeki ataerkil iligkiler tarafindan somirilir hem de gogmenlik durumunun
neden oldugu azinhk statiisiinden etkilenir.” Kadinlar, go¢menlik durumunun ya-
rattig1 yeni sosyal esitsizlikler ve sosyal diglanmadan iki kat etkilenirken cinsiyeti
is boliimii, giivencesiz ¢alisma veya ev-aile isinde ticretsiz ¢alisma gibi kosullardan
dolay1 yeniden somiirtliirler Gég¢men kadinlar, pasif, politik katilimi olmayan ve
politik séylem tiretmeyen vatandaslar olarak goriilirler ve is giicii piyasasinda en ¢ok

ezilen grubu olustururlar.»

Gog, kadinlarin is giiciine katihmini dolayisiyla da onlarin vatandaghk durumu-
nu gesitli yollardan etkiler. Gogmen kadinlar, daha ¢ok ev ici isciligi, tekstil sektort,
bakim hizmetleri ve hemsirelik gibi alanlarda ¢alismaktadirlar. Go¢men kadinlar
kendi iilkelerinde yapmadiklar: isleri gog ettikleri tilkelerde yapmak zorunda bira-
kilmiglardir. Morokvasic’in dedigi gibi, kadinlar ticretli veya ticretsiz her yerde ve her
zaman ¢ahsirlar® Gégiin kadinlagmasi olgusu ve kadinlarin emeginin somirilmesi
Morokvasic’in sozlerinde gok iyi dzetlenmistir: “Ister Filipinler'de Batr'daki pazar-
lar i¢in Barbie bebek ve Singapurda saat tretsinler, ister Dakar veya Meksiko'da ev
ici iscisi olarak caligsinlar, ister Londra, Paris ve New York’ta tist sinif kadinlar igin
iyi kalite tekstil, Manila'da kot pantolon iiretsinler, ister Alman, Ingiliz ve Isveg has-
tanelerinde tuvalet temizlesinler, isterse de Senegal'de balikgilik yapsinlar; gégmen
kadinlarin emegi hem kendileri hem de bagkalar: tarafindan degerli ve birincil g6-

rilmez.”s Go¢men kadinlar ¢ogu zaman ¢alistiklar1 yerlerden az maas alirlar, bunun

46 ]. Pettman, “Globalization and the Gendered Politics of Citizenship,” in Women, Citizenship and Difference, ed.
N. Yuval- Davis & P. Werbner (London: Zed Books, 1999), 207-220.

47 A. Kadioglu, “Migration Experiences of Turkish Women,” International Migration, Vol. 35(4) (Oxford:
Blackwell Publishers, 1997), 539.

48 Abraham, “Rethinking Citizenship with Women in Focus,” 6.
49 A.Zavos, “Gender, Migration and Anti-racist Politics in the Continued Project of Nation,” 21, 25.

50 M. Morokvasic, “Birds of Passage are also Women... ,” International Migration Review 18/2 (The Center for
Migration Studies of New York, 1983) 888.

51 Morokvasic, “Birds of Passage are also Women... ,” 888.
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sebebi kadinlarin birilerine tabi olarak gog ettikleri ve ticretli caligma roliine uygun
gorilmemeleridir. Cogu gogmen kadin da tcretli ¢alismay: 6ncelikli rolii olarak
gormeyip aile ekonomisine katkida bulundugunu diisiinmesine ragmen Bulgaristan
gdemeni kadinlarin rneginde bu tez gegersiz kalmaktadir. illegal ve diizensiz go¢-
lerle gelen kadinlar hiyerarsinin en alt tabakasini olustururken, sémiriiyt, vatandas-
lik haklarindan mahrumiyeti ve toplumun “kenarina” itilmeyi derinlemesine yagar-
lar.» Bu kadinlar gog siirecinin igindeki cinsiyetgi siddetten de daha fazla etkilenirler.
Isgiictine katilimlar1 da tamamuyla somiirii diizenine dayaly, cinsiyetgi, giivencesiz ve

dustik ticretlidir.
4. Bulgaristanli G6¢gmen Kadinlar ve Vatandashk Deneyimleri

1989 Bulgaristan gogii siir disi edilme, etnik temizlik gibi kampanyalarin sonu-
cunda meydana gelen zorunlu bir gé¢tiir. Pomaklarla baglayan ve 1984 yilindan itiba-
ren Ozellikle Turkleri hedef alan ayrimc1 kampanyalar, 1989 yilinda etnik Tiirklerin
Bulgaristan'dan sinir dig1 edilmesiyle son bulmamis, 1990’1 yillar boyunca da go¢iin
devam etmesine sebep olmustur. 1989 yilinda Tiirkiye'ye gelen go¢menler hemen
vatandaglk hakkina sahip olmuslar, ancak 1990’1 yillarda gelenler yasa dis: yollarla
Tirkiye'de ikamet etmis, vatandaglik hakkina uzun ugraslar sonucu sahip olmuslar-
dir. 1990’11 yillarda gégenlerden kimisi kagak olarak Tirkiye'de yagsamus, kimisi de
gegici oturma izinleriyle ikametini siirdiirmistiir. Kagli ve Parla’nin degindigi tizere,
Tiirkiye bu illegal go¢menleri ucuz is giicii olarak kullanmis ve ulusotesi politikalar
nedeniyle Bulgaristan'da oy vermeleri kosuluyla gegici oturma izinleri saglamustur.
sAncak bu ¢alismadaki vatandagliktan kasit, gogmenlerin yasal olarak bir iilkede ika-
met hakki, oy verme gibi haklarindan 6te, toplumsal cinsiyet baglaminda kadinlarin
yasam kosullarini derinden etkileyen, 6zel ve kamusal alan tizerinden kurulan ve ta-
nimlanan bir vatandaghktir. Bulgaristanli go¢men kadinlarin yagami Tirkiye'ye gog
etmeden Once ve sonra olmak tizere farkli deneyimlerden olusmustur. Gog siireci
basli bagina bir problem oldugu gibi bagka bir tilkede yagam kurma ve onu idame et-

tirme deneyimleri gé¢men kadinlar i¢in farkli bir sosyalizasyon siireci ve vatandaglik

52 Lister, Citizenship: Feminist Perspectives.

53 Z.Kaghve A. Parla, “Broken Lines of Il/Legality and the Reproduction of State Sovereignty: The Impact of Visa
Policies on Immigrants to Turkey from Bulgaria,” Alternatives 34 (2) (Sage Publications, 2009), 206.
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algis1 yaratmugtir. Bulgaristan'da yasarken vatandagliklar: etnik kokenleri tizerinden
kurulan Bulgaristan gé¢meni kadinlarin Tiirkiye'de vatandagliklar1 toplumsal cinsi-

yet temelli kurulmustur.

Tarihsel olarak Bulgaristan'da kadinlar ti¢ rol modele tabi tutulmusglardir:
Oryantalist, patriyarkal dogu ortodoks ve totaliter sosyalist.* Bulgaristan'da fark-
Ii kiltiirlerle yasamanin getirdigi etkilesimler kadinlara melez bir rol bigmistir.
Bulgaristana 1396’daki Osmanl etkisi ile gelen Islam, toplumsal cinsiyet rollerini
derinden etkilemistir. Hristiyan kadinlar bile kamusal alana yalniz gitmemeye bag-
lamus, pazarlarda yalmz baglarina gérinmekten ¢ekinmiglerdir. Totaliter sosyalizm,
kadinlara “kapitalizmin zincirlerinden kurtaracak 6zgiirlik” ve “6zgiir ve sosyalist
Bulgar kadim” vaatleriyle gelmis olsa da kadinlara yeni yaptirimlar ve kisitlamalar
getirmistir. Kadin artik ticretli is gliciiniin yeni bir tiyesi olmus, ancak ev islerinden
azat edemedigi igin tizerine iki kat yitk binmistir. Dolayisiyla “6zgiir, sosyalist, ¢ali-
san kadin” miti hi¢ gergeklesmemistir. Sosyalist sistemin kadinlara sagladigi ¢ocuk
bakim paras ve ticretli izinler kadinlara fayda getiren haklar gibi gériinse de Bulgar
kadinlarin ¢ocuk dogurmasi yoniindeki tesvikler, devletin kadin bedenini kontrol
altina almak istediginin en agik 6rneklerindendir. Tiirk ve Roman topluluklarinin
¢ok ¢ocuk sahibi olmasi sosyalist devleti korkutmustur, bu yiizden Bulgar kadinla-
rin kiirtaj yaptirmasi yasaklanmistir.” Bulgaristan'da kadinlar erkekler gibi iyi egi-
tim almig olsa bile, is firsatlardan esit olarak, ticretlerden ve promosyonlardan esit
sekilde yararlanamamugtir® Erkeklerle esit konumda goziiken kadinlarin aslinda tig
temel gorevi vardur; birincisi iyi anne ve es olmak, ikincisi iyi is¢i olmak ve sonun-
cusu ise sosyalist sistemde iyi bir sosyal aktivist olmaktir. Ancak 1970’lerde ortaya

¢itkan 6zcii antifeminist ideoloji, kadinlarin daha muhafazakar olmas: gerektigini ve

54 R.Panovavd., “Thinking Gender: Bulgarian Women’s Im/possibilities,” in Gender Politics and Post-Communism:
Reflections from Eastern Europe and the Former Soviet Union, ed, N. Funk & M. Mueller (Routledge, 1993), 15.

55 Panova, “Thinking Gender: Bulgarian Women’s Im/possibilities,” 17.
56 Panova, “Thinking Gender: Bulgarian Women’s Im/possibilities,” 18.
57 Panova, “Thinking Gender: Bulgarian Women’s Im/possibilities,” 23.

58 Panova, “Thinking Gender: Bulgarian Women’s Im/possibilities,” 22.
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birincil gorevlerinin anne ve es olmak oldugunu vurgulamugtir.»

Bulgaristan Tiirkleri sosyalist sistemin getirdigi egitim, saglik hizmetleri ve re-
fah gibi firsatlardan yararlanmiglardir. Ozellikle Tiirk kadinlar i¢in daha énce miim-
kiin olmayan egitim ve ¢alisma imkanlar1 6nemli kazanimlar getirmistir.® Parla,
Bulgaristan'daki Tiirk kokenli 30-50 yas araligindaki kadinlarla onlarin anneleri ara-
sinda iki nemli ayrimin olduguna dikkat gekiyor. Ilk grup kadinlar -kirsal bélgede
yasasalar bile- en az 8 yillik egitime erisebilmisler, yiiksek egitim alabilmisler ve sag-
lik ve egitim sektorlerinde galigma imkéani bulabilmislerdir, ancak onlarin anneleri
ise sadece birkag yillik dini egitim almuglar ve ticretsiz olarak tarimda ¢alisip evde co-
cuk bakmiglardir. Ayrica her ne kadar Tirk milliyetgileri tarafindan kresler ve giinlitk
bakim merkezleri komiinist propagandanin yatag: olarak goriilse de kadinlar ticretli

bir iste galigmanin getirdigi gorece 6zgiirlitkten memnun olmuglardur.®

1989 yilinda Tiirkiye’ye gelen Bulgaristanl kadinlar, bu go¢iin zorunlu gog oldu-
gunu ve birkag giin iginde sinuir dis1 edildiklerini belirtmislerdir. Kamu kurumlarinda
cahisanlar Tiirk olduklar: igin baski gérmiisler ve onderlik yapma ihtimali olanlarin
hemen sinur dig1 edildigini dile getirmislerdir. Gece evleri basan polisler ve memurlar
zorla isim degisikligi uygulamislar ve Tiirk kokenli kadinlar: taciz etmis, onlara sid-
det uygulamiglardir. Sirf etnik kokenleri ytiziinden insanlar Belene Hapishanesine
gotirilmiisler, cesitli iskencelere ve kiyimlara maruz kalmuglardir. Ana dil yasag,
ibadet yasagy, zorla isim degistirme ve zorla yerinden etme gibi etnik temizlik kam-

panyalarina maruz kalan Tiirkler igin zorunlu gogten baska segenek birakilmamugtir.

Kadinlar, go¢ konusunun hep giindemlerinde oldugu ve ¢ocukluklarindan beri
her on yilda bir mutlaka “Turkiyecilik” oldugunu soyliyorlar. Bir bakima hayatlar
boyunca gitmeye hep hazir olmuslar. Go¢men kadinlar, bu zorunlu gé¢ deneyimi-
nin travmatik bir olgu oldugunu vurguluyorlar. “Keske bu gé¢ deneyimini hig yasa-

masaydim.” diyenler var aralarinda. Ancak genel olarak Tiirkiye'ye gelmis olmaktan

59 Panova, “Thinking Gender: Bulgarian Women’s Im/possibilities,” 24.

60 A. Parla, “Remembering Across Border: Postsocialist Nostalgia among Turkish Immigrants from Bulgaria,”
American Ethnologist 36/4 (American Anthropological Association, 2009), 758.

61 Parla, “‘Remembering Across Border: Postsocialist Nostalgia among Turkish Immigrants from Bulgaria,” 758.
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memnunlar. Bulgaristan'da kalmus olduklarinmi diigiinemediklerini séylityorlar. “Turk
bayraginin” altinda olmanin onlar igin ¢ok sey ifade ettigini dile getiren kadinlar var.
“Bulgaristan’da Osmanli’ya ait bir dikendik.” diyor bir bagkas1. Tirkliik, bayrak ve
ozellikle Tiirkge konusmak onlar i¢in ¢ok 6nemli bir konumda. Bulgaristan'da azin-
lik olarak yasadiklar1 ayrimcilig “soykirim” olarak goren kadinlar oldugu gibi, 1984

yilindan 6nce ¢ok rahat bir yasam siirdiiklerini dile getiren kadinlar da mevcut.

Iginde yasadiklari sosyalist sistemden dolay1 Bulgaristanli kadinlar ve erkekler iic-
retli iglerde galigmaya aligik insanlardir. Dolayisiyla go¢men kadinlar Turkiye'de gel-
diklerinde de ¢alismaya devam ediyorlar. Bulgaristan gogmeni kadinlar, Turkiye’ye
gog¢ ettikleri ilk yillarda is segmediklerini, hangi iste olursa olsun galistiklarini soy-
liyorlar. “Bulgaristan'da kadin erkek fark etmez herkes ¢alisirdi” seklinde dile ge-
tiriyorlar is giiciine katilimlarini. Ozellikle go¢ ettikleri ilk yillarda Tiirkiye'deki
kadinlarin ve erkeklerin onlarin ev diginda ticretli bir iste calistyor olmalarina ¢ok
sagirdiklarini ve elestirdiklerini aktarryorlar. 1990’1 yillarin baginda Turkiye'de cali-
san kadinlarin ¢ok az oldugunu ancak simdi bu durumun degistigini vurguluyorlar.
“Turkiyeli kadinlar bizden goresiye ¢alismaya bagladilar”, “Erkekler kadinlarin da na-
musuyla ¢aligabilecegini bizimle 6grendiler, kocalar karilarini igse géndermeye bizi
gordiikten sonra basladilar” gibi séylemlerde bulunuyorlar. Turkiye’ye ilk geldikleri
yillarda kadinlarin caligmasina karg: giiclii bir direngle kargilagmuslar. Ise giderler-
ken otobiiste erkeklerin sagkin bakiglarina ve tacizlerine maruz kaldiklarini, baglar1
acik oldugu icin yadirgandiklarini dile getiriyorlar. “Is yerinde farkl bir yere ait ol-
dugumuz belli oluyordu, hemen dikkat gekiyorduk.” diyor bir kadin. Bulgaristan’dan
gelirken getirdigi mavi is formasini fabrikada ¢aligirken giydigi icin saskin bakiglara

maruz kalmus.

Caligma kiiltiirlerinden dolay: Bulgaristan gégmeni kadinlar ve egleri ayrimciliga
maruz kalmugtir. Kocalarinin eglerine ¢alismak i¢in nasil izin verdikleri hep sorgulan-
mugtir. Gogmen kadinlar ahlaksizlikla suglanmus, yikanmig camagirlar: asma bigimle-

ri bile elestirilmistir.» Go¢men kadinlar, Bulgaristan'dayken geceleri sokaga rahatca

62 A.Zhelyazkova, The Social and Cultural Adaptation of Bulgarian Immigrants in Turkey,” in Between Adaptation
and Nostalgia: The Bulgarian Turks in Turkey, ed. A. Zhelyazkova (Sofia: International Center for Minority
Research, 1998), 11.
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ciktiklarini, kimsenin onlara yan gozle bakmadigini ve laf atmadigini belirtirken
Tiirkiye'de geg vakitte digar1 ctkmadiklarini s6ylemiglerdir. Bulgaristan'da, degil ak-
raba erkeklerin, komsu erkeklerin bile onlara kardes goziiyle baktigini ve aralarinda
asla bir iliski olamayacagini sdylemis ve Tiirkiye'deki akraba evliliklerini ve erkekle-
rin kadinlara bakigini elestirmislerdir. G6¢men kadinlar ilk go ettikleri yillarda yerel
halktan gelen “Her isi yapryorlar”, “Bizim iglerimizi ¢aldilar” gibi séylemlere tziil-

diiklerini ama kulak asmamay1 6grendiklerini belirtmiglerdir.

Gogmen kadinlar, egleri gibi tam zamanl islerde gahistiklar: igin ¢ocuk bakimi
bir problem meydana getirmistir. Bulgaristan'da ¢ocuk bakim ticreti ve kres deste-
gi alan kadinlar, ordayken bu konuda hig sikint1 ¢ekmediklerini dile getirmislerdir.
Akrabalar1 Tirkiye'de olan kadinlar, ¢ocuk bakimi i¢in aile i¢indeki daha yagh ka-
dinlardan destek almiglardir. Cocuk bakimu igin aile veya akraba destegi alamayan
kadinlar ¢ocuklarini Bulgaristan'da kalan akrabalarinin yanlarina gegici olarak gon-
dermiglerdir. ‘Ulusétesi annelik’ ve ‘denizagir1 annelik’® kavramlar1 kadinlarin bu
icinden ¢ikilmaz durumlarini vurgulamak igin tretilmistir. Akrabalik iligkileri de
gocmen kadinlar1 agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir. Bakim hizmeti alamayan ka-
dinlar ¢ocuk ve yagh bakimi gibi isleri diger gogmen kadinlarin destegiyle yiirtitmiis-
lerdir. Dolayistyla gogmen kadinlar icin akraba, arkadas, komsu gibi diger kadinlarin

destekleri ¢ok 6nemli ve degerlidir.

Bulgaristan'da komiinist sistem devrildikten sonra yoksulluk asir1 derece artmus,
halkin neredeyse beste dordii yoksulluk sinirinin altinda yagamaya baglamistir ve bu
da go¢iin kadinlagmast durumunu ortaya ¢ikarmugstir.s 1990’l1 yillardaki go¢ler, daha
¢ok kadinlarin Tiirkiye’ye is aramak i¢in gelmesiyle baglamustir. Genelde erkeklerin
onciiliik ettigi go¢ hareketleri, burada tersine bir durumla kadinlarin bas: ¢ektigi bir
durum meydana getirmistir. 1990l yillarda kagak yollardan gelen kadinlar, 6zelikle
konfeksiyon fabrikalarinda ve bakim hizmetlerinde ¢alismiglardir. Vatandaghik ala-
madiklar1 takdirde sigortasiz ve disiik ticretle ev ici iscisi olarak da galigmuglardir.
[lk geldikleri yillarda gocuk bakicist olarak iist sinif ailelerin yaninda ¢alisan kadinlar

63 Yuval-Davis, Cinsiyet ve Millet.

64 A.Parla, “Irregular Workers or Ethnic Kin? Post-1990s Labour Migration from Bulgaria to Turkey,” International
Migration 45/3 (Blackwell Publishing, 2007), 164.
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kendilerini sansli hissetmiglerdir ¢iinkii vasifiz erkek go¢menler igin boyle bir sektor

olugmamustir.

Tiirkiye'ye go¢ etmenin kadinlara kazanimlar getirip getirmedigi, vatandaghk
baglaminda da 6nemli bir sorunsaldir. Genellikle kadin gégmenler, eslerine veya
ailelerine tabi olarak go¢ siirecini yasarlar. Bu zorunlu go¢ siirecinde de kadinlar
aileleriyle Turkiye'ye go¢ etmislerdir. Tek bagina gelen kadinlar, 1990’l1 yillarda is
glici gogliyle gegici siireler icin Tiirkiye’ye gelenlerdir. G6¢ deneyiminin kadinlara
ekonomik ve sosyal degisimlerden dolayx aile iginde bir statii getirdigi ileri stirtiliir.
Ancak, go¢ etmeden 6nce kendi iilkelerinde ¢alisan ve bir birey olabilen ama go¢
ettikten sonra galigmayan kadinlarda ge¢mise 6zlem ve pismanhk duygularinin art-
tig1 gozlemlenmistir. Ornegin, Filipinli kadinlar gog ettikleri iilkelerden evlerine
donmeyi pek istememislerdir, ¢iinkii go¢ ettikten sonra hem ‘evin gegimini saglayan’
statiisii kazanmuglar hem de kamusal alanda daha gértniir olmuslardir.” Bulgaristan
gocmeni kadinlar her iki tilkede de galistiklar: i¢in bu yonden bir degisiklik oldugu
pek s6ylenemez. Ancak, bazi go¢men kadinlar, eglerinin ev iglerini paylasma konu-
sunda degistiklerini, Bulgaristan'da yapmadiklar1 ev iglerini Tiirkiye'de yaptiklarini
vurguluyorlar. Hem kadin hem erkek ev dig1 bir iste ¢alistiklarindan, kadinlar egleri-
nin evde bazi ev islere ‘yardim’ ettiklerini dile getiriyorlar. Goriisiilen tiim kadinlar
Tiirkiye'ye geldikleri i¢in ¢ok memnun olduklarini, hi¢ pismanhk yasamadiklarin
vurguluyorlar. Cocuklarini Tiirk bayrag: altinda biyiitmekten ve onlara iyi egitim
verebilmis olmaktan dolay: mutlular. Ayrica gé¢men kadinlarin hepsi ya halen ¢a-
ligtyor ya da emekli olmuglar. Hepsinin kendilerine ait evi var ve kirada oturmadik-
larindan dolayr memnunlar. “Bulgaristan’'da olsaydik is bulamazdik, ¢ocuklarimizi

okutamazdik.” diyorlar.

65 Parla, “Irregular Workers or Ethnic Kin? Post-1990s Labour Migration from Bulgaria to Turkey,” 1685.

66 N. Al-Ali, “Loss of Status or New Opportunities? Gender Relations and Transnational Ties among Bosnian
Refugees,” in The Transnational Family: New European Frontiers and Global Networks, ed. D. Bryceson & U. Vuorela
(Berg Publishing, 2002), 97.

67 R.S.Parrenas, “Transgressing the Nation-State: The Partial Citizenship and “Imagined (Global) Community”
of Migrant Filipina Domestic Workers,” in Gendered Citizenships, Transnational Perspectives on Knowledge
Production, Political Activism and Culture, ed. K.L Caldwell, K. Coll, T. Fisher, R.K. Ramirez, L. Siu (New York:
Palgrave Macmillan, 2009), 97.
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Kirsal kesimden gelen kadinlar, “Bulgaristan'da kalsaydik tiitiin isinde olir gi-
derdik.” diye vurguluyorlar. Gé¢men kadinlar yagsam standartlarinin yiikseldigini
soyliiyorlar. Tirkiye'de istedikleri islerde ¢alistiklarini, Bulgaristan'daki gibi tek el-
den her seyi denetleyen bir yonetim olmadigs i¢cin memnunlar. Bulgaristan'da biitiin
arazilerin devlete ait oldugunu, ister tarlada ister fabrikada insanlarin hep devlete
hizmet ettigini vurgularken Tirkiye'de 6zel isini kurabiliyor olmanin “6zgiirligin-
den” bahsediyorlar. Ayrica, kirsal kesimde ev disinda ¢alisan kadinlar eve gelince
tarlada annelerine yardim ettiklerini, hayvan baktiklarin, ev islerini yaptiklarini ve
strekli ¢aligtiklarini dile getiriyorlar. Bu da sonu gelmez bir yeniden tiretim siirecini
vurguluyor. Tirkiye'de sehirde yasamaktan dolay: belirli bir 6zgiirlikleri oldugunu
dile getiriyorlar. Kirsal kesimden Tiirkiye’ye gelen kadinlar, tilke degistirmenin yan

sira kirdan kente go¢ii de deneyimlemis oluyorlar.
Sonug

Vatandaglik kavrami en basit tanimiyla ‘igerme’ ve ‘diglama’ olgularindan olusur.
Tarihsel olarak da kadinlar bu kavramin i¢ine hi¢ dahil edilmemiglerdir. Vatandaghk
“herkesi” icermez; “bu belirsiz “vatandaglar” ve “halk” gibi tanimlarin i¢inde kimler
oldugunu, nasil yasadiklarini, nelerden nasil etkilendiklerini bilmek ve buna gore ha-
reket etmek gerekir ki gercekten herkes igerilebilsin.”¢ Giiniimiiz modern toplum-
larinda kadinlar birtakim kazanimlar elde etmis olsalar dahi, dogal oldugu varsayilan
“annelik” ve “karilik” kavramlar1 tizerinden degerlendirilir ve kadinlarin toplumsal
cinsiyet rollerine gore davranmalar1 beklenir. Dolayisiyla vatandaglik kamusal alan
ve Ozel alan ayrimindan dogru kurulmasi gereken bir kavramdir. Kadinlarin va-
tandaghig1 burada politik, sosyal ve sivil haklardan ziyade, onlarin vatandaghg: na-
sil yasadiklari, nelerden etkilendikleri, 6zne olarak vatandashg: nasil kurduklar1 ve

igsellestirdikleridir.

Kadin olmanin ve kadinlik deneyimi yasamanin getirdigi zorluklar, go¢men
kadin olma deneyiminde ikiye katlanir. Bulgaristan gé¢meni kadinlarin simdiye
kadar neden fazla aragtirma konusu olmadiklari; onlarin komiinist sistemden getir-

mis olduklar1 ¢ogu seye boyun egme, katlanma gibi 6zelliklerinin yaninda, azinlik

68 1. Ustiin, “Yerelden Yerel Segime, Adaletten Barisa,” Amargi Feminist Dergi, say1 32 (Ankara, 2014).

Zorunlu Gog Travmasi ve Gogmenler: Uyum, Orgutlenme ve Hatirlama



B 310 SURGUN VE HAFIZA

olarak yasamus olduklar1 diglanma ve ayrimciliga maruz birakilmanin Tirkiye'ye
gog ettiklerinde tamamen bitmis oldugu yanilgisinda olmalar1 ve daha 6nce gor-
medikleri birtakim imkanlar1 Tiirkiye'de elde etmenin getirdigi bir yanilsamanin
i¢ine diigmeleri olabilir. Goriigmelerden yaptigim ¢ikarimlarda, go¢men kadinlarin
Bulgaristan vatandag: olarak yasadiklari ayrimciigin etnik koken tizerinden oldu-
gu ancak Tirkiye'de dislanmalarinin sebebinin toplumsal cinsiyet temelli rollerden
ve bu kadinlarin kamusal alanda var olma ¢abalarindan kaynaklandig: séylenebilir.
Toplumsal cinsiyet temelli ayrimcihigin Bulgaristan'da olmadigini séylemek yanilti-
cidir; devlet eliyle yonetilen sozde (pseudo) bir feminizmin kadinlarin omuzlarina
ti¢ kat yiik bindirdigi malumdur. Parla’nin da belirttigi gibi Bulgaristan go¢meni ka-
dinlar komiinist sistemi toplumsal cinsiyet esitliginin saglayicis olarak goriiyorlar ve
Tiirkiye'de cinsiyet esitsizligini ve namus kavraminin yiiceltilmesini de bu sistemin
yokluguna baglhiyorlar.* Bulgaristan gé¢meni kadinlar toplumsal cinsiyet temelli ay-
rimcihigs Tirkiye'ye gelince algilamaya bagliyorlar, ¢iinkii Bulgaristan'dayken -kendi
topluluklarinda- Tirk ve Misliman olmaktan kaynaklanan bir kisitlamaya maruz
kalirken Tirkiye’de kamusal hayata katildiklar: i¢in ve ticretli iglerde ¢aligtiklar: igin
diglaniyor ve toplumsal cinsiyet temelli vatandashg: deneyimliyorlar. Biitiin bu se-
beplerden dolay1, kamusal hayat: istedikleri gibi kullanamayan, geceleri disar iste-
dikleri saatte ¢tkamayan, cocuk bakim hizmetlerinden faydalanmayan, disiik tcretli
ve giivencesiz ¢aligtirilan ve ¢aligmalarindan dolay: elestiriye maruz kalan gé¢men
kadinlar, Tiirkiye vatandaghgina gegmis olsalar bile vatandaglik kavraminin igine da-

hil edilmeyenler olarak goriiliiyorlar.

69 Parla, Remembering Across Border: Postsocialist Nostalgia among Turkish Immigrants from Bulgaria, 763.
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BULGARISTAN GOCMENLERININ TURKIYE'DE
KURDUKLARI DERNEKLER VE 1989 ZORUNLU
GOCU'NUN 30. YILINA DAIR YAPILAN
ETKINLIKLERIN DEGERLENDIRILMESI

Kader OZLEM*

Ozet

Osmanli Devleti'nin ardili bir devlet olan Tiirkiye, tarihsel siire¢ i¢inde bircok
kez Balkanlardan gé¢ almugtir. Ozellikle 2000’li yillara degin gergeklesen bu go¢ler-
de Bulgaristan'dan gelenler 6nemli bir paya sahip olmustur. S6z konusu kitlesel go¢
hareketlerinde Tiirkiye'de go¢menlere yardim etmek i¢in kurulan dernekler dikkat
cekmektedir. Bu baglamda 1989°'da Bulgaristan'dan gergeklesen zorunlu gogiin ko-
ordinasyonunda dernekler 6nemli bir vazife goriirlerken go¢ sonrasinda ise farkli bir

doniigiim siirecine girmislerdir. Zira 1989 Zorunlu Gogii esnasinda ve sonrasinda
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e-mail: kaderozlem@uludag.edu.tr.
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kurulan dernekler i¢in go¢ hareketi énemli bir doniim noktas: olsa da dernek ¢a-
ligmalar1 anlaminda bu gé¢ hareketini sistematik bir anma etkinligine doniistiirme
ve toplumsal hafizay1 canli tutma noktasinda yetersiz kalmiglardir. Caligmanin ama-
c1, Bulgaristan gé¢menleri temelinde Tiirkiye'de kurulan derneklerin yapisal anali-
zini yaparak 1989 Zorunlu Go¢i'niin 30. yilina iliskin gergeklestirilen etkinlikleri

incelemektir.
Anahtar Kelimeler: Zorunlu G6g, Bulgaristan, Tiirkiye, G¢menler, Dernekler.
Giris

13 Temmuz 1878 tarihli Berlin Antlagsmasi’yla kurulan Bulgar Prensligi bu ta-
rihten sonra yeni toprak kazanimlariyla genisleme siirecine girmistir. 6 Eylil 1885
tarihinde Dogu Rumeli vilayetini ilhak eden Prenslik, 1908 yilinda ise bagimsizligini
kazanmustir. 1912-1913 Balkan Savaslar’'nin ardindan Sofya y6netiminin elde ettigi
yeni topraklar her ne kadar “Velika Bilgariya” tlkiisiniin oldukea gerisinde kalsa da
yasanan siireg, Bulgaristan cografyasinda bulunan Tiirklerin azinlik konumuna diis-
mesini beraberinde getirmistir. Diger bir deyisle Osmanh Devleti'nin Balkanlardaki
yonetim mekanizmasinin en 6nemli pargasi niteligindeki Bulgaristan cografyasin-
daki demografik iistiinliik, 1877-1878 Osmanli-Rus Savast (93 Harbi) sonrasinda
Tirklerin aleyhine bir gelisim grafigi izlemistir.

S6z konusu siireg salt cephedeki askeri kayiplarla sinirl kalmamus, bilakis sivil
niifusun kiyimy, yerlerinden edilmesi ve gogmen durumuna diismesini de igermistir.
Ornegin Justin McCarthy nin aktardig: veriler itibarryla 93 Harbi sonucunda yerle-
rinden edilmis Miisliman sayis1 yaklagik 1 milyon olurken, bunlarin 515.000’i go¢-
men olarak Osmanh Devletinin egemenligindeki bélgelere ulagabilmis ve 260.000
kisi de hayatini kaybetmistir> Bu kitlesel gociin ardindan takip eden yillarda sessiz
bir sekilde ve araliklarla on binlerce kiginin Osmanh Devleti’nin yeni sinirlarina gog¢

ettikleri goriilmektedir. Diger taraftan, Balkan Savaglar1 doneminde salt Bulgaristan

2 Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, gev. Bilge Umar, 7. Bask, (Istanbul: Inkilap Kitabevi, 1998), 109-110.

3 Bilal N. Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri ve G6¢ Sorunu,” Bulgaristanda Tirk Varligi, Bildiriler 7 Haziran 1985,
(Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1985), 52.
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cografyasindan go¢ eden kisi say1sini tespit etmek miimkiin olmasa da biitiincil bir
perspektifle bolge geneline bakildiginda yaklagik 200.000 Miisliiman Tiirk’tiin hayati-

n1 kaybetmesinin yani sira 440.000 civarinda kisi de go¢gmen durumuna diigmistiir.*

Tirkiye'de cumhuriyet rejiminin ilani sonrasinda Bulgaristan'dan go¢ hareketleri-
nin devam etmesi dikkat cekmektedir. 1925 yilinda Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda
imzalanan Dostluk Antlagmast ve Ikamet Sozlesmesi’yle birlikte Bulgaristan'daki Tiirk
azhgims go¢ hareketleri belli bir sistematige baglanmak istenirken 1923-1949 yil-
lar1 arasindaki donemde yaklagik 220.000 Tiirk, Tiirkiye’ye gelmistir.* Buna karsihik
1950-1951 yillarinda 154.393 kisi, 1968 yilinda iki devlet arasinda imzalanan ve li-
teratiirde “yakin akraba gogii” olarak adlandirilan “Tiirkiye Cumhuriyeti ile Bulgaristan
Halk Cumhuriyeti Arasinda Yakin Akrabalari 1952 Yilina Kadar Tiirkiye’ye Go¢ Etmis
olan Tiirk Asilli Bulgar Vatandaglarimin Bulgaristan Halk Cumbhuriyetinden Tiirkiye
Cumbhuriyeti'ne Gog Etmeleri Hakkinda Anlagma” ile yaklagik 130.000 kisi Turkiye’ye
gelmistir. 1989 Zorunlu Go¢i'niin baglamasinin ardindan yaklagik 1 yillik siire zar-
finda 345.960 kisi Tirkiye'ye gelirken 1990’11 yillarda aile birlesimi ve ekonomik so-

runlardan kaynaklanan gerekgelerle 50.000 kisi daha Tirkiye’ye go¢ etmistir.

Yukarida aktardigimiz sayisal verilerden de anlagilacags tizere sadece Cumhuriyet

4 Simgir, “Bulgaristan Tirkleri ve G6¢ Sorunu,” $3; Tevfik Biyiklioglu, Trakyada Milli Miicadele, cilt 1, bask 2,
(Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1987), 92-93.

S Tirkiye Cumbhuriyeti ile Bulgaristan Krallig1 Arasinda Dostluk Antlasmasi'min Ek Protokoli’niin A bendinde
Neuilly Barig Antlagmas’min azinlik hitkiimlerinden Bulgaristan'daki Miisliiman azinhklarin yararlandirilmas
s6z konusu olurken Ikamet Sézlesmesinde Bulgaristan Tiirklerinin gogleri belirtiimektedir. Bkz. Ismail Soysal,
Tiirkiye'nin Siyasal Antlasmalary, 1. Cilt, (1920-1945) (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 2000), 263-271.
Doénemin sartlar itibariyla Tirk ve Miisliman kelimelerinin aymi anlamda kullamldigim belirtmek gerekir. Ayrica
Lausanne Barig Antlasmasi’min azinlik diizenlenmelerinin dini azinliklara y6nelik olmasi nedeniyle Tirkiye'deki
ana dili Bulgarca olan Ortodoks dininden Tiirk uyruklarmin Bulgar azinhik olarak belirtilmelerine karsin Neuilly
Baris Antlagmasi’min azinhk diizenlemelerinden Bulgaristan'da oturan Miislimanlarin yararlandirilmasi s6z konusu
olmustur. Diger taraftan Tkamet Sozlesmesi'nde Bulgaristan Tiirklerinin gdclerinden bahsedilmesi, Tiirkiye'nin ulus
devlet anlayis1 ve niifus politikasi kapsaminda bir strateji izledigini gostermektedir. Ayrintili bilgi igin bkz. Kader
Ozlem, “1925 Tiirkiye-Bulgaristan Dostluk Antlasmas’nin Bulgaristan Tiirklerinin Azinlik Haklar1 Baglaminda
Analizi,” Prof. Dr. Mehmet Geng'e Armagan iginde, ed. Kamuran Regber-Barig Ozdal-Zeynep Ozgeng, (Bursa:
Dora Yayinlary, 2016), 533-549; Kader Ozlem, “Cumhuriyet Déneminde Balkanlar'dan Tiirkiye’ye Yonelik Gog
Hareketleri,” Uluslararas: Gé¢ ve Niifus Hareketleri Baglaminda Tiirkiye icinde, ed. Barnig Ozdal, (Bursa: Dora
Yayinlari, 2018), 89-118.

6 Bkz. Simsir, “Bulgaristan Tirkleri,” 56-57.
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doneminde yaklagik 1 milyon Bulgaristan Tirkil “ana vatam” olan Tirkiye'ye go¢
ederken buna Cumhuriyet 6ncesi donem de ilave edildiginde 2 milyonun tizerinde
bir kitlenin go¢iinden bahsetmek miimkiindiir. Bu siire¢ ayn1 zamanda gé¢menlerin
gerek gd¢ eyleminden kaynakli sorunlar1 (ekonomi, saglik ve ulagim baglaminda)
gerek varig noktalarinda uyum siiregleri konusunda bir dizi sorunun yaganmasin
beraberinde getirmistir. Dolayisiyla bu gé¢lerle gelen kisilerin ihtiyaglarinin karsi-
lanmasina yonelik bir dizi sosyal faaliyetin ytratildugi, gelen gogmenlerin tegkilat-

lanma ¢abasi igerisinde bulunduklari ileri stirtlebilir.

Bu ¢alismanin amaci, Tirkiye'deki Bulgaristan gégmenlerinin kurmus olduk-
lar1 dernekleri yapisal agidan inceleyerek Bulgaristan'dan yasanan 1989 Zorunlu
Go¢t'niin 30. y1l doniimiinde amilmasina iligkin Tirkiye'de yapilan etkinlikleri ana-
liz etmektir. Calisma, hem alani ¢alisan bir akademisyen hem de yillarca Bulgaristan
gogmeni derneklerde yoneticilik yapmus biri olarak gézlemlerimi ve tespitlerimi
icermektedir. Caligma yapisi itibariyla ilk olarak sivil toplum kavramini ana hatlarryla
incelenmesini, ardindan Tiirkiye'deki Bulgaristan go¢men derneklerinin yapilanma-
sin1 ve son olarak 1989 Zorunlu Gégir'niin 30. y1l déniimiinde Tiirkiye'de yapilan

etkinliklerin analizini kapsamaktadir.
1. Sivil Toplum Kavramu ve Sivil Toplumun Bazi Temel Ozellikleri

20. yiizyihn geneline damgasini vursa da bilhassa Soguk Savas sonrast dsnemde
kiiresel olgekte yaygin olarak kullamilan bir kavram olarak demokrasi, “cogulculuk”
ve “katilmcilik” ilkelerine dayanmaktadir. Bu iki anahtar kelime, bireylerin sosyal
hayata iligkin eylemlerinin yansimasi niteliginde olup bunun yerine gelmesi de 6r-
gutlenmeleri yoluyla gerceklesebilmektedir. Diger bir deyisle demokrasinin iglevsel-
ligi gogulcu ve katilimcr 6zellikleriyle dogru orantili olmasinda yatmaktadir. Ancak

bu 6zellikler sivil niteliginin yani sira tegkilatlanma faaliyetiyle meydana gelmektedir.

Modern anlamda sivil toplum, sivil girisimle birlikte gerceklesen, bireylerin
hak ve 6zgiirliiklerinin korundugu, gonillige dayanan, devletin politikalarinin de-

netlenip yonlendirildigi, yurttashk bilinci temelinde yiikselen bir gelismis seviyesi
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anlamina gelmektedir” Bu gergevede sivil toplum anlayisinda sivilin resmi ile olan
iligkileri kadar sivil olanla da korelasyonunu, tanim igerisinde bulmak miimkiindir.
S6z konusu 6zellikler arasinda bulunan sivil toplumun devletin politikalarini denet-
leme ve yonlendirebilme durumu konumuz kapsaminda anlaml bir hal almaktadur.
Her ne kadar literatiirde sivil toplum kuruluglarinin (STK) devletle olan iligkileri
tartisma konusu olustursa da Bulgaristan gd¢menlerinin Tirkiye'de olusturdugu
STK’lar 6ztinde bir devlete yonelik olmakla birlikte bazen iki veya daha fazla devletle

iligki igerisinde bulunmaktadir.

Liberal diisiincenin ortaya ¢ikmasindan itibarense sivil toplum kavrami devletle
olan iligkisine gore anlam farklihg: yasamustir. Tarihsel perspektiften ele alindiginda,
sivil toplum yapilanmasinin dort farkli agamadan® gectigi gorillmektedir. Birinci aga-
mada sivil toplum devletle veya siyasal toplumla 6zdeglesen anlamindan kurtulmak-
tadir. Tkinci asama, sivil toplumun devlete karsi 6zerklik kazanmast ile sivil toplum
icerisinde yer alan topluluklarin kendilerini devlete kargi savunmalarinin megruiyet
kazanmasidir. Ugiincii asamada sivil toplumun gerektirdigi 6zgiirliigiin gerceklesti-
rilmesinde devlet miidahalelerinin toplumsal ¢atigmalar1 6nleyici rolityle 6n plana
gectigi diisiincesinin gegerli oldugu goriiliir. Son agama ise devletin miidahaleci rolii-
niin artmasina tepki olarak devlet miidahalesi/kontrolii disinda bir alanin varliginin
savunuldugu, devlet miidahalesinin sivil toplumu bogacag: diisiincesiyle bu durum-

dan korku duyulmaya baslanan dénemdir.

Ote yandan sivil toplum &rgiitlerinin kurulmasi icin belli bash kosullarin yerine
getirilmesi gerekmektedir. [k olarak toplumsal farklilasmanin olmasi, s6z konusu 6r-
giitlenmenin niteliginin saptanmasinda etkili olurken ikinci kosul olarak s6z konusu
yapinin politika iiretebilen ve sosyopolitik katilimi saglayabilen sosyal bir 6rgiitliili-
giin olmasi esastir. Belirtmek gerekir ki sivil toplum 6rgiitleri, bireylerin kendi tercih
ve Oncelikleri dogrultusunda orgiitlenmis yapilardir. Ayrica bireylerin kendi irade-
leriyle gonilliliik ilkesi temelinde bir araya gelmeleri gerekmektedir. Zira zorun-

luluk igeren ve hiyerarsik bir yapilanmanin modern sivil toplum anlayis1 icerisinde

7 Osman Arslan, Sivil Toplum ve Tiirkiye Ger¢egi (Istanbul: Bayrak Yayinlari, 2001), 9.

8 Ayrntili bilgi igin bkz. A. Yasar Saribay, Postmodernite, Sivil Toplum ve Islam (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1995),
90.
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degerlendirilmesi miimkiin olmamaktadir. Bir diger husus ise sivil toplumu olustu-
ran bireylerin otonom bir statiiye sahip olmalaridir ki bu da devletin miidahalesine
maruz kalmadan kendi kararlarini alabilme yetisine haiz bulunmalar1 gerekliligini
icermektedir. Son olarak sivil toplum 6rgiitlerinin faaliyetlerini baski grubu olustur-
malari suretiyle gergeklestirebilmeleridir. Lakin bu kosul, protesto, miting, grev, lobi-
cilik faaliyetleri vb. demokratik yol ve yontemlerle yerine getirilmek durumundadir.’
Bu cercevede, demokratik yonetimlerde genellikle anayasada belirtilen bireylerin
orgiitlenme 6zgirligi baglaminda sivil toplum anlaminda dernekler, vakiflar, mes-

lek odalari, sendikalar ve birlikler gibi yapilar kurulmaktadr.

Her ne kadar tarihsel siireg igerisinde sivil toplum devlete kars: agamali olarak
birtakim haklarin bireysel ve kitlesel diizeyde kazanildig1 bir miicadele sahasina isa-
ret etse de bu miicadele zamanla devlet ve sivil toplum arasinda bir etkilesimi ve
yonetisimi beraberinde getirmistir. Bu cercevede Tiirkiye'de bulunan Bulgaristan
gogmenlerine ait olan sivil toplum kuruluglarinin s6z konusu kogullar1 yerine ge-
tirdikleri gdriilmektedir. Islevsellik baglaminda go¢men derneklerinin yapisal so-
runlarindan kaynakli ortaya ¢ikan yetersizlikler olsa da nicelik agisindan bunlarin
sayisinda dikkat ¢eken fazlalik, sivil toplumun pargasi olma noktasindaki biling di-
zeylerinin gelismigligini yansitmaktadir. Ancak gogmen STK’larinin kurulug amag-
lartyla bunlarin tye ve hedef kitlesi dikkate alindiginda, kurulduklar1 devlete kars
degil, bilakis devletle soydasa yonelik krizlerde séylem-eylem uyusmasi igerisinde
olduklari ve kriz dénemleri disinda da devletle yapici bir iletisim hélinde bulunduk-
lar1 gorilmektedir. Bu durum siiphesiz vatan kaybi yagamus bir kitlenin ana vatanina
ve onun kurumsal yapisi olan devletine kars1 sadakatinin bir tezahiiriidiir. G6¢men
STK’larmnin miicadele ettigi alandaki aktor devlet ise gog ettikleri tilkelerin devleti
olmaktadir. Ancak bu durum da soydaslarin hak kayiplar1 yasamamasi seklinde orta-
ya ¢tkmakta olup kriz donemleri diginda da bu devletlerle de kargilikli bir etkilegim

icerisindedirler.

9 Omer Caha, “1980 Sonras: Tiirkiye'de Sivil Toplum Arayislary,” Yeni Tiirkiye, Sivil Toplum Ozel Sayisi, Say1:18,
(1997): 31-32.
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2. Bulgaristan G6¢menleri Tarafindan Tiirkiye’de Kurulan Dernekler

Tirkiye'deki Bulgaristan go¢menleri tarafindan kurulmus olan dernekler oldukga
derin bir tarihsel mirasa sahiptirler. Lakin bu koklii ge¢mis icerisinde kurulan biitiin
dernekleri modern sivil toplum yaklagimi baglaminda degerlendirmek miimkiin ol-
mamaktadir. Ayrica bahsedilen bu tarihsel derinlik igerisinde s6z konusu dernekler/
cemiyetler baslangig itibariyla go¢ edenlere yardim etmek amaciyla teskil edilirken
1990’11 ve 2000°li yillarla birlikte bu gelenek ortaya ¢ikan yeni STK’larla degismis,

tyeler arasindaki dayanigma ve yardimlagma noktasina evrilmeye baglamistir.

Tirkiye'deki Bulgaristan gogmenlerinin kurduklar: derneklere/cemiyetlere ba-
kildiginda kitlesel go¢ hareketlerinin merkezi bir yere sahip oldugu goértilmektedir.
Ancak 93 Harbi'yle birlikte yasanan ilk gog hareketi bu noktada farkhilik olustur-
mustur. 93 Harbi sonrasinda Bulgaristan cografyasindan gelen gé¢menlere Osmanl
Hilal-i Ahmer Cemiyeti tarafindan yardimlarda bulunulmugtur. Ayrica donemin sart-
lar1 itibarryla sivil inisiyatifle kurulabilecek tegkilatlarin olamayacag: aciktir. Tespit
edebildigimiz kadariyla Bulgaristan gogmenlerini de kapsayacak sekilde kurulan ilk
gd¢men orgiitlenmesi Rumeli Muhdcirin-i Islamiye Cemiyeti'dir (RMIC). 1908 yilin-
da Istanbul’'da kurulan bu Cemiyet, II. Mesrutiyet'in ilaniyla birlikte ortaya gikan 6z-
gurlitk¢ti ortamin triint olmustur. Osmanl Devleti topraklarina gé¢ eden kisilerin
yani sira Osmanli sinirlart diginda kalmig Misliimanlarin haklarini miidafaa etmeyi
oncelik haline getiren Cemiyet, gogmenlere ziraat, sanayi, ticaret ve egitim konula-
rinda yardimer olmay1 da amaglamugtir. Cemiyet ayn1 zamanda Muhacir adli bir ga-
zete gtkarmigtir.© RMIC, kendisinden sonra kurulacak olan dernekler/cemiyetler

agisindan ornek tegkil etmigtir.

Balkan Savaglarr'yla birlikte go¢ eden muhacirlere yardimlarda bulunan RMIC’in
yani sira 1913 yili baglarinda Istanbul'da kurulan ve Bulgarlarin Miisliiman-Tiirk aha-
liye kars1 gergeklestirdigi mezalimi Avrupa’ya duyurmaya ¢alisan Balkan Mezalimi
Nesri Vesaik Cemiyeti (BMNVC) dikkat cekmektedir. Bu Cemiyet, Miisliiman nii-
fusun Balkanlarda maruz kaldig: katliamlar1 anlatmaya y6nelik yayin faaliyetlerinde

10 Ziriye Celik, “Osmanhnin Zor Yillarinda Rumeli Go¢menlerinin Tiirk Basinindaki Sesi: ‘Muhacir’ Gazetesi
(1909-1910),” Selguk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, say1: 28 (2010): 408.
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bulunmugtur. Cemiyet'in lideri olan Ahmet Cevat Bey (Emre) ise Londra'da, Paris’te
ve Berlin'de yaganan mezalime iligkin kamuoyu olusturmak i¢in caligmalar yiirtitmiis-
tir." Ancak s6z konusu Cemiyet’in konjonktiirel bir dernek olarak kuruldugunu ve
1. Diinya Savagi'min baglamasinin ardindan faaliyetlerini sonlandirdigini belirtmek
gerekir. RMIC ve BMNVC disinda Balkanlardan g eden kisilere yonelik Osmanly
Hilal-i Ahmer Cemiyeti'nin yani sira yerel diizeyde faaliyet gosteren Hayrat-1 Serife-i
Hademe Cemiyeti gibi hayir kurumlarinin faaliyet gosterdigi de vurgulanmalidur.

1. Diinya Savag1 ve Milli Miicadele doneminde Balkanlardan kitlesel 6lgekli go¢-
lerin yasanmamasi bu alanda bir duraganligi meydana getirse de 30 Ocak 1923’te
imzalanan Tiirk ve Rum Niifus Miibadelesine Iliskin Sozlesme ve Protokol kapsaminda
gelen miibadiller iin yardim cemiyetlerinin kuruldugu gdriilmektedir. Istanbul'un
miibadelenin kapsamu diginda kalmasi nedeniyle kurulan cemiyetler farkli sehir-
lere kaymugtir. Bu kapsamda Aralik 1923’te Bursa'da kurulan Muhacirin Yardim
Cemiyeti?, Cumhuriyet doneminde muhacirlere yonelik kurulan ilk yardim cemiyeti
olarak dikkat ¢cekmistir. Bu Cemiyet’in faaliyetlerini Yunanistan'dan gelen miibadil-
lerle sinirh tutmasi dénemin en yogun kitlesel go¢tiniin bu bélgeden yaganmasindan

kaynaklanmugtir.

Yukarida bahsedilen cemiyetlerin temel faaliyetlerinin daha ziyade Rumeli'den
go¢ eden kisilere gida, barinma ve iskan konularinda yardim etme hususlarinda
yogunlastig1 ve Osmanh Hilal-i Ahmer Cemiyetinin ¢aligmalarini tamamlayici bir
gorev iistlenerek devletin tizerindeki gogmen yiikiinii hafifletme gayretinde olduk-
lar1 anlagilmaktadir. Dolayisiyla bu cemiyetlerin belli bir ihtiyaci kargilamak tizere
kuruldugunu ve bu siireglerin tamamlanmasinin ardindan s6z konusu cemiyetlerin
ortadan kalktigini ileri siirmek yanlis bir degerlendirme olmayacaktir. Bununla bir-
likte s6z konusu cemiyetler salt bir iilkeye yonelik degil, Rumeli'den gelen biitiin

gogmenlere yonelik olmustur.

11 Sacit Kutlu, Milliyetgilik ve Emperyalizm Yiizythnda Balkanlar ve Osmanl Devleti (Istanbul: Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2007), 406; Eyiip Toprak, “Balkan Savaslari Sonucunda Mubhacirlere Yapilan Sosyal Yardimlar,” Tiirk
Kiiltiirii ve Medeniyeti Arastirmalar: Dergisi, cilt:1, say1:1 (2020): 65.

12 Raif Kaplanoglu-Ozan Kaplanoglu, Bursa’nin Gég Tarihi (Bursa: Niliifer Belediyesi Yaymnlari, 2014), 183-184.
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Ote yandan, Tiirkiye'deki Bulgaristan go¢menlerine ait ilk dernek olusumlarina,
cok partili siyasi hayata ge¢isin de gerceklestigi 2. Diinya Savasi sonras1 doneme rast-
lanmaktadir. Esasen 1940’11 yillarin ikinci yarisinda Balkan cografyasinin farkli bol-
gelerinden gelen gocmenler sirastyla drgiitlenmeye baglamistir. Ornegin Istanbul'da
1946 yilinda Bati Trakya Gégmenleri Yardim Cemiyeti (sonraki adiyla Bati Trakya
Tiirkleri Dayanigma Dernegi), 1947'de Bulgaristan'dan gelenlere yonelik faaliyet
gosteren Go¢menlere Yardim Dernegi ve 1950 yilinda da Yugoslavya go¢menlerine
yonelik Rumeli Tiirkleri Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi kurulmustur. Bu derneklerden
Gogmenlere Yardim Dernegi ve Bat1 Trakya Tiirkleri Dayanigma Dernegi kamu ya-
rarmna ¢alisan dernek statiisiine sahip olup her ii¢ii de halihazirda faaliyet gostermek-
tedir. Yine bu ti¢ dernek, Tiirkiye'deki Kafkasya kokenli derneklerle bir araya gelerek
1954’te Tiirk Gogmen ve Miilteci Dernekleri Federasyonu'nu olusturmuslardir.

1950-1951 yillarinda Bulgaristan'dan gergeklesen go¢ hareketinde 6nemli gorev-
ler iistlenen Gégmenlere Yardim Dernegi, Istanbul 6zelinde faaliyet gésterse de ayni
isimle Edirne, Bursa ve Eskisehir gibi sehirlerde go¢menlere yardim derneklerinin
kuruldugu gériilmektedir. S6z konusu dernek 1950-1951 gogiiniin yani sira 1968
yilinda imzalanan G6¢ Anlagmasi’'na bagli olarak 1970’li yillarda yasanan gog siire-
cinde de faal olmustur. Ancak dernek Bulgaristan'da Tiirklerin haklarinin savunul-
masinda aktif bir faaliyet istlenmemis, daha ziyade g¢ eden kisilere y6nelik yardim-

lagmay1 amaglamugtur.

1968 Yakin Akraba Gogii siirecinde de Bulgaristan gogmenleri tarafindan ku-
rulan yeni dernek yapilanmalar1 meydana gelmistir. 1970°li yillarin ilk yarisinda
Istanbul’da kurulan Rodop-Tuna Tiirkleri Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi bu kapsam-
da 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir.# Esasen 1950-1951 yillarinda yasanan gog-
le birlikte gelen soydaglar salt Istanbul’a degil; Bat: Anadolu’'nun Bursa, Balikesir,
Canakkale, Eskisehir, Bilecik gibi ¢esitli sehirlerinin yan1 sira Trakya bolgesi ge-
nelinde iskin edilmis olsalar da Rodop-Tuna Tiirkleri Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi

13 Alexandre Toumarkine, “Kafkas ve Balkan Go¢meni Dernekleri: Sivil Toplum ve Milliyetgilik,” Tiirkiye'de Sivil
Toplum ve Milliyetcilik iginde, ed. Stefanos Yerasimos (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2001), 426.

14 Bu dernek Rodop Tiirkleri Kiiltiir ve Dayamigma Dernegi ile birka¢ Bulgaristan go¢meninin birlesmesiyle
1970’li yallarin ilk yarisinda kurulmusgtur. Bkz. Toumarkine, “Kafkas ve Balkan Go¢meni Dernekleri,” 426.
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kuruluncaya kadar gegen 20 yillik siire zarfinda derneklesme ¢alismalarinin merkezi
Istanbul olarak kalmustir. Yakin Akraba Gégii’yle birlikte yasanan gd¢menlere yar-
dim ¢alismalarinda dernekler baglaminda Gdgmenlere Yardim Dernegi ve Rodop-Tuna
Tiirkleri Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi 6n plana ¢iksa da Rodop-Tuna Tiirkleri Kiiltiir
ve Dayanisma Dernegi'nin faaliyetlerinde negriyat ¢alismalar1 daha 6n planda yer al-
mugtir. Ozellikle tarih alaninda ortaya ¢ikan bu galigmalar, Pomak Tiirklerinin Tiirk
kimlikleri iizerine yogunlasmistir. Ornegin, dernegin hazirfladigi ve 1976 yilinda
negredilen “Rodop-Bulgaristan Tiirkleri Tarihten Siliniyor Mu?” ve “Rodop-Bulgaristan
Tiirkliigii Faciasimin I Yiizii” baglikli iki kitap caligmas: dikkat cekmektedir.s Bu do-
nemde Bulgaristan'da Jivkov rejiminin Pomak Tiirklerine y6nelik giristigi asimilas-
yon politikalarina tepki olarak bu yayinlarin gerceklestirildigini ileri sirmek miim-

kiindiir. Ancak dernek 1980’1i yillara gelindiginde islevselligini yitirmistir.

1980’li yallarin ikinci yaris1 ise Tirkiye'de Bulgaristan gd¢menlerinin dernekles-
me siirecinde yeni bir donemi olusturmaktadir. Aralik 1984 te Bulgaristan Tiirklerine
yonelik Jivkov rejimi tarafindan girisilen asimilasyon siireci bagta isim degistirme/
ad kiyim kampanyasi olmak tizere Tiirklerin sosyokaiiltiirel ve ekonomik hayatina ait
varhigini ortadan kaldirmay: amaglamugtir. Bu kapsamda Turkiye'deki Bulgaristan
gocmenleri bu politikay: kinamaya yonelik 6rgiitlenme ¢alismalari igerisinde olmus-
tur. Dénem itibariyla Gégmenlere Yardim Dernegi gibi birkag Bulgaristan gé¢meni
dernek olsa da Bulgaristan’in politikalarina giiglii ve etkili refleksler verebilecek yeni
yapilar kurulmak istenmistir. 17 Ocak 1985 tarihinde Bursa'da Balkan Gogmenleri
Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi (Bursa BAL-GOQ) kurulurken 15 $ubat 1985’te [zmir
Balkan Géemenleri Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi (Izmir BAL-GOC) ve 11 Haziran
198S tarihinde ise Balkan Tiirkleri Kiiltiir ve Dayanisma Derneginin (Kocaeli BAL-
TURK) faaliyetlerine bagladigi gériilmektedir.© 1985 yili itibariyla Istanbulda

1S Rodop-Bulgaristan Tiirkleri Tarihten Siliniyor Mu? (Istanbul: Rodop-Tuna Tiirkleri Kiiltiir ve Dayanigma
Dernegi Tarih Yaymlar1 Serisi, say1 3, Mays 1976); Rodop-Bulgaristan Tiirkligii Faciastnn I¢ Yiizii (Istanbul:
Rodop-Tuna Tiirkleri Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi Tarih Yayinlari Serisi, say1 2, Mart 1976).

16 Buderneklerin internet adresleri i¢in bkz. Balkan Go¢menleri Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi, erisim 28.10.2019,
http://www.balgoc.org.tr/ ; Izmir Balkan Gégmenleri Kiiltiir ve Dayanigma Dernegj, erigsim 28.10.2019, http://
www.balgocizmir.org.tr/ ; Kocaeli Balkan Tiirkleri Kiiltiir ve Dayanigma Dernegi, erisim 28.10.2019, http://www.
balturk.org.tr/
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kurulan Balkan Tiirkleri Kiiltiir ve Dayanisma Dernegimin bulundugu konum dikkat
cekse de Bursa, [zmir ve Kocaeli rneklerinden hareketle artik dernek ¢aligmalarinin
merkezinde degisiklik yasanmis ve Istanbul gevresine taginmustir. Zira gerek 1950-
1951 Gogii gerek 1968 Yakin Akraba Gégii ile birlikte Tiirkiye'ye gelenlerin 6zellikle
bu sehirlerde iskdn edilmis olmas: sonraki asamalarinda 6rgiitlenme siirecini bera-
berinde getirmistir. Tiirk ulusal kamuoyunu etkilemek i¢in mitingler, protesto gos-
terileri bagta olmak tizere etkili ¢aligmalar yapan bu dernekler konuya iligkin Ttirk
halkinin hassasiyetinin artirilmasi noktasinda 6nemli bir gérevi yerine getirmisler-
dir. Bu baglamda, Tiirk hitkimetinin de bu derneklere aktif destekte bulundugunu
belirtmek gerekir.

Diger taraftan, Tirk kamuoyunda yénelik yapilan bu ¢aligmalara karsin konu-
nun uluslararas: alana taginmas: gerekliligi ortaya ¢ikmugtir. Zira Bulgaristan'da asi-
milasyon politikalar1 devam ederken ne Tiirkiye'nin ne de Bulgaristan Tiirklerinin
ve gogmenlerinin sonug alabilecegi bir ¢6ziime ulagilmustir. Bu nedenle Jivkov re-
jiminin asimilasyon ¢aliymalarinin uluslararasi kamuoyunun giindeme getirilmesi
amaglanmigtir. Kasim 1987'de Bursa BAL-GOG, Izmir BAL-GOG ve Kocaeli BAL-
TURK iin bir araya gelerek olusturdugu Balkan Tiirkleri Go¢gmen ve Miilteci Dernekleri
Federasyonu (BGF) kurulmugtur. Bursa merkezli olarak faaliyet gdsteren Federasyon,
Bagkan1 Miimin Gengoglunun etkin girisimleriyle ABD ve Avrupa kamuoyu ile

Islam diinyasina konunun anlatilmas i¢in yogun caligmalarda bulunmustur.”

BGF’nin uluslararasi faaliyetlerinin yan sira tiye derneklerinin 1989 go¢ii 6nce-
sinde, go¢ esnasinda ve sonrasinda faal olduklar: dikkat cekmektedir. G6¢ 6ncesinde
kamuoyu olusturulmasi, mitinglerin tertip edilmesi ve meselenin uluslararasi alana
taginmasi i¢in faaliyet gosteren dernekler, go¢ esnasinda ve sonrasinda da gégmen-
lere sosyal ve ekonomik anlamda yardimlarda bulunmaya caligmistir. Ornegin géc-
menlerin akraba yanlarina yerlestirilme, kiralik ev bulabilmelerine yardimei olma ve
gogmen konutlarinin ingas1 konusunda hiitktimete destek olmanin yani sira gégmen-

lerin istihdam edilmeleri i¢in Bursa, Izmir, Kocaeli ve Istanbul'da yogun caligmalar

17 BGF’nin ve yayin organi olan Balkanlar'da Tiirk Kiiltiirti Dergisi'nin internet siteleri i¢in bkz. http://www.bgf.
org.tr/, (erisim 28.10. 2019) ve https://www.balkanlardaturkkulturu.com/, (erisim 28.10. 2019). Bu dénemde
BAL-GOC'iin ve BGF nin yiiriittiigii calismalar igin bkz. Belgelerle BAL-GOC ve B.G.F. Calismalari, haz. Ziilkef
Yesilbahge, 2. baski (Bursa, 2011).
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gergeklestiren bu dernekler, go¢menlerin uyum siireglerinde de yardimci olmuslar-
dir. Dolayisiyla 1990’1 yillar1 da kapsayan bu faaliyetler, s6z konusu derneklerin ge-
len go¢men kitlenin yani sira Tiirk ulusal kamuoyunda da tinlenmesini saglamugtir.
Ayrica Bursa, [zmir ve Kocaeli'de kurulan bu derneklerin Bakanlar Kurulu karar ile
kamu yararina ¢alisan dernek statiisiine gegirildigini belirtmek gerekir. Bu dernekle-
rin ortak 6zelliklerine bakildiginda, 6nciillerini andiran nitelikte kriz merkezli dava
orgiitii olarak kurulduklari, Istanbul dig1 bir olugum olduklar ve hizli bir sekilde 6r-
gutlendikleri dikkat cekmektedir. Ayrica bu derneklerin tiyeleri arasinda ekseriyetle
Giiney Bulgaristan'dan ve bilhassa Kircaali yoresinden go¢ edenlerin yogun olmasi-

naragmen dernek isimlerinde “Balkan” adin1 kullanmislardir.

Daha 6nce de belirttigimiz tizere, 1989 Zorunlu Gogii'yle birlikte 345.960 kisi
Tirkiye'ye girig yapmustir.s Bu gog hareketiyle birlikte, gogmenler agirlikli olarak
Bursa, Istanbul, Izmir, Kocaeli, Yalova ve Bat1 Anadolu’'nun gesitli illeriyle Trakya
bolgesinde iskin edilmislerdir. Bu yeni go¢men niifusun gelisiyle birlikte Bulgaristan
gogmenlerine ait dernek sayisinda artig yasanmistir. Bunun altyapisinda etkili olan
faktorlere bakildiginda 1990’1 yillarda Bulgaristan'dan devam etmekte olan sessiz
g6¢ (yaklagik 50.000 kisi), gevre illerdeki bagarili dernek rnekleri ve 1989 Zorunlu
Gogii Oncesinde gelen eski gogmenlerin temsiliyet istenci gibi hususlarin etkili oldu-
gu ileri siiriilebilir. Bunun sonucunda ise 2000°li yillarin bagindan itibaren federas-
yon sayisinin arttig1 ve yeni bir 6rgiitlenme ihtiyacinin ortaya ¢iktigi gorilmiistir.
Nitekim bu ihtiyac1 kargilamaya y6nelik 2005 yilinda Bursa merkezli olarak Balkan
ve Rumeli Tiirkleri Konfederasyonu (BRTK) kurulmugtur.

Diger taraftan, 2000’li yillarla birlikte Bursa o&zelinde gorilecegi tuzere,
Bulgaristan'n 6zellikle Kircaali bolgesinden gelen gogmenler, gog ettikleri yerle-
sim yerlerinin isimlerini tagiyan yore derneklerini kurmaya baglamistir. Bu durum
gogmen derneklerinin sayisinda artis meydana getirirken derneklerin kurulduklar
illerde temsiliyette zafiyet ve gii¢ bolinmesine yol agmustir. Diger bir deyisle mik-
ro Olgekte yore dernekleri mobilizasyonu yiiksek bir 6zellik tagisalar da makro 6l-

gekte 1980’li yillarin ikinci yarisindan itibaren Bulgaristan go¢meni derneklerin

18 R. Erciiment Konukman, Tarihi Belgeler Isiginda Biiyiik Gé¢ ve Anavatan (Nedenleri, Boyutlari, Sonuglari)
(Ankara, 1990), 61.
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merkezi hiline gelen Bursa'daki gogmenlerin daginik bir goriinti olusturmasina ze-

min hazirlamiglardir.

Halihazirda Bulgaristan gégmeni derneklerin cat1 6rgiitii olarak degerlendirile-
bilecek olan BRTK", 10 Federasyon ve 140’1n tizerinde dernekten olusurken 44 ilde
teskilath durumdadir. Konfederasyon isim olarak Balkan ve Rumeli cografyasinin ta-
mamuni temsil etmeye yonelik bir amag tagimasina ragmen, ¢atis1 altinda Bati Trakya,
Kuzey Makedonya ve Kosova kokenli federasyonlarin temsil edilmedigini ve bu bol-
gelere ait minimum sayida dernegin yer aldigin1 not etmek gerekir. Konfederasyon
catisindaki dernek sayisindan hareketle Tiirkiye'deki Bulgaristan gé¢menlerine ait
dernek sayisinin ti¢ haneli rakamlara ulagtigy, istinaslar1 hari¢ olmak tizere bunlarin
tederasyonlar olusturdugu ve nihai asamada Konfederasyon ¢atis1 altinda bulustuk-

lar ileri siirilebilir.

Belirtilen hususlarin yani sira s6z konusu derneklerin yapisal birtakim sorunlarla
da kars1 karsiya bulunduklar1 gériilmektedir. Bu sorunlar1 ana hatlariyla su sekilde

ozetlemek miimkiindiir:»

Kurumsallagmanin tam anlamiyla saglanamamis olmasi nedeniyle sivil top-
lum orgiitlerine ¢esitli uluslararasi kuruluglarin sagladig: hibelerden ve projelerden

faydalanilamamas;

Derneklerin temel gelir kaynaginin iiye aidatlar1 ve bagislardan olugmasi nede-

niyle ortaya ¢ikan ekonomik yetersizlikler;

Dernek bagkan ve yoneticilerinin faaliyetlere yogunlasmak yerine, daha ziyade

siyasi birtakim beklentilere odaklanmalar;

Gogmenlerin gog ettikleri yerleri unutma egilimi ve gog ettikleri iilkeye entegras-

yon siirecine daha fazla agirlik vermeleri sonucu olusan ilgisizlik;

Derneklerin kendi aralarindaki, negatif sonuglara neden olan rekabet ve

19 BRTK yapilanmast iin bkz. http://brgk.org.tr/ (erisim 28.10. 2019).

20 Bkz. Kader Ozlem, Tiirkiye-Bulgaristan Iligkileri ve Tiirk Azinhik (Bursa: Dora Yayinlari, 2019), 300-301.
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anlagmazliklar sonucu ortaya ¢ikan bolinmis ve dagilmis giig goriintiisi;

Derneklerin hedef kitlesindeki kisilerin ekonomik kaygilarinin 6n planda yer al-

mast sonucu dernek faaliyetleri gibi sosyal islere zaman kalmamasi;

Uye ve hedef kitlenin beklentilerinin yiiksek olmasi ile dernegin kit gelir kay-
naklarina bagli olarak ortaya ¢ikan tezatlik ve bunun dogal neticesi olarak tabanin

dernegine besledigi giiven ve sayginin azalmasi;

Bulgaristan gé¢menlerinin bireysel anlamda sosyoekonomik ve sosyokiiltiirel
hayatta bagarili bir profil sergilemelerine ragmen, kolektif hareket etme konusunda-

ki yagadiklar1 sorunlar;

Ozellikle 1989 gdcmenlerinde goriilen ve komiinist donemde aligik olduklar:

‘her geyi devletten bekleme’ anlayis1.

Bahsedilen sorunlarin somut g¢iktisi olarak hélihazirda faaliyet gosteren
Bulgaristan gégmenlerinin kurdugu derneklerin nicel agidan fazla oldugu gorulir-
ken nitel agidan etki katsayisinin azalma egiliminde oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu
sonug, yukarida bahsedilen yapisal sorunlarin yani sira Bulgaristan'da azinlik mer-
kezli sorunlarin giindemden ¢ikmasi, 1989°'da yasanan kitlesel gociin ardindan 30
yillik bir siirenin gegmesiyle birlikte geng kusagin bu ¢alismalara ilgi duymamast ile
kiiresellesmenin getirisi olarak 2000’li yillarla birlikte kitle iletisim teknolojilerinde
meydana gelen gelismeleri de ilave etmek mimkiindiir. Bu durum ¢ag: yakalamak-
ta zorluk geken dernek yapilarinin varhigi sonucunu dogurmaktadir. Tarihsel siireg
igerisinde Bulgaristan gogmenlerinin kurdugu derneklerin azami olarak 20-30 yillik
siirelerde faal olabildikleri dikkate alindiginda, 1989 Zorunlu Gégii stirecinde kuru-
lan derneklerin de bu siireye ulastiklar1 sdylenebilir. Dolayisiyla s6z konusu yapisal
sorunlarin 1s131nda, gogmen derneklerinin giiniimiizde kurumsal agidan yenilenme
veya onciillerine benzer nitelikte misyonunu tamamlama arasindaki ince ¢izgide ol-

duklarini ileri siirmek yanls olmayacaktir.
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3. 1989 Zorunlu Gégii'niin 30. Yil Déniimiine iligkin Yapilan Etkinliklerin
Analizi

Giincel konjonktiirde Tiirkiye'de faaliyet gosteren Bulgaristan gé¢menlerinin
kurdugu dernekler agisindan en 6nemli olaym 1989 Zorunlu Gégii oldugu goriil-
mektedir. Diger bir deyisle, s6z konusu derneklerin varlik zeminin olugmasindaki
en onemli parametrenin 1989 Zorunlu Gogii oldugu ileri siriilebilir. Bu nedenle
varlik zeminini veya toplumsal farklilagmalarinin 6nemli bir boyutunu olugturan
1989 Zorunlu Géginiin yil déntimiine iligkin kendi tercih ve 6ncelikleri cerceve-
sinde gonillilik ilkesi baglaminda bir araya gelen bu derneklerin igerigi zengin ve
altyapisi giiglii etkinliklerle kamuoyunda farkindalik olusturmalarini tahmin etmek

mimkiindiir.

Tarihsel stireg igerisinde Bulgaristan'dan gerceklesen 1989 Zorunlu G6¢i'niin yil
doénimiine iligkin yapilan etkinliklere bakildiginda, 10. y1l dontimiinde herhangi bir
anma toplantist yapilmazken ilk kapsaml etkinligin 20. y1l déniimiine rastladigina
taniklik edilmektedir. 1989 Zorunlu Gogi'niin 20. yil dénimiinde ise kurumsal ag1-
dan Bursa BAL-GOG, Izmir BAL-GOC ve Istanbul'daki Rumeli Balkan Dernekleri
Federasyonu* 6n plana ¢ikmus, Yildiz Teknik Universitesi biinyesindeki “20. Yilinda
89 Gagii” isimli sempozyum ise yapilan etkinliklerin ana akademik boyutunu teg-
kil etmistir. Zorunlu go¢iin 25. y1l déniimiinde ise Bursa'da BGF ile Bursa Nilifer
Belediyesi'nin is birliginde bir panel organize edilirken Edirne Balkan Tiirkleri
Federasyonu tarafindan Trakya Universitesinde bir etkinlik gerceklestirilmistir.
Goruldigi tizere, 1989 Zorunlu G6¢i'niin ilk 25 yilinda ve hatta 30. yilina degin
oldukga sinirl anma etkinliklerinin yapildigi ve bunlarin da ekseriyetle konuyla dog-

rudan ilgili dernekler tarafindan organize edildigi anlagilmaktadr.

1989 Zorunlu Gégi'ntin 30. yilina girilirken baglangicta bir belirsizligin hdkim
oldugu dikkat ¢ekmistir. Zira anma etkinliklerinin yapilacag: fakat bunlarin kapsami
ve hangi illerde yogunlasacagi 2019 yilinin ilk ceyreginde hentiz belirginlesmemistir.
Bu hususlarin BRTK ve BGF biinyesinde goriisiildiigi, tiye dernek ve federasyonlar-

ca yapilacak etkinliklerin desteklenmesi gorisiiniin benimsendigi ve dernek disinda

21 Bkz. Rumeli Balkan Dernekleri Federasyonu, www.rubafed.org (erisim 28.10.2019).
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yapilan etkinliklerde de is birligine gidilmesi kanaatinin olustugu gézlemlenmistir.

Tablo 20: 2019 Yilinda Tiirkiye'de Zorunlu Gogiin 30. Yilina Iliskin Yapilan
Etkinliklerin Kronolojisi

Corlu-Tekirdag/Uluslararasi Sempozyum (Corlu Belediye-

1 15.06.2019 Si-NKU)

2 | 20.07.2019 Biiyiikkarigtiran-Kirklareli/ Panel (BTF)

3 | 28.09.2019 Kocaeli/Panel (BAL-TURK) *

4 | 05.10.2019 Izmir Bityiiksehir Belediyesi — APIKAM/Panel

Bursa/Panel (BGF / Diplomasi Aragtirmalari Dernegi

5 | 08.10.2019 (DARD) / Bursa Il Gog Idaresi Miidiirliigii)*

6 | 18.10.2019 Bursa/Panel (Bursa BAL-GOC)*

7 | 18-19.102019 Izmir/Uluslararast Sempozyum (Izmir Katip Celebi Univer-

sitesi)
8 | 02.11.2019 Istanbul/Panel (RUBASAM)
9 | 14.11.2019 [zmir/Soylesi (Izmir BAL-GOQ)

Liileburgaz/Kirklareli - Ulusal Sempozyum (Liileburgaz

10 | 16.11.2019 Belediyesi)

1 | 17.11.2019 Availar - Istanbul/Panel (Aveilar Balkan Tiirkleri Dernegi ve

Avcilar Belediyesi)
12 | 25.11.2019 Canakkale/Panel (COMU)
13 | 30.11.2019 Sakarya/Panel (Sakarya BALGOC)

. * . " . v_
14 | 67122019 Istanbul/ Uluslararasi Sempozyum* (Yildiz Teknik Universi

tesi-BALKAR)
1S | 8.12.2019 Silivri - Istanbul/Panel* (Silivri BUL-GOC)
16 | 10.12.2019 Kurklareli/Panel (Kirklareli Universitesi)
17 | 18.12.2019 Bursa Biiyiiksehir Belediyesi / Panel

Yukaridaki tabloda goruldiagi tizere 1989 Zorunlu Gog¢i'niin 30. yilina iliskin

yogun bir faaliyet dizisi gergeklesmistir. Derneklerin yani sira iiniversiteler ve yerel
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yonetimler de bu etkinliklere ilgi gostermistir. Tespit edebildigimiz kadariyla 2019
yili igerisinde konuyla ilgili yapilan etkinlik sayis1 17°dir. Tablodaki satirlarda ke-
narlarinda (*) isareti bulunanlar Yurtdigi Tiirkler ve Akraba Topluluklar Bagkanhg:
(YTB) tarafindan proje bazli olarak desteklenmistir.

Bulgaristan gd¢menlerinin yogun olarak yasadig iller.

Aktarilan grafik ve haritadan goriilecegi tizere 1989 Zorunlu Gé¢iniin 30. yilina
iligkin Istanbul'da 4, Bursa, Izmir ve Kirklarelinde 3, Sakarya, Canakkale, Kocaeli
ve Tekirdag'da ise 1’er tane etkinlik gerceklestirilmistir. Bu etkinliklerde Marmara
bélgesi bagat bolge olurken, Ege bélgesinde sadece Izmir’in 6n plana giktigy goriil-
mektedir. Diger bir deyisle, Bulgaristan go¢menlerinin yogun olarak yasadig yerler

etkinliklerin odak noktasini olusturmustur.

Etkinlik Niteligi Etkinligin Organizatorii

u Demek
 Universite
 Belediye

Grafik 11: Gocge iligkin Grafik 12: Goge iligkin

etkinliklerin niteligi etkinliklerin organizatérleri
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Yapilan etkinliklerin niteligine bakildiginda %70’lik oranla panel organizasyon-
larin1 %18 ile uluslararasi sempozyum, %6’lik oranlarla ulusal sempozyum ve s6ylesi
takip etmistir. Panel etkinliklerinin ortaya ¢ikmasinda, tek giinlik anma etkinlikleri
igerisine akademik boyutun katilmak istenmesi sebep olmustur. Ancak bunun yo-
gunluk kazanmasi ekseriyetle programlarin birbirinin tiirevi olmasindan kaynak-
lanmugtir. Etkinliklerin organizatér kurumlarina bakildiginda, ortak diizenlenen et-
kinlikler nedeniyle i¢ ie gegen durumlar s6z konusu olsa da ana organizatér olarak
9%53’litk oranla derneklerin 6n planda oldugu, bunu %23’lik oranla tiniversitelerin
ve %24 ile belediyelerin takip ettigi goriilmektedir. Bu gergevede Bulgaristan gog-
menlerine ait sivil toplum kuruluglarinin 1989 Zorunlu Go¢i'niin 30. yilina iligkin

etkinliklere 6zel 6nem verdigi anlagilmaktadur.

Yapilan bu etkinliklerin tamami hakkinda bilgi almis, 9’unda fiilen konusmaci
olarak bulunmus ve 1 tanesinin de ana organizatorliginde gérev almus biri olarak
siirece iligkin farkli gozlemler yapma firsatini yakaladim. Ilk olarak belirtmek gere-
kir ki bu etkinliklerin tamamu yilin 6. ayindan itibaren yapilmaya baglanmus olup 16
tanesi 2019’un ikinci yarisinda yapilmis, bunlarin 14 tanesi ise yilin son geyreginde
gerceklestirilmigtir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda yilin ilk d6neminde konuyla il-
gili bilincin heniiz ortaya ¢ikmaya baglamasi, yaz doneminin tatil sezonunu igermesi
nedeniyle eyliil ayindan itibaren hareketliligin meydana gelmesi ve bu 6zel yilda et-
kinlik yapabilmis olmak igin dernekler arasinda adi konulmayan ama varlig: bilinen
rekabet etkili olmustur. Yapilan etkinliklerdeki konusmacilari ekseriyetle tarih, ulus-
lararasi iligkiler, filoloji ve edebiyat disiplinlerinden Bulgaristan gé¢meni akademis-
yenler, Belene Gazileri, dernekgiler, konuyu ¢alisan ancak Bulgaristan bagi olmayan

Tiirk akademisyenler ile yabanci akademisyenler olugturmustur.

Bu etkinliklerde derneklere ve dernekgilere iliskin tarafimca yapilan gozlemler
ise cok boyutludur. Ornegin dernekgiler zorunlu gé¢ etkinliklerinin yapilmasinin
faydali oldugunu diisiinmekte olup bunlardan 6zellikle kendilerinin diizenlemis
oldugu etkinligin dogal olarak mitkemmel gectigi inancinin yitksek oldugu miisa-
hede edilmistir. Ayrica yapilamadiginin dile getirilmemesi igin yapilmak durumun-
da kalinmug etkinliklerin oldugu da goriliirken ytiksek biitgeli ¢aligmalarina karsin
katilimar sayisinda yasanan hayal kirikliklarinin yasandig etkinlikler de meydana
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gelmigstir. Dernekgilerin geneline yonelik bir diger gozlem ise s6z konusu etkinlik-
lerde esasa iliskin hususlardan ziyade fotograf dernekgiliginin ve etkinliklerle ilgili
yapilan sosyal medya paylagimlarinin 6n plana ¢iktig1 dikkat cekmistir. Diger bir de-
yisle, 1989 Zorunlu Go¢ii'niin igerigini anlamak ve anlamlandirmak yerine sekil ac1-
sindan kendilerini anlatmay tercih ettiklerini soylemek sert bir elestiri olsa da yanls
bir degerlendirme olmayacaktir. Bu durum ayni zamanda dernekgilerin akademi-
den uzak durduklarini ortaya ¢ikarmugtir. Zira 1989 Zorunlu Gé¢iniin 30. yilina
iligkin anma etkinliklerinin birkag y1l 6ncesinde dernekgilerin panel, konferans gibi
etkinlikleri diisiik yogunluklu bir tempoda yerine getirmekteydiler. Ancak Zorunlu
Gogun 30. yilin1 anma etkinliklerinin program igerigini doldurabilmek kaygisiyla
hizli bir gekilde akademiye yonelmis olsalar da daha ziyade irtibat halinde bulun-
duklar1 birkag akademisyenin araciligiyla farkh kisileri davet etme yoluna gittikleri
gorilmistiir. Bu etkinliklerde derneklerin kurulusunda yer almus kisilerin duygusal
bir perspektifle zorunlu go¢ olgusuna yaklastiklari ve geng katihimecilarin da etkinlik-
te yer almasindan son derece memnun olduklar1 gozlemlenmistir. Son olarak 1989
Zorunlu Gog¢ii'niin 30. yilinda yapilan etkinliklerin takip eden yillarda da devam et-
tirilmesi gerektigine dair katihmci kesimde bir beklenti oldugu goriilse de bunun
kimin tarafindan ve nasil yapilacagi hususunun ciddi bir soru isaretlerini barindirdigy
soylenebilir. Zira sistematik héle getirilmesi diisiiniilen bu etkinliklerin Bulgaristan
gogmenleri tarafindan kurulan derneklerle tiniversiteler arasinda is birligi olmaksi-

zin siirdiirtilmesinin fazlasiyla gii¢ olacag: agiktur.
Sonug

Osmanli Devletinin Balkanlardan cekiligsinin ardindan yasanan Tirk ve
Misliman niifusun kitlesel go¢ hareketleri sonucunda derneklesme/cemiyetlesme
stireglerinin bagladigi goriilmektedir. Bu siireg tarihsel agidan II. Mesrutiyet’in ila-
nimna degin uzansa da ozellikle 2. Diinya Savasrnin ardindan Tirkiye'de ¢ok partili
siyasal hayata gegisin de etkisiyle artarak devam etmistir. Diger bir deyisle, gerek
Osmanli Devleti'nin son donemleri gerek Cumhuriyet’in ilk yillarinda Balkanlardan
gelen gocmenlerle ilgili bolgeye yonelik daha kapsayici nitelikte dernekler kurulsa
da iilke bazlh odaklanan derneklerin 2. Diinya Savag1 sonrasindaki siirece rast geldigi

ileri stirtilebilir.
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1947'de Gogmenlere Yardim Derneginin kurulmasiyla baglayan bu donem,
Soguk Savag déneminde Bulgaristan'dan yasanan kitlesel go¢ hareketleriyle farkli bir
dinamizm kazanmustir. Zira her yeni kitlesel go¢ hareketinde yeni bir dernek yapi-
lanmasinin 6n plana ¢iktig1 gérilmistiir. Halihazirda Bulgaristan gogmenlerinin faal
olan dernek yapilanmalarinin temeli Bulgaristan'da Jivkov rejiminin Tiirk azinhiga
yonelik giristigi asimilasyon politikalari stirecine dayanmaktadir. 1985 yilinda ku-
rulan Bursa, Izmir, Kocaeli ve Istanbul merkezli dernekler gé¢ &ncesinde, siirecinde
ve sonrasinda kamuoyu olusturma, mitingler diizenleme, gelen gé¢menlerin iskany,
istihdami ve uyum siiregleri baglaminda 6nemli gorevleri yerine getirmistir. 2000°li
yillarda Bulgaristan gégmenlerinin dernek sayisinda meydana gelen artis, yeni fede-
rasyonlarin kurulmasini beraberinde getirirken konfederasyon yapilanmasini da ka-
¢inilmaz kilmigtir. Halihazirda BRTK catisi altinda 10 federasyon ve 140'1n izerinde

ekseriyeti Bulgaristan gégmenlerine ait olan dernekler bulunmaktadur.

S6z konusu derneklerin varlik nedenlerinin temelinde 1989 Zorunlu Gocii mer-
kezi bir yere sahip olmustur. Ancak bu derneklerin 1989 Zorunlu Gégi'niin 30. yil
donimiine degin bu go¢ hareketinin anilmasina yeterince 6nem vermedikleri anla-
silmaktadir. 1989 Zorunlu Gé¢iniin 10. yil déSniimiinde herhangi bir anma toplan-
tis1 yapilmazken 20. ve 25. y1l doniimlerinde yapilan anma etkinliklerinin diginda
kapsamli bir faaliyete rastlanmamugtir. Buna karsin gégiin 30. yili Turkiye'de toplam-
da 17 etkinlikle anilirken bu etkinliklerin lokomotif giiciinii Bulgaristan gogmenle-
rinin kurdugu dernekler olusturmustur. Diger taraftan, 1989 Zorunlu Go¢ii'niin sis-
tematik olarak anilmasina dair dernekler zafiyet icerisinde bulunmaktadirlar. Esasen
bu zafiyet derneklerin iginde bulundugu yapisal sorunlarla dogrudan alakali olmak-
tadir. Bununla birlikte Bulgaristan gogmenleri agisindan énemli kirilma noktalarin-
dan biri olarak 1989 Zorunlu Go¢ii'niin anilmas i¢in derneklerin akademi ile yakin
is birligi icerisinde bulunmalar1 gerektigi ortaya gtkmustir. Zira dernekler agisindan
guncel anlamda gé¢ten kaynakli ortaya ¢ikan teknik sorunlarin neredeyse tamamen
ortadan kalkmasi ve derneklerin giindemlerinin artik tarih ve kiiltiir meseleleri ekse-

ninde yogunlagmasi s6z konusu is birligi gerekliligini pekistirmektedir.
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1989 ZORUNLU GOCU SONRASI
BULGARISTAN TURKLERI

Muzaffer Ercan YILMAZ! / Zeynep SEN KALFA?

Ozet

Bu caligma, 1989 sonrasi donemde Bulgaristan'da yasayan ve ilke niifusu-
nun en az %10’unu olusturan Tiirk azinhigin durumunu, ayrimcilik sorunu bagla-
minda irdelemeyi ve degerlendirmeyi amaglamaktadir. Ayrimcihik sorunu, yasal,
ekonomik ve kiiltiirel olmak tizere tiglii bir cercevede ele alinmig ve s6z konusu
gergeve Bulgaristan'daki Tiirk azinhgm durumuna uyarlanmistir. Metodoloji bag-
laminda ¢aligma, kartopu yontemi temelinde azinlik temsilcileri ve diger ilgililerle
Bulgaristan'da yapilan yiiz yiize derinlemesine goriismelere dayanmugtir. Bunun yani

sira konu ile alakali yazili ve gorsel kaynaklar da ikincil veri olarak kullanilmugtur.
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0000-0003-1199-8702
e-mail: zeynepsen-ius@windowslive.com

Zorunlu Gog Travmasi ve menler: Uyum, Orgutlenme ve Hatirlama




W 340 SURGUN VE HAFIZA

Caligma bulgulari, komiinizm donemine gore Bulgaristan’'daki Tiirklerin durumun-
da belirgin iyilesmeler oldugunu, ancak yine de temel bir Avrupa Birligi ilkesi de
olan ayrim gozetmeme (non-discrimination) ilkesinin yeterince yasama gegirilemedi-
gini, Tirk azinhgin 1989 sonrasi dénemde de degisik diizeylerde yasal, ekonomik ve
kiltiirel ayrimciliga maruz kaldigini gostermektedir. S6z konusu sorunlar ¢alismada
ayrintili olarak ele alinmis ve bunlarin agilmasi noktasinda birtakim 6nerilere de yer

verilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Bulgaristan'daki Tiirk Azinhk, Bulgaristan Tiirkleri, Azinlik
Sorunlari, Risk Altindaki Azinliklar, Ayrimcilik Sorunu.

Giris

Azinliklar, bulunduklar ilkelerde siklikla baski, asimilasyon ve ayrimciliga ma-
ruz kalabilen kirilgan insan topluluklaridir. Uluslararasi hukuk agisindan azinhk
kavraminin, tizerinde fikir birligine varilmis net bir tanimi yoktur. Sosyolojik bir
kavram olarak azinlik, bir devlet tilkesinde sayisal bakimdan az olan, basat olmayan
ve ¢ogunluktan farkli niteliklere sahip olan gruplari ifade etmektedir. Bu gruplarin
genellikle dil, din/mezhep veya etnik koken itibarryla bir farkliliga sahip olmalar1 ge-
rektigi, cogunluktan bunlardan biri veya hepsi ile ayristiklary, literatiirde kabul géren
bir genellemedir.* Nitekim bu gergevede Birlesmis Milletler azinliklar 6zel raport6-
rii Francesco Capotorti de azinlik kavramini, “bir devletin niifusunun geri kalanina
gore sayica azinhikta olan, niifusun geri kalanindan sahip olduklari etnik, dini veya dil

gibi 6zellikleriyle farklilasan insan grubu” olarak tanimlamaktadir.:

Diinyada tamamen homojen niifusa sahip higbir iilke yoktur. Diger bir ifadeyle,
her iilke az ya da ¢ok, bir ya da birden fazla azinlik niifus barindirmaktadir. Bu ya-
dsimaz durum, azinhiklarin karsilagtiklar: farkl zorluklari, genel bir ifadeyle diinya
gindeminden neredeyse hi¢ diigmeyen azinlik sorununu da beraberinde getirmek-
tedir.

3 Hiiseyin Pazarcy, Uluslararast Hukuk, 17. Baski (Ankara: Turhan, 2018), 74.

4 Minority Rights, “International Standarts and Guidance of Implementation,” United Nations Human Rights
Office of Head Commissioner (New York: UN Publications, 2010), 2.
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Bulgaristan da bir istisna degildir. Bu iilke de pek gok Balkan tilkesi gibi ¢ok
sayida azinlik barindiran bir tlkedir. Ancak yaklagik sekiz milyonluk bu kigiik
Balkan iilkesinin en az %10’luk bir kismini tilkedeki Tiirk niifus olusturmaktadir.
Bulgaristan'da komiinist yonetimin ¢oktigii 1989 yilina kadar tilkedeki Tiirk azinlik
cok biiyiik bask: ve asimilasyon politikalarmnin kurbani olmus, etnik kimlikleri red-
dedilmis, hatta toplu hélde isim degistirmeye zorlanarak Komiinist Parti tarafindan
asimile edilmeye ¢aligilmustir. 1989 yili sonlarinda yasanan rejim degisikligi sonra-
sinda durumda kismi iyilesme baglamus, 6zellikle Bulgaristan devleti Avrupa Birligi
(AB) hedefine yonelince, cok temel bir AB ilkesi olan ayrim gézetmeme (non-discri-
mination) ilkesi gergevesinde insan haklar1 ve azinlik haklar1 alanlarinda daha somut
adimlar atmaya baglamugtir. Bu kapsamda Bulgaristan ayrica 7 Eylil 1992 tarihinde
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'ni onaylamus, 2007 yilinda gerceklesen AB iiyeligi
de Bulgaristan'in demokratiklesme ve hukuk devletine gegis siirecini taglandiran bir

gelisme olarak kaydedilmistir.

Bulgaristan'n komiinist rejimi terk etmesi ve AB hedefine yonelmesi, kuskusuz
tilkedeki Tiirklerin haklarini kullanabilmeleri adina goz ardi edilemeyecek olumlu
gelismeleri beraberinde getirmistir. Ay sekilde AB iiyeligi de AB hukukuna uyumu
zorunlu kildigindan, Bulgaristan'da artik kritik bir azinlik sorunu kalmadig: distini-

lebilir ve nitekim bu, Bulgar yetkililerce de sikga ifade edilmistir.

Ancak gercekte durum béyle midir? Daha acik bir ifadeyle, AB ile biitiinlesen
Bulgaristan'da artik bir Tiirk azinlik sorunu kalmamis midir? Yoksa tilkedeki Tiirk
azinlik, belki komiinist rejim dénemindeki kadar keskin olmayan, fakat kendini yine
de bariz bir bigcimde hissettiren degisik baski ve ayrimcilik politikalaria mi maruz
kalmaktadir? Bagka bir ifadeyle, ayrim gozetmeme ilkesi gercek anlamda ne 6l¢iide

yasama gegirebilmistir?

Iste bu temel aragtirma sorularindan yolan ¢ikan caligma, 1989 sonrasi do-
neme iliskin olarak Bulgaristan'da yasayan Tiirk azinlig1 mercek altina almaktadir.
Metodolojik agidan ¢alisma, temelde Bulgaristan'da yasayan Tiirk azinlik temsilcile-
riyle yiiz ytize derinlemesine réportaj teknigine dayanmistir. R6portaj yapilacak ki-
siler kartopu yontemine gore segilmis ve ortalama yarim saat ile kirk bes dakika arali-

ginda gerceklestirilen réportajlarda gorismecilere, Tiirk azinlik olarak Bulgaristan'da
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yasamanin hissettirdikleri, ¢ogunlukla uyum ve entegrasyon konusunda yasadiklar1
deneyimler, kamusal hizmetlere erisim noktasinda giigliiklerle karsilagip karsilagma-
diklar1 ve ayrimciliga maruz kalip kalmadiklarina dair sorular yoneltilmistir. S6z ko-
nusu bu birincil verilerin yan sira, konu ile ilgili yazili ve gorsel kaynaklar da ikincil

veri olarak kullanilmigtir.

1989 sonrasi donemi daha saglikli degerlendirebilmek adina, anilan dénem 6n-
cesinin kisa bir 6zeti ile baglayan ¢aligma, verilerin analizi dogrultusunda ¢alismanin
odaklandig1 1989 sonras1 dénemin tartigilmas: ve degerlendirilmesiyle devam ede-
cektir. Calismay1 sonlandirirken sorunlu alanlara iligkin kolektif uyusmazlik ¢6ziimu

ve toplumsal barig1 desteklemeye yonelik birtakim 6nerilere de yer verilecektir.
1. 1989 Oncesi Dénem: Kimlik Catismasi ve Tarihsel Arka Plan

AB verileri Bulgaristan'da yasayan Tiirk azinligin 800.000-850.000 araliginda
oldugunu gosterse de komiinist yonetim déneminde izlenen asimilasyon politika-
larindan 6tiird, Tirk azinhgin gergek niifusunun bu rakamin ¢ok tizerinde oldugu
tahmin edilmektedir. Tiirk kaynakli atiflarda genellikle bir milyon ile bir buguk mil-
yon arasi rakamlar telaffuz edilmektedir.s

Rakamlar tartigmali da olsa, Tirk azinligin en digiik ihtimalle Bulgaristan nii-
fusunun %10’una karsilik gelen biiyiik bir topluluk oldugu ortadadir. Zaten tarihsel
olarak Bulgaristan devletinin Tiirklere yonelik tehdit algisin1 da bu biiyiiklik olus-
turmaktadir. Kaldi ki %10’luk rakamlar genis 6lgekli asimilasyon politikalar1 sonrasi
gunimizde ifade edilen rakamlar olup bu rakamlarin ge¢miste cok daha yiiksek di-

zeyde oldugu siiphe gotiirmez bir gergektir.

Bulgarlarin etnik kokeni tizerine degisik goriisler ileri siiriilmiisse de Atilla
Hunlar ile birlikte bolgeye geldikleri, dolayisiyla Tirk orijine sahip olduklari, an-
cak 6. ytizyildan itibaren biinyelerine giren Slav irkin kiiltiiriintin etkisinde kalarak

zaman igerisinde kiiltiirel olarak Slavlastiklar1 genel kabul géren tezlerden biridir.

S http://www.balgoc.org.tr (erisim 20.10.2019).
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sFakat Gyle bile olsa, Bulgar etnik kimliginin Slav dili ve Hristiyanlik temelinde kris-
tallestigi, yine bu temelde diger gruplara yonelik etnosentrik bir yap: kazandig: yad-
sinamaz bir gergektir. Zaten sosyal kimlikler, dogustan sahip olunmayan, bireylerin
gelisim stirecinde sosyallesme ve ideallestirme sonucu sosyal olarak inga edilen, fa-

kat bir kez olustuktan sonra degisime direngli hile gelen realitelerdir.”

Daha agik bir bigimde belirtmek gerekirse, insan gelisimine iliskin aragtirmalar-
dan 6grendigimiz kadariyla, birey herhangi bir biling veya etnik kimlikle dinyaya
gelmemektedir.® Bireyin etnik kimligi, kiigiikligiinden itibaren girdigi sosyal etki-
lesimlerin bir toplami olan sosyallesme siireci sonucu sekillenmektedir. Dolayistyla
bu siiregte, etnik kimligin olusumuna etki eden faktorler de degisiklik gosterebil-
mektedir. Bireyi sekillendiren kimi sosyal ¢gevreler, 6rnegin soy ya da kan bagina
6nem verebilirken kimileri ortak dil, kiltiir, tarih gibi etkenlere daha fazla vurgu
yapabilmektedir’ Nitekim geleneksel toplumlarda genellikle kan baginin, endiist-
rilesmis toplumlarda ise ortak dil, ortak ¢ikar ve birlikteligin daha belirleyici oldugu

gozlenmektedir.

Ancak nasil sekillenirse sekillensin, emin oldugumuz bir sey varsa o da etnik kim-
ligin bir kez olustuktan sonra son derece kat1 bir héle gelmesi ve degisime yonelik
elastikiyetini bityiik 6l¢tide kaybetmesidir. Her ne kadar teorik olarak etnik kimligin
degisimi, diger sosyal kimlikler gibi, miimkiin olsa da bunun istisnai durumlar digin-

da pek gerceklesmedigini gormekteyiz.

Etnik kimligin bu denli kat1 olmasinin temel nedeni, s6z konusu kimlik ile ben-
lik arasinda kurulan giiglii psikolojik bagda yatmaktadir. Yakin aile baglariyla ge-

lisme ve sosyallesmenin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan bu bag, bireyin en temel

6 Ibrahim Kafesoglu, Bulgarlarin Kékeni (Ankara: Tiirk Kiiltiiriinii Aragtirma Enstitiisii, 1985); Osman Karatay,
Bulgarlar: Yitik Bir Tiirk Kavmi (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2018).

7 Eric Rayner, Human Development: An Introduction to the Psychodynamics of Growth, Maturity and Ageing (New
York: Routledge, 2005).

8 James E. Cote, “Acculturation and Identity: The Role of Individualization Theory,” Human Development 49
(2006): 17-34.

9 Richard Jenkins, Social Identity, Second Edition (London and New York: Routledge, 2004).
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ihtiyaglarindan olan aitlik ve giivenlik, sevme ve sevilme ihtiyaglarini karsiladig1 igin
degisimi oldukea zordur. O kadar ki etnik grubun bir basarisi ¢ogu kez sahsi bir ba-
sar1 gibi algilanmakta, yine grup basarisizhig1 ayni bigimde sahsi bir basarisizlik gibi

ac1 verebilmektedir.®

Ancak etnik kimlik dogal ve evrensel bir olgu olmakla birlikte, bunun dogrudan
bir gatisma kaynag1 oldugunu iddia etmek miimkiin degildir. Eger boyle olsaydi
diinya tizerinde yiizlerce farkli etnik grubun, sadece farklihk temelinde birbirleriyle
stirekli miicadele hélinde olmalar1 gerekirdi. Fakat yine de her etnik kimlik, kendi-
sinden olmayanlar1 az ya da ¢ok bir tehdit olarak gorme egilimindedir. {leri derecede
sanayilesmis, demokratik toplumlarda bu durum daha az hissedilirken gelismekte
olan toplumlarda ise daha belirgin bir bi¢cimde kendini gosterebilmektedir. Bunun
azinliklar yoniinden sonucu, azinliklarin da ayni bigimde dominant grubun baski ve

asimilasyon politikalarina maruz kalabilmeleri riskidir.

Bulgaristan'daki durum da ¢ok farkli degildir. 11. ve 12. ytizyillardan itibaren bu-
giinki Bulgaristana go¢ etmeye baslayan Tiirklerle, orijinleri Tiirk dahi olsa farkli bir
sosyal kimlikle kendilerini tanimlayan Bulgarlar arasinda bir kimlik ¢atismasi duru-
mu ortaya gtkmustir. Bu gatisma gergekte bityiik gaph bir fiziksel ¢atigma olarak ken-
dini gostermemistir. Ancak daha ¢ok iki toplum arasina psikolojik bariyerler éren
bir etken olarak belirmistir. Tiirk ve Bulgar toplumlar1 ayr1 koylerde veya bolgelerde
yagamay1 tercih etmisler, kent tiirti biiyiik yerlesim yerlerinde ise ayr1 mahallelerde
ikamet etmiglerdir. Dil ve din fark: ile bu farklilik temelinde gekillenen kimlik ve kiil-

tiir, iki toplum arasindaki etkilesimi minimum diizeye tutmustur."

14. yizyll sonlarindan itibaren Bulgaristan topraklarmin Osmanl Devleti
egemenligine girmesiyle, Osmanlinin Balkanlastirma politikas1 gergevesinde
Bulgaristan'a daha fazla Tiirk niifus génderilmeye baglanmis ve bu kez kendini
Bulgar olarak tanimlayan topluluk, sayica kendi bolgelerinde gok olsalar dahi, genel

anlamda ¢ogunlugun egemenliginde yasar bir pozisyona gerilemislerdir. Bes yiizyila

10 Steve Fenton and Harriet Bradley, Ethnicity and Economy: Race and Class Revisited (New York: Palgrave
Macmillan, 2002).

11 RichardJ. Crampton, Bulgaristan Tarihi, cev. Nuray Ekici (Bursa: JeoPolitika Yayinlari, 2007).
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yakin bir siire Osmanli egemenliginde kalan Bulgarlar, toplu bir tarihsel travma tec-
riilbe etmemis olsalar dahi, bu dénemi kendi sosyal kimliklerine biyiik bir tehdit
olarak algilamuglardir ve sosyal hafizalarina da bu sekilde kazimiglardir. Dolayisiyla
19. yiizyil sonlarina dogru bagimsizhigini kazanan Bulgaristan'in ulus inga etme sii-
reci, kaginilmaz bir bigimde Osmanli ve Tiirk karsithg: tizerine sekillenmistir.” Bu
cercevede tilkedeki Tiirk niifus cesitli baskilarla géce zorlanmus, go¢ ettirilemeyenler

ise asimile edilmeye ¢aligilmugtur.

Ancak asil kirllma Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra gerceklesmistir. Her seyden
o6nce savag sonrasinda ortaya ¢ikan iki kutuplu uluslararas: sistemde Bulgaristan, ko-
numunu Sovyetler Birligi 6nderligindeki Dogu Bloku igerisinde yer alma seklinde
belirlemistir. Daha dogrusu, Sovyetler Birligi ordusunun Balkanlarin biyiik bir bo-
limiinii fiilen kontrol etmesi sonucu boyle olmustur. Bu durum, ABD 6nderliginde-
ki kars: blokta yer alan Tiirkiye'nin, Bulgaristan'daki Tiirk azinhiga sahip ¢tkamama
ya da yeterince gtkamama sonucunu beraberinde getirmistir. Zira Tiirkiyenin Tirk
azinhigin haklarini koruma yoéniinde atacagi adimlar, bloklar aras: iliskilere etki etme
potansiyeline sahip oldugundan, Bulgaristan Tiirkiye'nin bu yonde bir risk alamaya-

cagini hesap etmistir.

Ote yandan Ikinci Diinya Savagi'nin ardindan, Sovyetler Birligi'nin de bariz des-
tegiyle, Bulgaristan Isci Partisi ve Iscilerin Sosyal Demokrat Partisi'nin birlesmesi ile
ortaya ¢ikan Bulgaristan Komiinist Partisi (BKP), hemen hemen alternatifsiz bir bi-
¢imde yonetimi devralmustir. Baglangigta rejimi giiglendirme gayreti igerisinde olan
ve bu baglamda ¢ok fazla toplumsal huzursuzluk yaratmamaya 6zen gosteren BKDP,
ozellikle 1970’li yillara gelindiginde Bulgaristan'da mutlak itaate dayali tek bir ulus
yaratma politikasina yonelmistir. Bu ¢ergevede 6nce Pomak ve Cingenelerin adlari,
Bulgar adlariyla degistirilmeye baglanmugtir.® Bu arada tlkede yasayan ¢ok kiigitk
orandaki Yunan, Ermeni ve Yahudilerin isimlerine pek dokunulmamus, zira bunlar

sayica ¢ok az olduklarindan, hem tek ulus politikasina tehdit olarak algilanmamus,

12 Kemal H. Karpat, Balkanlarda Osmanl Mirast ve Ulusguluk (Ankara: Imge Yayinlari, 2004); Sule Kut,
Balkanlarda Kimlik ve Egemenlik (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayimlari, 200S).

13 Birgiil Demirtas Coskun, Bulgaristan’la Yeni Dénem: Soguk Savas Sonrasi Ankara-Sofya Iliskileri (Ankara:
ASAM Yayinlari, 2001), 22-24.

Zorunlu Gog Travmasi ve Gogmenler: Uyum, Orgutlenme ve Hatirlama



W 346 SURGUN VE HAFIZA

hem de Bulgar diline ve dinine ok yabanci olarak degerlendirilmemislerdir.

1980’li yillarda ise Bulgaristan yonetimi asil biyiik tehdit olarak gordigi
Tiirkleri hedef almaya ve 6zellikle s6z konusu yillarin ikinci yarisindan itibaren Tiirk
isimlerini zorla degistirmeye baglamistir. Bunun yan sira, ana dilde konugmanin ya-
saklanmasi bagta olmak tizere, ibadethanelerin kapatilmasi, cenaze veya siinnet gibi
dini vecibelerin yerine getirilmesi konularinda getirilen kisitlamalar tiriinden pek
¢ok insan haklari ihlali yaganmugtir. Hatta Bulgaristan yonetimi, Tiirklerin ashinda
Bulgar olduklari, Osmanli yonetimi doneminde zorla Tiirklestirildikleri gibi savlar
dahi ortaya atmaya baglamuglardir.s Salt asimilasyon politikasinin megrulagtirilma-
sina yonelik bu savlar Tirkler arasinda bir kargilik bulmasa da uluslararasi arenada
durumu bilmeyen, ézellikle de kimi Tiirk karsit1 gevrelerce Bulgaristan yonetiminin
girisimlerinin “anlagilir” olarak degerlendirilmesine yol agmistir. Tiirkiye bu durum-
dan ¢ok rahatsiz olmus ve Bulgar yonetimini Arap Birligi, Islam Konferans: Orgiitii,
Birlesmis Milletler gibi pek ¢ok uluslararasi toplum 6rgiitlenmelerine sikayet etmis-

se de istedigi destegi alamamugtir.'

Yine de Bulgaristan'da yasananlarin yurt digna tagarak Avrupa kamuoyuna
yansimasi sonucu, politik mahkdmlariyla iinlii Belene Kamp1 1987 yilinda kapatil-
mug, 1989 yilina kadar siiren baskilar sonucu da Bulgaristan yonetimi nihayet Tirk
azinligin tilkeden go¢ etmesine izin vermistir. Bu gelisme tizerine Tiirkiyenin sir
kapilari, donemin Bagbakani Turgut Ozal'in talimatlarryla Bulgaristan Tiirklerine
agilmugtir. 1989 yihi yaz aylarinda yogunluk kazanan go¢ hareketiyle birlikte bir yil
ierisinde yaklagik 350 bin kisi Tiirkiye'ye go¢ etmistir. Daha kiigiik oranlarda olmak

tizere diger baz1 Bulgaristan Tiirkleri ise degisik Avrupa iilkelerine dagilmuglardir.

Bu biyiik go¢ dalgasinin ardindan Bulgaristan'daki Tiirk toplulugu adeta bagsiz
bir govde gibi kalmugtir. Ciinkii go¢ edenlerin biiyiik bir kismini aydin ve iyi egitimli

14 Ilker Alp, Belge ve Fotograflarla Bulgar Mezalimi (1878-1989) (Ankara: Trakya Universitesi Yayinlari, 1990);
Emin Atasoy, Bizden Olan Otekiler: Asimilasyon Kiskacindaki Bulgaristan Tiirkleri (Bursa: MKM Yaymcilik, 2011).

15 Omer E. Liitem, Tiirk Bulgar Iligkileri: 1983-1989 (Ankara: ASAM Yayinlari, 2000).

16 Faruk Sénmezoglu, Ikinci Diinya Savasi'ndan Giiniimiize Tiirk Dig Politikas: (Istanbul: Der Yaynlar, 2006),
455-456.
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kesim olugturmustur.” Geride kalanlarin yeniden kendi aydinlarini yaratmalar: ise
uzun zaman almis ve bu siire de Bulgar yonetimince asimilasyon politikalarinda bir
avantaj olarak kullanilmistir. Yine de her tiirlii goge zorlama ve asimilasyon politi-
kalarina ragmen Tirk toplulugu yok olmamig ve en olumsuz sartlarda dahi varhig-
n1 korumasini bilmistir. Bugiin Bulgaristan niiffusunun en az %10’una tekabiil eden
Tiirk azinlik 6zellikle Sofya, Sumnu, Kircaali, Filibe ve Dobruca kentlerinde yogun
olarak yasamaktadir. Bulgaristan'da Tiirk kimligi ercevesinde, Tiirklere yakin akraba

konumunda olan Tatarlar ve Gagavuzlar da bulunmaktadir.
2. 1989 Sonrasi Bulgaristan Tiirk Azinlig1 ve Ayrimcilik Sorunu

1989 yili sonlarinda Bulgaristan'da komiinizmin yikilmas: ve Todor Jivkov 6n-
derligindeki BKP’nin iktidardan diismesinin ardindan genel olarak insan haklar1 ve
spesifik olarak azinhk haklar1 alanlarinda olumlu bir gelisim siireci baglamustir. Bu
baglamda 6ncelikle temel hak ve 6zgiirliiklerin bask: altinda tutulmasindan vazge-
cilmigtir. 1991 yilinda kabul edilen ve hélé yirirlikte olan Bulgaristan Anayasasi,
modern anlamda insan haklarini hem listelemis hem de ihlal girisimlerine kars:
koruma mekanizmalar1 gelistirmistir. Bunun yani sira Bulgaristan, insan haklar1 ko-
nusunda pek ¢ok uluslararas: antlasmaya da taraf olmaya baglamistir. Ornegin 1992
yilinda Avrupa Konseyine iiye olan Bulgaristan, 7 Eylil 1992 tarihinde Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesi'ni onaylams, yine 11 Ekim 1997’de Ulusal Azinliklarin
Korunmasina [ligkin Cergeve Sozlesmesi'ne imza koymustur. Ancak bunlardan da
onemlisi, Bat1 Avrupa ile bitiinlesme ve AB’ye en kisa siirede entegre olma niyeti-
ni ortaya koyan Bulgaristan, Kopenhag kriterleri dogrultusunda AB miiktesebatina
uyum saglamak igin yerel mevzuatini, AB mevzuatina uyumlu hile getirmeye ¢a-
ligmustir. Bu cergevede 1998 yilindan 2005 yilina kadar AB komisyonu tarafindan
gesitli uyarilara maruz kalan Bulgaristan'da azinlik haklari, en azindan hukuksal dii-
zeyde, uluslararas: standartlara yaklagmistir. Nitekim AB Komisyonunun AB tyesi
olmadan 6nce Bulgaristan’la ilgili olarak 26 Eylil 2006 tarihinde yayimladigi son
raporunda, tilkede gerceklestirilen reform ve diizenlemelerin takdirle karsilandig
ifade edilmistir. Ayrica raporun sonug kisminda Bulgaristan'm, Kopenhag kriterle-

ri dogrultusunda AB siyasi, ekonomik ve hukuki kriterlerine yeterli derecede uyum

17 Kader Ozlem, Tiirkiye-Bulgaristan Iligkileri ve Tiirk Azinhik (Bursa: Dora, 2019), 110.
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sagladig1 agiklanmis ve boylece tilkenin Birlige tam tiyeliginin 01 Ocak 2007'de ger-

ceklesmesinin 6ni agilmugtir.”s

Bugiin Bulgaristan'da ¢ok partili demokratik siyasal hayata ge¢isin tizerinden yak-
lagik 30 y1l, AB iiyeliginin iizerinden ise 13 y1l ge¢mis bulunmaktadir. Ulkedeki Tiirk
aznhgin durumu genel olarak degerlendirildiginde, komiinist déneme gére biiyiik
ilerlemeler kaydedildigi goz ard: edilemez bir gergektir. Ornegin Tiirklerin Hak ve
Ozgiirliikler Hareketi, Bulgar siyasi yasaminda bir yer edinmis, en azindan hareketin
izole edilme politikasindan vazgecilmis, ana dili Bulgarca olmayanlara kendi dille-
rinde egitim hakki taninmus, Tirkce basin yayimn faaliyetlerine izin verilmis, dinsel
aktivitelerde de yine kismi bir serbestlesme donemine girilmistir. Fakat 6te yandan
Bulgaristan'da yasayan Tiirk azinlik liderleri ve diger ilgililerle yapilan yiiz yiize go-
rigmelere bakildiginda, Tiirk azinhga yonelik bazi yapisal veya uygulamaya déniik
sorunlarin hala ciddi diizeyde devam ettigi gorilmektedir. Bu sorunlar temelde ay-
rimcilik ile alakali olup ti¢ ana baglik altinda 6zetlenebilir: Yasal ayrimcilik, ekono-

mik ayrimcilik ve kiiltiirel ayrimcilik.
2.1. Yasal Ayrimcilik

Ayrimciligin en bariz sekli, yasal ayrimciliktir. Yasal ayrimcilik, en genel bir ifa-
deyle, hukuk 6niinde veya siyasal sistem igerisinde azinhk gruplarina esit hak ve
olanaklarin saglanmamasini ifade eder. Bu, kamu hizmetlerine alimlarda azinliklara
konan kisitlamalar, se¢me ve se¢ilme hakkinin azinliklar aleyhine sinirlandirilmasi ve
genel olarak kamusal alanlarda azinliklarin esit yurttas statiisiine sahip olamamalar1

seklinde kendini gosterebilir.”

Gergekte 1991 yilinda kabul edilen Bulgaristan Anayasasi ve onu izleyen yerel
mevzuat, her tirli yasal ayrimciligi yasaklamakta ve yasa 6niinde tiim Bulgar vatan-

daglarina esit haklar tanimaktadir. Ancak uygulama bundan farklidir.

Oncelikle Bulgaristan ydnetiminin Tiirkleri azinlik olarak tanidigina dair bir

18 Semra Ibryam, “AB’ye Uyum Siirecinde Bulgaristan'da Degisen Azinlik Haklar1 Anlayis1 ve Yiikselise Gegen
Milliyetgiligin Siyasal Tezahiiri” (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, 2007), 12.

19 Muzaffer Ercan Yilmaz, Soguk Savas Sonrast Dénemde Etnik Catismalar (Ankara: Nobel, 2007), 11.
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diizenleme mevcut degildir. Bu durum, herkese esit haklar saglama gayesi ile meg-
rulagtirlmaya caligilsa da kaginilmaz bir bi¢cimde Tiirk azinhigin Bulgar ¢ogunluk
nezdinde bir ¢ogunluk yonetimi ve bunun sonuglarina maruz kalmasi durumunu
beraberinde getirmektedir. Sadece Bulgaristan Anayasasinin 36. maddesinin 2. fik-
rasinda ana dili Bulgarca olmayan Bulgar vatandaglar: ifadesi ge¢mek suretiyle bir
azinlk atf1 yer alsa da grup haklar diizeyinde bunun bir karsilig: bulunmamaktadir.
Opysa azinhik haklarinin 6zii, zaten azinhk gruplarinin ¢ogunluga ezdirilmemesi igin
bu gruplara ¢ogunluktan ayr: haklar taninmasi ve bunlarin sorunsuzca uygulanma-
sidir. Boyle bir durum Bulgaristan'da s6z konusu degildir. Bu durumun bir yansima-
s1 olarak Turkler, ayrica Bulgaristan ulusal meclisinde temsil noktasinda da sikinti

yasamaktadirlar.

Diger yandan yasa oniinde esitlik baglaminda da uygulamada ciddi sikintilarla
kargilagildigy, yapilan ytz yiize gorismelerden anlagilmaktadir. Kamu hizmetle-
rine alimlarda Bulgarlar tercih sebebi olmakta, 6zellikle emniyet, istihbarat, yarg,
askerlik gibi kritik kamu hizmetlerinden Tiirkler cesitli bahanelerle uzak tutulmaya
cahisilmaktadir. Yasa oniinde esitlik ve kamu hizmetlerine alimlarda ayrim gozetmeme
ilkesi ancak alt diizey ve kritik olarak degerlendirilmeyen kamusal hizmetler i¢in s6z
konusu olmakta, diger durumlarda ise goz ardi edilemeyecek bir ayrimcilik uygulan-
maktadir. Bu yondeki elestirilere Bulgar otoriteler yasada herhangi bir ayrimcilik yer
almadigina dair savunmada bulunsalar da buradaki ayrimcilik zaten bizatihi yasanin
kendisinden kaynaklanan degil, ama yasanin gerektigi gibi, hukuki ifadeyle, aslina
ve ruhuna uygun uygulanmamasindan kaynaklanan ayrimciliktir. Yine 2019 yili iti-
barryla Razgrad Valisi olarak gorev yapan Giinay Hiismen, Bulgar yetkililerce yasal
ayrimcilik olmadigina dair bir kanit olarak gosterilse de bu ve benzeri bazi atamala-
rin gercekte uluslararasi bask: ve elestirileri 6nlemek adina sembolik olarak yapildig,,
nitekim oransal olarak da s6z konusu atamalarin yasal ayrimcilik sorununu ortadan

kaldirir bir nitelik tasimadig1 anlagilmaktadr.
2.2. Ekonomik Ayrimcilik

Bir diger ayrimcilik tirdi, ekonomik ayrimciliktir. Ekonomik ayrimcilik azinlik
gruplarinin ulusal gelir dagihminda dezavantajli bir konumda birakilmalari, ulu-

sal gelirden daha az pay almalari, sistemsel olarak emek yogun islerde ¢alismaya
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zorlanmalari, ekonomik agidan ilerlemeleri icin gerekli kosullarin saglanmamus ol-
mast ve bolgesel kaynaklarinin dominant gruplarin hdkimiyetindeki ulusal kaynakla-

ra aktarilmasi seklinde gergeklesebilmektedir.»

Bulgaristan'daki duruma bakildiginda, 6ncelikle Tiirk azinligin yogun olarak ya-
sadiklar1 yerlerde yatirim eksikligine bagli olarak ortaya ¢ikan yiiksek igsizlik oram
hemen dikkat ¢ekmektedir. Ornegin AB iiyeligi dncesinde Tiirklerin ve Pomaklarin
igsizlik orani genel olarak %35-38 arasinda degisirken Dogu ve Bati Rodop kirsalinda
yasayanlar arasinda bu oran %55’lere kadar yaklagmustir.* Bulgaristan'm AB’ye tam
tiye olmasindan sonra bu durum biraz olumlu yonde degismisse de hélen Tiirk azin-
lik arasinda igsizlik oraninin, net rakamlara ulagilamasa da oldukga yiiksek diizeyde
seyrettigi goriilmektedir. Ulkedeki Tiirklerin 6nemli bir boliimii daglik kesimlerdeki
arazilerde, basta tiitiin tiretimi olmak tizere, tarim yaparak ve kiigiik capli hayvan ye-
tistiriciligi ile gecimlerini saglamaktadir. Yaygin yoksulluk, Tiirklerin yogun yasadik-
lar1 kirsal bolgelerde hemen goze ¢arpmaktadir. Yoksulluk sarmalini kirmaya calisan
kimi gengler sehirlere go¢ etmekte, ancak kendilerini yine emek yogun islerde dusiik
ticretlerle caligirken bulmakta, sonugta yoksulluk ortamindan yine kurtulamamak-
tadirlar. Bulgaristan AB’ye iiye olduktan sonra Tirkler arasindaki kismen nitelikli is
giicti gelismis Bat1 Avrupa iilkelerine yonelmis, bu durum Bulgaristan Tiirklerinin
gelir diizeyini bir miktar yiikseltmisse de bu kez de topluluk i¢i nitelikli eleman soru-
nunu ortaya ¢ikarmustir. Nitekim bir Bulgaristan Tiirkii bir goriisme esnasinda, basit
bir cat1 tamiri i¢in dahi aylarca beklemek zorunda kaldigini ifade etmistir. Ote yan-
dan Bulgaristan ekonomisini iyilestirmek tizere AB tarafindan gonderilen fonlar da
Bulgar yetkililerce Bulgar niifusun yogunlukta yasadig: yerler i¢in kullanilmakta, do-
layisiyla Tiirk niifus bu iyilestirmelerden de hak ettigi pay1 alamamaktadir.»

2.3. Kiiltiirel Ayrimcilik

Ayrimcihgin kendini gosterdigi bir diger alan da kiltirel ayrimciliktir. Kiltiirel

20 Steve Fenton and Harriet Bradley, Ethnicity and Economy: Race and Class Revisited (New York: Palgrave
Macmillan, 2002), 12-15.

21 Odzlem, Tiirkiye-Bulgaristan Iligkileri ve Tiirk Azinlik, 323.

22 Ozlem, Tiirkiye-Bulgaristan Iligkileri ve Tiirk Azinlik, 323-324.
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ayrimailik, azinlik grup kiltiranin dislanmasi, kot portre edilmesi ya da azinlik
kiltiirine yeterince yagam alani taninmamasi seklinde ifade edilebilir.» Azinlik kiil-
tirtnin diglanmasi ve kotii portre edilmesi daha gizliden gizliye seyrederken soz
konusu kiiltiire yagam alani taninmamasi daha belirgin bir bi¢cimde kendini gostere-

bilmektedir.

Bulgaristan'daki Tiirk azinhga yonelik olarak kiiltiirel ayrimciligin her iki versi-
yonu da mevcuttur. Yapilan yiiz yiize gorismelerde, Tiirk kiltirtiniin Bulgarlar ta-
rafindan gizli veya agik bir sekilde agagilandigi, modern yasamin gereklerine uyma-
yan, geri bir kiiltir olarak degerlendirildigi dile getirilmistir. Bunun kaginilmaz bir
yansimast olarak da Tiirklerim popiiler sosyal etkinliklerin diginda tutulmalar1 ve 6n

yargilarla amilmalari, siklikla kargilagilan bir durum olarak kendini gstermektedir.

Ancak kiltirel ayrimciligin diger versiyonu, yani Tiirk yerel kiiltirtine yeterin-
ce yasam alani taninmamasi, Bulgaristan Tiirkleri agisindan katlanilmas: daha zor
bir durumdur. Bu alandaki en ciddi sorun, her seyden 6nce Tiirkge ana dilde egitim
sorunudur. Bulgaristan'daki Tiirklerin ge¢mis yillarda Tiirkge egitim haklari bulu-
nurken, BKP iktidar1 doneminde, 1951-1952 ders yilinda, Tiirkce okutulan dersle-
rin orani igte bire indirilmis, ayn1 yil azinlik okulu kavrami da terk edilerek Tiirk
ve Bulgar okullar: birlestirilmeye baglanmugtir. 1959 yilinda Tiirk azinlik okullar: ta-
mamen kapatilarak Tirkge, se¢cmeli ders olarak haftada bir saate indirilmigtir. 1974

yilina gelindiginde ise Tiirkge egitime tamamen son verilmistir.>*

Jivkov yonetiminin yikilmasindan sonra, ana dilde egitim konusunda kismi bir
iyilesme siireci yaganmugtir. Ornegin 1991 yilinda Tiirklerin yogun olarak yagadikla-
r1 bolgelerde Tiirkgenin haftada d6rt saat okutulmasina izin verilmistir. 1999 yilinda
kabul edilen Milli Egitim Kanunu ile de Tiirkge, mecburi segmeli ders programi-
na alinmugtir. Ancak uygulamada haftada dort saat olarak sunulan Tirkge derslerin
hafta sonlarinda veya normal egitim saatleri disinda verilmesi, bu derse olan tale-
bin diigmesine sebep olmustur. Ayrica Tiirkce dersi alanlarin ikinci bir yabanci dil

dersi secemeyecegi kurali getirilerek, Tiirk azinlik 6grencileri igin Tiirkge, adeta bir

23 Yilmaz, Soguk Savas Sonrast Dénemde Etnik Catismalar, 14.

24 Oclem, Tiirkiye-Bulgaristan Iligkileri ve Tiirk Azinlik, 313.
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yabanci dil statiistinde sunulmugtur.>

Diger yandan 1991 Anayasasrnin 53. maddesinin S. fikrasi, kanun tarafindan
belirlenen sartlar altinda gergek ve tiizel kisilerin 6zel okul agma hakkina sahip oldu-
gunu hitkme baglamaktadir. Buna istinaden Bulgar hitkiimetinin finansal agidan des-
tekledigi kimi 6zel okullar bulmakta, ama ayni destekle agilan bir Tiirk azinlik okulu
bulunmamaktadir. Bulgar yetkililer bu durumu Tiirk azinlik genglerinin Tiirkgeye
yeterince ilgilerinin olmamasiyla aciklasalar da Tiirk azinliga bu agiklama tatmin edi-
ci gelmemektedir. Bulgaristan Tiirkleri, Sofya yonetiminin bilingli bir bigimde ana
dil konusundaki haklarini asgari diizeyde tuttugunu, dolayisiyla bu noktada kiiltiirel

bir ayrimciliga maruz kaldiklarini diisiinmektedirler.

Kiiltiirel ayrimcilik konusunda bir diger sorunlu alan da Tiirkge yayinlar ve med-
ya meselesidir. Yasal olarak bakildiginda aslinda Tiirkge yaymlar konusunda komii-
nist dénemdeki yasak kalkmis olmasina ragmen, bu noktada ciddi bir bosluk bulun-
maktadir. Ulkede kiiciik azinlik gruplarinin dahi ulusal gazeteleri bulunurken Tiirkge
bir ulusal gazete yer almamaktadir. Halbuki tarihsel olarak Bulgaristan Tiirklerinin
basin yayimn hayat1 oldukea zengin olup 6rnegin sadece 1878-1939 aras1 donemde
132 gazete ile 18 dergiden bahsetmek miimkiindiir.»

Jivkov sonras1 dénemde siireli yayinlar konusunda kismi bir hareketlenme goz-
lenmistir. Ornegin Hak ve Ozgiirliikler Hareketi, Hak ve Ozgiirliik ad1 altinda bir
Tirkge ve Bulgarca karma yayin ¢ikarmaya baglamistir. Ancak zaman igerisinde
Bulgarca, yayinda agirlik kazanmig ve 1990’1 yillarin sonlarina dogru da anilan ya-
ymn sonlandirilmustir. Yine Isik ve Giiven adi altinda iki yayin organ1 daha Bulgaristan
Tiirklerinin yayin hayatina kazandirilmigsa da bunlar da ekonomik gerekgelerle uzun

soluklu olamamuiglardur.

Guntmiizde, Kircaali Haber gazetesi, Alev, Mozaik ve Bulgaristan Miisliimanlar:
Bagmiiftiiligiiniin resmi yayini olan Miisliimanlar dergisi gibi kimi stireli yayinlar ya-

yin hayatinda olsalar da bunlar Tirk nifusun ihtiyaglarini kargilamaktan ve niifusla

25 Oczlem, Tiirkiye-Bulgaristan Iligkileri ve Tiirk Azinlik, 314.

26 Ozlem, Tiirkiye-Bulgaristan Iligkileri ve Tiirk Azinlik, 319.
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orantili bir yayin profili gériiniimii sergilemekten oldukea uzak bir noktadirlar.

Televizyon yayinlari baglaminda ise herhangi bir Tiirkge televizyon kanalinin bu-
lunmadigini séylemek miimkiindiir. Sadece 2000 yilindan itibaren, o zamanlar AB’ye
tam tyelik siirecinde ilerleyen Bulgaristan, devlet televizyon kanali olan BNT1'de
hafta i¢i her giin 16.00-16.10 saatleri arasinda 10 dakika Tiirk¢e yaymna baglamugtur.
Ancak tilke igindeki agir1 milliyet¢i cevreler buna dahi tahammiil edemeyip Tiirkce
yaymin tamamen kaldirilmasi i¢in 2009 yilinda iilke genelinde bir kampanya baglat-
muglardir. Hatta o donemde iktidarda bulunan GERB Partisi konuyu referanduma
gotirmek istemis, fakat Tiirkiye ve AB'den gelen baskilar sonucu geri atmak zorunda
kalmistir. Dolayistyla Tiirkge televizyon yayini konusu hala sorunlu bir alan olmaya
devam etmektedir. Ayrica siirekli Tiirkge yayin yapan bir radyo kanalinin da yer al-

madigini not etmek gerekir.”

Nihayet Bulgaristan'daki Tiirk azinlik agisindan kiltiirel ayrimciligin kendini
gosterdigi bir bagka alan da dini nitelikli sorunlar alanidir. Bulgaristan Miislimanlar1
Basmiiftuligii gibi bir kurum bulunmakla ve dini ihtiyaglara kismen yanit vermekle
birlikte, din 6gretmenlerinin yetersizligi ile vakif mallar1 konularinda ciddi sorunlar

bulunmaktadir.

Konuyu bir parga agmak gerekirse 2000 yilindan itibaren isteyen Miisliiman ai-
lelerin ¢ocuklarina dini egitim verebilecekleri esnekligi getirilirken uygulamada egi-
tim verebilecek 6gretmen yetersizligi hemen dikkat gekmektedir. Ciinkii bu alanda
egitim goren 6gretmen adaylar1 mezuniyet sonrasi ciddi bir igsizlik sorunu ile kargi-
lagabilmekte, Bagmiiftilitk biinyesinde i bulsalar dahi maaglarini diizenli alamama
durumu s6z konusu olabilmektedir. Dolayisiyla dini egitim verebilecek nitelikte 63-

retmen, nicelik itibariyla su an yeterli diizeyde degildir.

Diger yandan vakif mallar1 konusunda da ciddi sorunlar bulunmaktadir. Osmanl
déneminde yapilan vakif eserlerinin biiyiik kismi Bulgaristan devleti bagimsizligini
kazandiktan sonra tahrip edilmis, hatta yikilanlar olmus, komiinizm déneminde ise

bu yapilar kamulagtirilmigtir. Komiinizm sonrasi dénemde vakif mallarinin bir kismi

27 Ozlem, Tiirkiye-Bulgaristan Iligkileri ve Tiirk Azinlik, 320-321.
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Basmiiftilige iade edilmeye baglanmugsa da s6z konusu mallarin biyik bir kismi
hilen devlet miilkiyetinde olup Bulgaristan Hitktimetinin devir noktasinda agr ve

isteksiz davranmasi dikkat ¢ekicidir.
Sonug ve Oneriler

Uglii ayrimcilik yaklagimi gergevesinde analiz etmeye ¢alistigimiz Bulgaristan'daki
Tiirk azinlik sorunu, risk altindaki azinliklara 6rnek tegkil eden temel sorunlardan biri
olarak varhigini korumaya devam etmektedir. Kuskusuz komiinist rejimin terk edil-
mesinden sonra Bulgaristan'daki Tiirk azinligin durumunda, en azindan ge¢mis yilla-
ra gore, bir iyilesme siireci baglatilmistir ve Bulgar hitkimetinin bu yoéndeki ¢abalar:
da, AB’ye girme motivasyonuyla ilgili olsun ya da olmasin, takdir gérmeye degerdir.
Ancak gelinen noktada hala bityiik sorunlar bulunmakta ve Bulgaristan Tiirklerinin

maruz kaldiklar1 ayrimcilik sorunu degisik diizeylerde devam etmektedir.

Yasal ayrimcilik noktasinda AB’ye tam iiye olan ve iyelik siirecinde Kopenhag
kriterleri dogrultusunda i¢ hukukunu AB hukuku ile biyiik 6l¢iide uyumlastiran
Bulgaristan'da, gériiniirde azinlik haklar1 agisindan biyiik bir sorun yok gibidir.
Ancak asil sorun uygulamada goriilen aksakliklardir. Ozellikle Tiirk azinlik mensup-
lartyla yapilan goriismelerde en 6n plana ¢ikan sorun, kamu alimlarinda, 6zellikle
kritik gorevlere iligkin kamu alimlarinda, Tiirk azinlik tyelerinin bariz bir bi¢cimde
tercih edilmemesi ve buna yonelik bahaneler tiretilmesidir. Dolayisiyla hukuken
ne oldugu degil, nasil uygulandig: temel sorun gibi gozitkmektedir. Baz1 bireylerin
hata yapmalar1 veya koti niyetli davranmalari, diinyanin her yerinde rastlanabilecek
anlagilabilir bir durumdur. Ancak devlet adaletli olmak zorundadir. Devletin temel
megruiyet kaynagi budur. Bulgaristan'daki durum, maalesef sistematik diizeyde bir
yasal ayrimcilik yapildigina dair giiglii isaretler tasimaktadir. Eger Bulgaristan devleti
medeni, demokratik diinya uluslar ailesinin saygin bir iiyesi olmak istiyorsa kamu
alimlarinda etnik kokenden kaynakli ayrimciligin iistesinden gelecek tedbirleri sii-

ratle almak zorundadir.

Ekonomik ayrimcilik noktasinda da yine Tiirk azinligin yoksul pozisyonu, on-
larin ¢ogunlukla ve sistemle entegre olmalarini engelleyen yapisal bir sorun ola-
rak kendini gostermektedir. Etnik kimlik elbette tek basina da bir degerdir. Ancak
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aragtirmalar gostermektedir ki, refah diizeyi disiik topluluklar, ¢ogunluk tarafindan
diglanma riskiyle karg1 kargiya kaldiklar: icin daha ¢ok kendi i¢lerine donmekte, bu
da kaginilmaz bir bigimde etnosentrizm, yani grup igi kayirma ve grup disini diglama
sorununu beraberinde getirmektedir.* Ayni mantik gercevesinde, refah diizeyi art-
tik¢a toplumlar arasi iligki ve uyum gelismekte, tolerans artmakta ve azinlik gruplari-
nin sisteme entegrasyon trendi de yiikselmektedir.” Dolayisiyla Bulgaristan devleti-
nin Tiirk azinligin yogun olarak yasadig1 yerlere iligkin yatirim politikalar tiretmesi,
buralar1 kalkindirmaya ¢aligmasi, toplumsal uyum ve barig adina isabetli bir yaklagim

olacaktir.

Kiiltiirel ayrimcilik sorunu ise, yukarida da belirtildigi gibi, cogu zaman yasal ve
ekonomik ayrimeilik kadar bariz olmayan, fakat gizliden gizliye yapisal siddet (stru-
ctural violence) iceren yaygin sosyal uygulamalara isaret etmektedir* Bu durum,
etnik gruplar arasinda énemli derecede psikolojik bariyerler yaratan ve bu yiizden
farkli gruplarin uyum iginde yasama olanaklarini kisitlayan ciddi bir negatif etken-
dir. Ustelik popiiler kiiltiire niifuz etmesi ve yaygin sosyal uygulamalar seklinde
kendini gostermesi, sorunun anlagilmasi ve ele alinmasini da zorlagtirabilmektedir.
Ancak kiiltirel ayrimcilik devam ettigi siirece toplumlar arasinda tam bir baristan
s0z etmek miimkiin degildir. Ciinkii baris, sadece fiziksel siddetin yoklugu durumu
degildir. Pozitif anlamda bir baris, ayn1 zamanda insanlarin uyum ve is birligi icinde
yasadiklari, birbirlerini hemcins olarak gordiikleri ve ona uygun davranis sergiledik-
leri bir anlayig1 ifade eder.' Ote yandan ciddi boyutlarda kiiltiirel ayrimciliga maruz
kalan azinliklarda dominant gruplara veya onlarin temsil ettigi sisteme y6nelik sal-
dirgan, revizyonist egilimler gelismesi de siklikla kargilagilan bir durumdur. Kiltiirel
ayrimcilikla miicadele etmek ve toplumlar arasi uyumu pekistirebilmek i¢in problem

¢oziim toplantilari, toplumlar arasi diplomasi etkinlikleri, topluluk festivalleri organize

28 John Burton, Conflict: Human Needs Theory (New York: St. Martin’s Press, 1990); John Burton, Violence
Explained (Manchester and New York: Manchester University Press, 1997).

29 Donal L. Horowitz, Ethnic Groups in Conflict (Berkeley: University of California Press, 1985), 653-681.
30 Johan Galtung, “Cultural Violence,” Journal of Peace Research 3 (1990): 27-43.

31 Andrew Fitz-Gibbon, Positive Peace (Amsterdam, Netherlands: Rodopi Publishers, 2010).
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etmek gibi bir dizi adim atmak mimkiindir.»

Sonug itibarryla Bulgaristan'daki Tiirk azinlik, komiinizm sonras1 dénemde ati-
lan bazi pozitif adimlara ragmen hélen risk altindaki bir azinlik konumunda olup
degisik diizeylerde yasal, ekonomik ve kiiltiirel ayrimciliga maruz kalmaya devam
etmektedir. Bu durum, ayrim gozetmeme ilkesini net bir bicimde yasama gecirmesi
gereken AB’ye girmis bir Bulgaristan'da ciddi bir tezat olusturmaktadir. Bulgar yetki-
liler ayrimcilik sorununun giderilmesi baglaminda daha tatminkar adimlar atmali ve
farklihiklar bir tehdit olarak algilamak yerine, 21. yiizyihn gereklerine uygun olarak

farkhiliklarla ulus olma bilinciyle hareket etmelidirler.

32 Muzaffer Ercan Yilmaz, “Interactive Problem Solving in Intercommunal Conflicts,” Peace Review: A Journal of
Social Justice 4 (2005): 443-450.
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BULGARISTAN'DA 1984-1989 ZORUNLU
ASIiMILASYON VE ETNIK TEMIZLIK
MAGDURLARININ ANMA VE YAS GUNLERI

Mehmet HACISALIHOGLU!

Ozet

Bu makalede Bulgaristan Tirklerinin 1984-1989 doneminde maruz kaldik-
lar1 asimilasyon baskis: ve siddetini ve ortaya koyduklar1 direnisi giiniimiizde ne
sekilde hatirladiklar: ele alinmaktadir. Bir envanter olusturmaya ¢aligan ¢aligmada
Bulgaristan'daki Tiirk azinigin anma gtinleri, bu giinlerin tarihsel arka planlari, hafi-
za mekanlari, anitlar, anitlardaki kitabeler, yapilan anma térenlerinin organizasyonu,
katilim ve torenlerde yapilan etkinlikler genel hatlariyla tartigilmaktadir. Konuyla il-
gili ana kaynaklar arasinda Kircaali Haber gibi yerel basin 6nemli bir kaynak olugtur-
maktadir. 24 Aralik 1984 (Siitkesigi), 26 Aralik 1984 (Yogurtcular/Tiirkan Bebek),
27 Aralik 1984 (Mestanlt), 19 Ocak 1985 (Alvanlar), 19 Mayis 1989 Cebel Giinii,

1 Prof. Dr., Yildiz Teknik Universitesi, ORCID ID: 0000-0003-4287-1296
e-mail: mehmethacisalihoglu@gmail.com
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20 Mays 1989 (Yusufhanlar-Bohgalar), 23-27 Mayis 1989 (Ezerce, Kalovo, Sumnu,
Dobrig, Saritkovanlik) gibi anma giinleri Bulgaristan Tiirklerinin, komiinist rejimin
soykirim politikasina kars: direnisin anildig1 giinlerdir. 24 Mayis 1989 toplu sinur digt
edilme (Avusturya’ya), 29 Mayis 1989 Jivkov’un “Bulgaristan’1 terk edin!” agtklama-
s1, 30 May1s 1989 Ozal'in “Sinirimiz agik” agiklamasi da Bulgaristan'dan Tiirklerin
zorla go¢ ettirilmesinin anildig: giinler olarak dikkat cekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Bulgaristan, Komiinist rejim, Tirk azinlik, asimislasyon po-

litikalari, anma kiiltiiri
Giris

Insanlik tarihinden modern déneme kadar daha ¢ok dini motifli anma ve yas
gunleri veya kutlama giinleri mevcutken, modern donemde farkh degerler 6n plana
¢itkmus ve insanhga karg islenen suglar igin de anma ve yas giinleri belirlenerek dii-
zenli olarak anma etkinlikleri yapilmaya baglanmigtir. Tarihi anma ve hatirlama kal-
tirtnin milli kimlikle de dogrudan baglantis1 vardir> Hatirlamak, unutmak, hafiza
mekanlari, geleneksel ve modern anmalar, anma kiltiirii ve bu baglamda icat edilen
gelenekler hakkinda konunun kavramsal ve teorik gergevesini anlamamiza yardimear
olacak ¢ok sayida ¢alisma mevcuttur.® Bu ¢alisma konuyla ilgili kavramsal bir tartis-
madan ziyade belli bir tarihsel déneme (1984-1989), bélge olarak Bulgaristan ve

etnik grup olarak da Tiirk ve Miisliiman azinlik tizerine odaklanmaktadir.

Giintimiizde anma ve yas giinlerinin varlig1 bir yandan faile karg1 nefreti canli

tutarak veya nefret soylemi tireterek milliyetciligi koriikledigi icin elestirilirken ote

2 Mithat Sancar, Gegmisle Hesaplasma. Unutma Kiiltiiriinden Hatirlama Kiiltiiriine, S. baski (Istanbul: Iletisim,
2016). Anma ve hatirlama kiiltiirii ve milli kimlikle iliskisi hakkinda bkz. John R. Gillis, Commemorations: The
Politics of National Identity (Princeton: Princeton University Press, 1994).

3 Oncelikle bkz. Pierre Nora (ed.), Les lieux de mémoire, ciltler 1-3 (Paris: Gallimard, 1984-1992); Pierre Nora,
Hafiza Mekanlari, gev. Mehmet Emin Ozcan (Ankara: Dost Kitabevi, 2006); Maurice Halbwach, The Collective
Memory (Chicago: University of Chicago Press, 1992); Jan Assman, Das kulturelle Gedaechtnis. Schrift, Erinnerung
und politische Identitaet in friihen Hochkulturen (Miinih: C.H.Beck, 1997) (Tiirkgesi: Kiiltiirel Bellek, cev. Ayse Tekin
(Istanbul: Ayrinti Yay, 2001)); Paul Connerton, How Societies Remember (Cambridge: Cambridge University
Press, 1989) (Tiirkgesi: Toplumlar Nasil Ammsar, gev. Alaaddin Senel (Istanbul: Ayrinti Yay, 1999)); Anthony
Giddens, Toplumun Kurulusu, gev. Hiiseyin Ozel (Ankara: Bilim Sanat Yay, 1999); ayrica bkz. Mithat Sancar,
Gegmisle Hesaplasma.
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yandan da islenen suglarin tekrar etmemesi icin insanhiga siirekli bir uyar: vazifesi
gordigu gerekgesiyle nemsenmektedir. Balkan ulus devletlerinin kurulus siirecin-
de bu iilkelerde yasayan Tiirk ve Missliiman halka karg1 iglenen suglar hakkinda her-
hangi bir anma giinii veya anit1 bulunmamaktadir. Ciinkii her tilke kendi milli bakis

agistyla anma giinleri ve anitlarini inga etmektedir.

Tirkiye'deki Balkan algisi, Tiirk kimlik ingasinda 6nemli bir konuma sahip olma-
sina ragmen’ Tirkiye'de Bulgaristan, Yunanistan ve Sirbistan’'dakine benzer magdu-
riyet vurgulu anma giinleri ve anitlar pek mevcut degildir.s Genel olarak Tiirklerin
anma konusuyla ilgili karmagik ve zor bir iligki igerisinde oldugu goriilmektedir.
Oyle ki Tiirkiye'de tarihsel magduriyetler ve anma kiiltiirii bash bagmna bir sorun

olup ayrica ele alinmasi gereken bir konudur.

Bu caliymada Bulgaristan Tirklerinin yasadiklar1 baski siireci ve bundan
kaynakli travmalarinin bulundugu bir donemle ilgili anma kiltiirti ele alinmak-

tadir. 1989 Zorunlu Gogii ile ytizbinlerce Bulgaristan Tirkii, Tiirkiye'ye gog

4 Maurus Reinkowski, “Verlustsache Rumelien: Tiirkische Erinnerungskulturen zu Siidosteuropa”, “Den Balkan
Gibt Es Nicht”: Erbschaften im siidostlichen Europa, ed. Martina Baleva, Boris Previsi¢ (Koln, Wien, Weimar: Bohlau,
2016),25-39.

S Tirkiye'de yasayan farkli etnik gruplarin ve Tiirklerin ve Tiirkiye diginda yasayan Tiirk ve akraba topluluklarin
tarihsel siiregte yasadiklar1 magduriyetleri ifade eden anma giinleri mevcuttur. Fakat bu anma giinlerinin higbiri
heniiz diinyada yaygin bir sekilde bilinmemektedir. Buna karsihik, 6rnegin “24 Nisan Ermeni Soykirimini Anma
Giinii” yalnizca Ermenistan'da ve Ermeni diasporasinda bir anma giinii degildir. Ayrica diinyann farkl dlkeleri
resmi olarak “soykirm™ tanimis (Bkz. “Armenian Genocide recognition”, https://en.wikipedia.org/wiki/
Armenian_Genocide_recognition) ve 24 Nisan't anma giinii olarak kabul etmistir (“Macron declares April 24
commemoration day of Armenian genocide in France”, https://www.reuters.com/article/us-france-armenia-
genocide-idUSKCN1PU2HL; “April 24 Declared Armenian Genocide Remembrance Day in Canada’, http://
asbarez.com/134586/april-24-declared-armenian-genocide-remembrance-day-in-canada/). “Ermeni Soykirimi”
kararlar Tiirkiye kamuoyunda biiyiik tesirler yapmakta ve Tiirklerin anma giinlerine yaklagimini da 6nemli dl¢tide
etkilemektedir. Ornegin 2019’da ABD Senatosunun 1915 Ermeni olaylarini “soykirim” olarak tanimasindan sonra,
24 Nisan 2021 tarihinde ABD Bagkan: Joe Biden “Ermeni Soykirimu” ifadesini kullanmistir (“Statement by President
Joe Biden on Armenian Remembrance Day”, April 24, 2021, Statements and Releases, The White House, https://
www.whitehouse.gov/briefing-room/statements-releases/2021/04/24/statement-by-president-joe-biden-on-
armenian-remembrance-day/; “Biden becomes first US president to recognise Armenian genocide”, https://www.
theguardian.com/us-news/2021/apr/24/joe-biden-armenian-genocide-recognition). Tiirkiye kamuoyunda bu
iddianin Turkiye’ye siyasi bir baski ve saldir1 amacini tagidigy, Tiirkiye'yi pargalamak isteyen emperyalist giiclerin
“sozde soykirim silahini” kullandiklar: seklinde genis tepkilere neden olmustur. Buna karsihk Tirkiye'de devlet
politikalarina muhalif radikal sol gruplar ve Kiirt siyasi hareketi de “soykirim” tezini savunarak Tiirkleri tarihle
yiizlesmeye davet etmektedir (“HDP’den sonra Bogazici provokatérleri de ‘Soykirim’ dedi!”, https://www.sabah.
com.tr/gundem/2021/04/24/hdpden-sonra-bogazici-provokatorleri-de-soykirim-dedi).
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etmigtir. Bulgaristan'daki Tiirklerin anma giinleri ve torenleri, Tiirkiye’ye yerlesmis
olan Bulgaristan gé¢meni Tiirkler arasinda da bilinmekte ve onlar da s6z konu-
su giinlerde anma torenleri diizenlemektedirler. Bu sekilde Bulgaristan'da yasayan

Tiirklerin anma kiiltiiriintin Tirkiye'ye de tasindigini gérmekteyiz.

1984-1989 yillariarasinda Bulgar Komiinist Partisibesyilboyunca, Bulgaristan'da
yasayan Tirklere ve diger Miisliman azinliklara karsi zorunlu asimilasyon ve etnik
temizlik politikasi uygulamugtir. Bu nedenle zorunlu asimilasyon ve 1989 deportas-
yon ve zorunlu go¢ii 11 Ocak 2012°de Bulgar Parlamentosu tarafindan etnik temizlik
olarak kinanmistir.* Bukonuda ¢ikan son eserin yazar1 Tomasz Kamusella, giinimiiz
Bulgar tarih yaziminda ve kamuoyunda bu dénemin bir fail-magdur perspektifin-
den ele alinmadigini belirtmekte, hatta donemi inceleyen uzmanlarin bile etnik te-
mizlik¢i Todor Jivkov'un kavramlari olan “yeniden dogus siireci” ve “biiyiik gezinti”
kavramlarini tirnak isareti icinde kullanarak 6nemsizlestirme yoluna gittiginin altini
cizmektedir. Bunun yaganan zorunlu asimilasyon, etnik temizlik ve insanhga kars:
islenen sugu hafifletmeye ve unutturmaya kadar gittigini vurgulamaktadir” Oyle
ki 1989 Zorunlu Gogii ve etnik temizliginin, bir kisim Bulgar tarihgiler tarafindan
“kapitalist Tiirkiye'ye” daha iyi bir hayat ve refah icin ekonomik go¢ olarak ifade
edildigini ve bu sekilde hafifletildigini belirtiyor. Bundan 10 yil 6nce yapmis oldu-
gum tarih yazimi analizinde bu goriisiin bazi Tiirk aragtirmacilar tarafindan Bulgar
uzmanlarin Ingilizce yayimlarindan kopyalandigini da tespit etmistim.* Bu durum
Tomasz Kamusella'nin da vurguladig iizere giiniimiizde 1984-1989 arasinda Todor
Jivkov ve Bulgar Komiinist Partisi tarafindan insanhiga karg1 islenen bu biiyiik sugun

unutulmasi veya hafifletilmesi egilimini giiglendirmistir.

6 Tomasz Kamusella, “Words matter. Bulgaria and the 30th anniversary of the largest ethnic cleansing in cold
war Europe”, http://neweasterneurope.eu/2019/02/25/words-matter-bulgaria-and-the-30thanniversary-of-the-
largest-ethnic-cleansing-in-cold-war-europe % EF%BB%BEF/. Ayrica bkz. Mehmet Hacisalihoglu, “89 Gégi’ mi,
‘Etnik Temizlik’ mi? Tiirk Gog Tarihi Literatiiriinde Kavram Sorunu,” BALKAR Biilten, 4 (Giiz 2020), 4-13.

7 Tomasz Kamusella, Ethnic Cleansing During the Cold War: The Forgotten 1989 Expulsion of Turks from
Communist Bulgaria (London: Routledge, 2019); Tomasz Kamusella, “Words matter. Bulgaria and the 30th
anniversary of the largest ethnic cleansing in cold war Europe”, http://neweasterneurope.eu/2019/02/25/words-
matter-bulgaria-and-the-30th-anniversary-of-the-largest-ethnic-cleansing-in-cold-war-europe % EF%BB%BF /

8 Ornegin bkz. Ayse Parla, “Terms of Belonging: Turkish Immigrants from Bulgaria in the Imagined Homeland”
(Doktora Tezi, New York University, 2005), 2-3.
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Kamusella ayrica “etnik temizlik¢i” Todor Jivkov’un Bulgaristan'da milli bir kah-
raman gibi diizenli olarak anildigini belirtiyor. Nitekim Kamusella'nin tespitini biz-
zat kendim Bulgaristan seyahatlerimden birinde gzlemledim. Provadi'nin en biiyiik
ve geleneksel restoraninin duvarinda Jivkov’un portresi sergilenmekte ve portrenin
altindaki su soz yer almaktadir: “Tova, koeto nie postroihme, vie ne mojete i da go
boyadisate” (Bizim insa ettigimiz seyi, siz boyayamazsiniz.) Yani ortaya koydugu
eserin ¢ok biiyiik bir eser oldugunu ve unutturulamayacagini ifade etmis oluyor
Todor Jivkov. Ortaya koydugu en biiyitk eserin ise Tiirklere karsi uyguladig: etnik
temizlik ve zorunlu asimilasyon politikasi oldugu bilinmektedir. Bu sekilde Bulgar
milliyetgilerinin Jivkov kiilti yaratarak Jivkov'un etnik temizlik politikasindan utang

duymak yerine, onunla gurur duyduklar1 gérillmektedir.

Bulgaristan'da anma kiiltiirii (memorial culture) konusu, ozellikle Sosyalist d6-
nemde yapilmis Sovyet amitlariyla giindeme gelmektedir. Cunkii sosyalizm sonrasi
doénemde Sosyalist hafiza mekanlari, anitlar ve anmalar konusu siklikla tartigilan bir
konu olmustur.’ Fakat 1984-1989 siireci ve Tiirk azinhgin bu dénemle ilgili olustur-

dugu anma kiltiiri hakkinda ¢alismalar yok denecek kadar azdir.®

Yaganan acilarin hatirlanmamasi/hatirlatilmamasi ve zalimin kahramanlagtiril-
masi, 1984-1989 arasimezalimi hatirlama ve anmanin 6nemini daha da artirmaktadir.
Anma kiltiriiniin bir yandan gogunluk toplumunun tarihin karanlik donemleriyle
ytizlesmesi ve bunun getirecegi faydalar yaninda 6te yandan azinhk kimliginin geli-

siminde 6zel bir yeri vardir. Caligmamizda anma kiltiiriintin sosyolojik boyutundan

9 Bukonuda bkz. Nikolai Vukov, “Monuments and Memorial Spaces of Socialist Bulgaria. Visual Transformations
and Curatorial Challenges from a Post-socialist Stance,” Curating (Post-)Socialist Environments iginde, ed. Philipp
Schorch and Daniel Habit (Bielefeld: Transcript Verlag, 2021), 57-80; Emilia Kaleva, Aneta Vasileva, ““Unity,
Creativity, Beauty’. Decline and Survival of Socialist Memorial Sites in Bulgaria”, A Future for our Recent Past: Model
Projects for Modern Heritage Conservation in Europe icinde, ed. Jorg Haspel et al. (Berlin: Hendrik BiBler Verlag,
2020), 130-136.

10 Gergana Tzvetkova, “Memory Revived Ways of Remembering the ‘Revival Process’ in Bulgaria in Terms of
Transitional Justice”, Conference Papers (May 2012): 1-16, https://www.researchgate.net/publication/304012956.
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ziyade simdiye kadar yapilmamuis olan bir envanter olusturulmaya ¢aligitimigtir. Bu
baglamda, calismamizda 6nce Bulgaristan’'daki komiinist rejimin kurbanlarinin anil-
dig1 1 Subat giinii 6zetle ele alinacak ve ardindan Tirklerin hafiza mekénlar: ve anma
gunleri ele alinacaktir. Calismada kaynak olarak 6ncelikle Bulgaristan'daki Tiirk
azinligin yerel gazeteleri ve diger yaymlar1 kullanilmistir. Ayrica Zeynep Zafer’in
bizzat kendi tecriibeleri ve yerinde yaptig1 calismalardan” istifade edilmis, Hasan
Demirhan'in Alvanlar Direnisi ile ilgili galismasi® gibi dogrudan anma kiltiiri ile

ilgili literatiirden faydalanilmistur.
1. Komiinist Rejimin Kurbanlarini Anma ve Saygi Giinii (1 Subat 1945)

Bulgaristan'da 1945-1990 aras: sosyalist donemle ilgili giinimiizde “Komiinist
Rejimin Kurbanlarini Hatirlama ve Saygi Giinii” (AeH Ha IPH3HATEAHOCT U IIOYHT
KBM XepTBUTe Ha KoMyHucTHdecKus pexxum / Day of Remembrance and Respect
to Victims of the Communist Regime) adryla ortak bir anma giinii bulunmaktadur. 1
Subat 1945 tarihinde Bulgar aydin ve biirokratlarina kars1 sosyalist rejimin baslattig:
baski ve katliamlarin anilmasi amaciyla 2011 yilinda Boyko Borisov hitkiimeti tara-
findan 1 $ubat, anma giinii olarak belirlenmistir.* Nitekim Bulgaristan'da sosyalist
rejim kurulduktan sonra kurulan Halk Mahkemesi'nin 1 Subat 1945’te Bulgar siya-
setcilere ve aydinlara kars1 baglattig1 ve binlerce insan1 idama ve émiir boyu hapse

mahktim eden mahkeme siirecini hatirlatmaktadir.

Bu anma giini Bulgaristan'da Jivkov'un zorunlu asimilasyon ve etnik temizlik

11 Konuyla ilgili bagka bir ¢alismam “Bulgaristan Tiirklerinin 1984-1989 Etnik Temizlik ve Siirgiinlerini Anma
Giinleri” (Tiirklerin ve Akraba Topluluklarin Act Yil Déniimleri. 19. Yiizyildan Giiniimiize Siirgiinler, Katliamlar,
Etnik Temizlik Politikalar1 ve Soykirimlar, Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi, 2023, S. 523-552) baglig1 altinda
Turklerin ve akraba topluluklarin anma giinleri konulu ve editérligiini kendimin yaptig: bir eserde yaymlanmugtir.

12 Zeynep Zafer, “Mayis Protestolar1: Bulgaristan Tiirklerinin Asimilasyona ve Totaliter Rejime Kargi Direnisini
Anma Giinii (20 Mayis 1989),” BALKAR Biilten (Giiz 2021): 78-97.

13 Hasan Demirhan, “Bulgaristan’in Asimilasyon Politikalarina Kars: Alvanlar (Yablanovo) Direnisi (17-18-19
Ocak 1985),” Dil ve Edebiyat Arastirmalari (DEA), 20 (Giiz 2019): 415-446; Ayniyazar, “19 Ocak 1985: Bulgaristan
Tiirklerinin Alvanlar (Yablanovo) Direnisini Anma Giinii”, BALKAR Biilten (Giiz 2021): 34-S3.

14 https://balkaninsight.com/2018/02/01/bulgaria-commemorates-half-heartedly-victims-of-
communism-02-01-2018/
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politikalarina maruz kalan Tiirklerin de acilarini kapsayic1 bir anma giinii olma 6zel-
ligine sahip olup olmadigy, Bulgar ¢ogunluk ve Tiirk-Miisliiman azinhk tarafindan bu
sekilde kabul goriip gérmedigi 6nemli bir sorudur. 2011 yilinda baglayan bu anma
guniiyle ilgili olarak Bulgaristan Bagmiiftiiligiiniin yaymnladigi 2016 tarihli bir haber-
de 1945’teki idamlar ifade edildikten sonra soyle bir ibare vardir: “Bunlar kurulmak-
ta olan totaliter makinanin aralarinda yiizlerce, binlerce ve sonugta bir milyondan fazla
Miisliimanin da bulundugu ‘yabani otlary’ kokiinden sokmek icin attigy ilk adimlaridir.”s
“Halk Egemenligi’nin ilk kurbanlari arasinda yer alan Yusuf Siimbiil, Naci Tahir vd.
isimler belirtilmekte ve Miisliman kurbanlarin 1984 yilinda 17 aylik Tiirkan’a kadar
ulagtigy ifade edilmektedir. “Unutmayalim... Tekrar etmemesi igin... ” sloganiyla yaz1
sona ermektedir. Bu sekilde komiinist rejimin kurbanlari arasinda 1984-1989 arasi
Tiirk kurbanlarin da oldugu vurgulanarak bu anma giiniiniin onlar1 da kapsadiginin

alt1 ¢izilmis olmaktadir.

2014 yilinda yapilan anma térenine Miislimanlari temsilen Sofya Bolge Miiftiisi
Mustafa Izbisteli de katildi. Anma hakkinda ¢ikan haber “Ortodokslar, Katolikler,
Protestanlar ve Miisliimanlar Komiinizmin Kurbanlarinin Amit: Oniinde Bir Arada”
baghgiyla yaymlandi'e Buradaki vurgu Bulgaristan'daki butiin dini gruplarin bu

anma giiniini ve torenini miisterek bir giin olarak kabul ettikleri seklindedir.

Bununla birlikte, bu anma torenlerinde 6ncelik Bulgar kurbanlardir ve bu
kurbanlarin anilmasi da kilisede ayinle gerceklestirilmektedir. Ozellikle Tiirk-
Miislimanlarin yasadiklar: magduriyete bir vurgu s6z konusu degildir. Miftilagin
bu anmalarda yer almasi her ne kadar tilkedeki Miislimanlarin ve Tirklerin yasa-
diklar1 magduriyetlerin de anildig goriintiisii verse de bu durum daha ziyade resmi
bir prosediiriin yerine getirilmesi olarak goriilmelidir. Bizzat anitin kitabesine bak-
tigimizda da bunu goriiriiz. Kitabe soyle baslamaktadir: “Pokloni se, Bilgarino!”
(Ey Bulgar, saygyla egil!). Kitabenin devaminda 1945 Halk Mahkemesi ve idam
kararlarina isaret ediliyor, 1984-1989 arasi yasanan magduriyetlere ise vurgu yapil-
miryor. Amitin bir parcasi olan kiigiik kilise (sapel) de bu anitin Ortodoks Hristiyan

1S “BwArapusi moumrta >KepTBUTE Ha KoMyHm3Ma', https://grandmufti.bg/bg/up-to-date/novini/novini/2171-
balgariya-pochita-zhertvite-na-komunizma.html

16 http://ajansbbg.blogspot.com/2014/02/blog-post_2.html
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Bulgarlar1 kapsadigini gosteren 6nemli bir semboldiir. Bu sekliyle bu anitin Bulgar
magdurlar temsil eden 6zellikleri agir basmaktadir. Dolayistyla Tiirklerin magduri-
yetlerini de kapsayacak bir 6zellige sahip degildir. Nitekim Bulgaristan'da resmi bir

kurum olan Miiftiiliik formel olarak bu anmalarda yerini almaktadir.

Sofya'da Komiinizm Kurbanlar1 Aniti. Kaynak: https://bulgaria-infoguide.com/sofia/
memorial-monument-to-the-victims-of-communism-in-sofia/

2014 yili anmasi. Kaynak: http://ajansbbg.blogspot.com/2014/02/blog-post_2.html
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Fotograf 2014 yili anmasi, haber baghgi: “Ortodokslar, Katolikler, Protestanlar ve Miisliimanlar
Komiinizmin Kurbanlarinin Anitinin Oniinde Bir Arada” Kaynak: http://ajansbbg.blogspot.
com/2014/02/blog-post_2.html

=2
Bulgaria Remembers Victims of
Communist Purge

Martin Dimitrov  Sophla  BIRN  February 1. 2008

Survivors, family members and liberal-right politicians on Thursday marked 73
years since ‘Bloody Thursday’ in 1945 —~ when Bulgaria’s new pro-Soviet courts
and government began the mass execution of the so-called bourgeois elite.

Zorunlu Gog Travmasl

nenler: Uyum, Orgutlenme ve Hatirlama




B 370 SURGUN VE HAFIZA

2. Bulgaristan Tiirklerin/Miislimanlarin Anma Giinleri ve Magduriyetin

Tanimi

Bulgaristan'da komiinist rejim doneminde Miisliimanlarin yagadiklar1 magduri-
yetler ¢ok sayidadir.” 1984 6ncesinde yasanmis 6nemli travmalar vardir. Bunlardan
biri, 28 Mart 1973 Kornitsa (Nevrokop/Gotse Delgev) olaylari ve direnisidir. Zorla
isim degistirme uygulamasina maruz kalan Pomak Miislimanlarin direnigini sem-

bolize eden bu giin, Kornitsa'da “Soykirima Karg1 Direnis ve $ehitleri Anma Giinii”

17 Konuyla ilgili bkz. Neriman Ersoy-Hacisalihoglu, “Tiirkiye'de Iktidar- Muhalefet Séylemlerinde 1989 Gégii
ve Bulgaristan Tirkleri,” 1989 Yilinda Bulgaristan'dan Tiirk Zorunlu Gégiiniin 30. Yili iginde, ed. A. Kayapinar vd.
(Istanbul: Gorlu Belediyesi, 2020), 275-291; ayni yazar, “1984-1985S Isim Degistirme Meselesi ve Uygulamalari,”
89 Gogii. Bulgaristanda 1984-89 Azinlik Politikalar: ve Tiirkiye’ye Zorunlu Gég icinde, ed. Neriman Ersoy-
Hacisalihoglu, Mehmet Hacisalihoglu (Istanbul: BALKAR & BALMED, 2012), 171-198; Ayse Kayapinar, “Bulgar
Tarihgilerin Komplo Teorilerinden Ornekler ve Bunlarin Bulgaristan'daki Tiirk Azinligina Etkileri,” 89 Gdgii.
Bulgaristanda 1984-89 Azinlik Politikalar: ve Tiirkiye'ye Zorunlu Gog iginde, ed. Neriman Ersoy-Hacisalihoglu,
Mehmet Hacisalihoglu (Istanbul: BALKAR & BALMED, 2012), 99-120; Mehmet Hacisalihoglu, “89 Géogii” ile
Ilgili Tarih Yazimi ve Kamuoyu Algilari,” 89 Gdgii. Bulgaristan'da 1984-89 Azinlik Politikalar: ve Tiirkiye'ye Zorunlu
Gd icinde, ed. Neriman Ersoy-Hacisalihoglu, Mehmet Hacisalihoglu (Istanbul: BALKAR & BALMED, 2012), 31-
74.
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seklinde anilmaktadir.

1984-1989 aras1 donemde 6n plana ¢ikan anma giinleri ise soyledir: 24 Aralik
1984 Siitkesigi Koyt direnisi (Totaliter Rejime ve Soykirima Karst Direnisi Anma
Giinii); 26 Aralik 1984 Yogurtcular direnisi (Tiirkan Bebek ve Soykirim Sehitlerini
Anma Giinii); 27 Aralik 1984 Mestanli direnisi (Soykirima Karsi Direnisi ve Sehitleri
Anma Giinii); 19 Ocak 1985 Alvanlar Direnisini ve Sehitlerini Anma Giinii; 19
Mayis 1989 Cebel direnisi (Cebel Giinii); 20 Mayis 1989 Yusufhanlar-Bohgalar
direnisi (May1s Protestolarini ve Yusufhanlar-Bohgalar Direnigini Anma Giinii, 23
Mayis Ezerce, 24 Mayis Kalovo/Dyankovo, 24 Mayis Sumnu, 25 Mayis Dobrig
Protestolari, 27 May1s Varna'ya bagl Sarikovanlhk/Medovets vd.)

1989'da yasanan sinir dis1 etmeler ve zorunlu gogle ilgili olarak da tig farkli giinde
anmalar yapilmaktadir: 24 Mayis 1989 Avusturya’ya yonelik toplu smnir dig1 edilme-
ler; 29 Mayis 1989 Jivkov'un “Bulgaristan’ terk edin!” agiklamasi; 30 Mayis 1989
Ozal'in “Smirimiz agik.” agiklamast ve ilk kafilenin girisi. Bu ii¢ giin de “Tiirkiye’ye

Zorunlu Gocii Anma Giinii” olarak farkli kesimler tarafindan anilmaktadir.

Komiinist rejimin zorunlu asimilasyon ve etnik temizlik politikalarinin kurbanla-
r1 olan Tiirk ve Misliman azinlik tarafindan yerel anma gtinleri belirlenmis ve anitlar
inga edilmistir. Tiirklerin olusturdugu bu anma giinleri hakkinda bir ¢alisma yapan
Gergana Tsvetkova, bu anma giinlerinin yalnizca Tiirkler arasinda ve belli bir par-

tinin giidiimiinde (DPS/HOH) siyasallagtigini ve Bulgaristan'in genelinde kabul
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goren bir nitelik kazanamadigini belirtmektedir.* Elbette bu giinlerin neden genel

bir nitelik kazanamadigini ayrica analiz etmek gerekir.”

24-27 Aralik tarihlerinde Bulgaristan'da zorunlu asimilasyon politikalarinin kur-
banlarini ve Tiirkan Bebegi anma giinii olarak farkl etkinlikler diizenlenmektedir.
Ornegin 24 Aralik 2018'de Kircaali Haber “Tiirkdn Bebek ve Asimilasyon Sehitleri
34. Yilnda Izmirde Amldi” bashkli bir haber yaymlamistir. Haber, Izmir Balkan
Go6g¢menleri Kiltiir ve Dayanmisma Dernegi Genel Bagkan1 Abdurrahim Nursoy'un

konugmasindan g6yle bir alint1 yapmuigtur:

“Bulgaristan’da totaliter rejimin uyguladig1 asimilasyon ve soykirim politikalari-
nin son basamag) olan isimleri zorla degistirme siirecinde Bulgaristan giivenlik gii¢-
leri kéylerimize baskinlar diizenlediler, diigiin ve cenaze merasimlerimize baskinlar
diizenlediler. 20 aylik kundaktaki bebegi anasinin sirtinda 6ldirdiiler. Tirkliige ve
Misliimanliga ait ne varsa silip yok etmek istediler. 20. yiizyilda Avrupa’nin ortasin-
da, diinyanin gozii 6niinde Jivkov milisleri tarafindan bir soykirim islendi. 25-26-
27 Aralik 1984 yilinda halkimiz bir¢ok yerde ayaklandi, demokratik yollarla Ttirkler
haklarini aramaya bagladi. Bulgaristan Tiirklerinin ve diger Miisliman azinhklarin

haklarini arayan Milli Kahramanlarimiz sugsuz yere tutuklandilar iskence gordiiler,

18 “Istarted writing this paper with the clear idea that the topic of the memory of the “Revival Process” deserves
and needs much more time and research. However, my decision to discuss the subject was motivated by the wish
to delineate the foundations of a more detailed examination on the ways the forced assimilation is remembered.
As a way of conclusion, I will briefly present my main findings with regard to the presented carriers of memory.
Organizational carriers of memory are still very much politicized and contribute to the attributing of the memory
of the “Revival Process” to a specific group. The foremost weakness of the discussed scholarly carriers lies in their
impossibility to reach the general public and instigate interest about the forced assimilation campaigns and the
communist period in general. The greatest hope lies in the organizational and the cultural carriers. Associations of
the victims of communism are much more inclusive in terms of religion and ethnicity and seem to rely on a broad
country-wide network. In this sense, they may lobby for and start less exclusive commemorations or remembrance
initiatives in general. Cultural carriers of memory have a great potential for success because of their ability to
reach a much wider audience and attract its attention by leaving the strictly academic way of presenting historical
events.” Gergana Tzvetkova, “Memory Revived Ways of Remembering the “Revival Process” in Bulgaria in Terms
of Transitional Justice”, Conference Papers, 2012, s. 12, https://www.researchgate.net/publication/304012956
Memory_Revived Ways_of Remembering the Revival Process_in_Bulgaria_in_Terms_ of Transitional
Justice

19 Bukonuda ilk tartigmalar Liileburgaz'da 16 Kasim 2019'da yapilan zorunlu gé¢iin 30. yilin1 anma toplantisinda

yapildi bkz. “LYKA'da 1989 gé¢ii sempozyumu gerceklesti,” Hiirfikir, 18 Kasim 2019, http://www.hurfikir.com.tr/
haber/24394/lykada-1989-gocu-sempozyumu-gerceklesti.html
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yetmedi bir daha serbest birakilmamak tizere siyasi suglu olarak cezaevlerine gonde-
rildiler, o da yetmedi Belene 6liim kampina gonderildiler. Yiizlercesi sakatlands, bir

kismu 6ldiriildi, onlarcast kayboldu, bazilarinin mezarlari bile belli degil.™

Asimilasyon ve etnik temizlik politikalarina maruz kalmus insanlarin kurdugu
bu sivil toplum kurulusunun baskaninin s6z konusu siireci “asimilasyon” ve “soy-
kirim” olarak algiladigi goriilmektedir. Gogmenler arasinda “soykirim” kavramin
kullanan ¢ok sayida insan bulunmaktadir. Nitekim amilarini yayinlayan Ahmet Serif
Serefli de “Tiirk Dogduk, Tiirk Oldiik” baglikh kitabinda alt baglik olarak “Soy Kirumi
Yasantilar1” ifadesini kullanmugtir.t Serif Serefli kitabin sunusunda yasanan stireci,
“Avrupanin Rumeli Bulgaristan'inda son yiizyilda tanik oldugu en korkung bir soy-

kirimu ve kiltiir katliamn faciasinin aynasi” olarak tanimlamaktadir.

Jivkov politikasinin magduru olan Tirklerin yasadiklar: bask: ve zulmii anlatir-
ken yasadiklarini bir gesit soykirim olarak algiladiklarini gérmekteyiz. Jivkov rejimi-
nin uyguladigi bu politikalarin soykirim 6zelligi tastyan bir siire¢ oldugunu Bulgar

aragtirmaci Boykov da teyit etmektedir:

The quasi-genocidal induced exodus of more than 300,000 Bulgarian Turks in 1989
followed four years of intensive, forced assimilationist campaigns aimed at destroying

their ethnic, religious and cultural identity and substituting it with a Bulgarian one.>

Asagida ele alinan anitlar ve anma térenlerinde de goriilecegi gibi “Vizroditelniyat
Protses” (Yeniden Dogus/Soya Déniis Siireci) kavramu Tiirkler arasinda “soykirim”

olarak goriilmektedir.

Tarih olaylarin kronolojik sirasina goére yapilan belli bagh anmalar agagidaki

20 “Tiirkan Bebek ve Asimilasyon Sehitleri 34. Yilinda Izmir'de Anildy,” Kircaali Haber, 24 Aralik 2018, https://
www.kircaalihaber.com/?pid=3&id_news=22187

21 Ahmed Serif Serefli, Tiirk Dogduk, Tiirk Oldiik: Soy Kirnmi Yasantilart (Ankara: Kiiltiir Bakanligi Yayinlary,
1990).

22 Serefli, Tiirk Dogduk, Tiirk Oldiik: Soy Kirimi Yasantiar, s. VIL

23 Victor D. Bojkov, “Bulgaria’s Turks in the 1980s: A Minority Endangered,” Journal of Genocide Research, 6 (3)
(September 2004): 343-369.
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gibidir:
3. 10 Mayis 1984 Karamanlar Direnisini Anma Giinii

1984’tin 10 Mayisinda Bulgar Komiinist Parti temsilcilerinin Kircaali ve Haskéy
arasinda bulunan Karamanlar/Karamantsi koyiine gelerek yilsonunda yapmay:
planladiklar1 zorunlu asimilasyonla ilgili goriismeler yapmalari tizerine koy hal-
ki bunlara karg1 ¢ikarak gosterilere baglamug ve gorevliler koyden kagmak zorunda
kalmiglar. Ardindan koyde tutuklamalar ve baskilar yapilmig. Bu olayr anmak tizere
toplantilar yapilmaktadir.

Bu olaya dayanarak yapilan anmalar Bulgaristan yerel basininda soyle yer almustur:

“Totaliter Jivkov rejiminin Bulgaristan Tirklerine uyguladigi asimilasyon poli-
tikasina ilk direnisi Haskovo ili Karamanlar (Karamantsi) koyliileri yapti. Onlar 10
May1s 1984 yili aksami koylerine onlar1 gegmiste Bulgar olduklarini ikna etmeye ge-
len, Tiirk asilli bir BKP kodamanina gereken nasibini verdiler. Fakat kdyden yedi kisi
bunun bedelini hayli agir 6dediler.

O hakli direnisin 25. y1l déniimii 10 Mayis’ta Karamanlar'da biiyiik bir senlikle
kutland1. Koy kenarindaki golgeli yesil alana kurulmus sahnede ¢ocuklar temsil ver-
di. Sarky, tiirkd ve siirler okundu. Ardindan Mineralni Bani Belediye Bagkan1 Miih.
Orhan Saban Bulgarca ve Tiirk¢e olmak tizere binlerce katilimcry: selamladi. Bu olay
guniiniin hi¢bir zaman unutulmayacagini ve her yil bu sekilde anilacagini séyledi. O

guniin s6zde ‘soya donistin’ ¢irkin baglangici oldugunu belirtti.”s

24 “Karamantsi/ Karamanlar / Halki On May1s'1 Andr’, Kircaali Haber, 12 May1s 2008, https: / /www.kircaalihaber.
com/?pid=3&id_news=4848

25  “Unutulmayacak Gin’, Kircaali Haber, 11 Mayis 2009, https://www.kircaalihaber.com/?pid=3&id_
news=5255
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Karamanlar Koyiinde 2015’te Yapilan Anma Téreni. Kaynak: https://www.kircaalihaber.
com/?pid=3&id_news=14871

4.24-27 Aralik 1984 “Totaliter Rejime ve Soykirima Direnisi Anma Giinleri”
(24 Aralik Siitkesigi Kdyii, 26 Aralik Yogurtcular Tiirkin Bebek Aniti, 27 Aralik
Mestanl Sehitler Aniti)

Zorunlu isim degistirme uygulamasi, 1984 yilinin 23 Aralik’i 24 Aralik’a bag-
layan gecesi Kircaali ve Haskdy bolgelerinde baglamistir. Bu politikaya ilk tepkiler
24 Aralik sabahi erken saatlerde baglamis ve protesto yiriyisleri diizenlenmistir.
Yiriytsler, Bulgar giivenlik giicleri tarafindan siddetle bastirilmaya caligilmistur.
Katolik ve Protestan diinyasinda aym zamanda Noel kutlamalarinin basladigi bu

giin, zorunlu asimilasyonun uygulanmaya baslandig1 ilk giin olmustur.>

Taniklarin anlatimina gore olaylar soyle gelismistir: 23 Aralik gecesi evlerine ge-
len Bulgar yetkililerin isim degistirme talebiyle karsilasan Tiirk koylileri, 24 Aralik
giinii sabahin erken saatlerinde Kircaali vilayetine baglh Egridere ilgesinin Siitkesigi
kéytinde toplanmaya basladi. Civar koylerden gelen Tiirklerin de katilimiyla binler-
ce kisilik bir protesto diizenlendi. 24 Aralik protestosunun organizasyonu taniklarin

ifadesiyle su sekilde yapilmugtir:

26 Valeri Stoyanov, Turskoto Naselenie v Bilgariya mejdu Polyusite na Etnigeskata Politika (Sofya: Lik, 1998),
163-164. 4 Ocak 1985 tarihli Icisleri Bakanligina ait bir raporda bugiin yasanan olaylar olarak anlatilmaktadir. Iskra
Baeva / Evgenia Kalinova, “Vizroditelniyat Protses,”. Bilgarskata Dirjava i Bilgarskite Turtsi, cilt 1 (Sofya: Dirjavna
Agentsiya “Arhivi’, 2009), 203-207.
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“23 Aralik Pazar giinii, Sabri Kalayci (Yilmaz), Duran Hiiseyin, Recep Akif
(Tasc1), Saban Sadullah, Rifat Ahmet (Dikme), Irfan Ahmet (Dikme), Salih Ahmet
(Ozertiirk), Fahr1 Rufat, Feyzi Mutaf, Duran Hiiseyin, Miimin Akif (Tasg1), Salih
Colakoglu, Sevket Asc1, Fahri Rufat, Hilmi Hact Mehmet ve nice kahraman, ken-
di Tosgal kéytinden gikip, dizlere kadar kar olmasina ragmen ¢evresindeki Hallar,
Karamustafalar, Ciraklar, Dedeler, Yusufpasalar, Mustafaciklar, Hagallar, Agmatlar
koylerine giderek ve tabii o kdylerden de katilanlarla birlikte kap1 kap: dolagip hal-
ka, 24.12. 1984 tarihinde Siitkesigi mevkiinde protesto mitingi yapilacag haberini

duyuruyorlar...””

Siitkesigi Belediye Binas1 oniinde toplanan ve sayilar1 on binler olarak ifade edi-
len halk, “Biz Tiirkiiz, Tiirk kalacagiz!” seklinde slogan atmustir. Bu protesto mitin-
gine miidahale eden Bulgar milisler halki dagitmak i¢in etrafa ates agmus ve dayak-
la halki yildirmaya ¢alismustir. Yogun kar ve soguga ragmen dagilmayan kalabalig
belediye bagkani ikna ederek dagilmalarini saglamustir. 25 Aralik’ta gok sayida Tirk
bu mitinglere katildig1 i¢in tutuklanmig ve sorguya ¢ekilmis, ardindan hapse atilmug
ve bir kismi Belene Hapishanesine gonderilmistir. Tosgali kytinden Sabri Yilmaz
(Kalayct), Miimin Colakoglu, Recep Taggt, Duran Hiiseyin ve $aban Sadullah; Hallar
kéyiinden Rufat Yagci, Fehim Omer; Karamustafalar kéyiinden ii¢ kardes Adem,
Tahsin, Yakup Yakupoglu tutuklanip iskence edilen ve ardindan Belene Kamprna

gonderilenler arasindadur.

26 Aralik’ta Tirklerin protesto yiiriiytsleri devam etmigtir. Farkli koylerden
toplanan halk Kirli (Benkovski) kdyiine dogru yiiriiyiise gecti. Yogurtcular yakinin-
da Bulgar milisler yiiriiyiis halindeki halkin 6niinii kestiler ve onlar1 geri dénmeye
zorlamak igin kalabaliga miidahale etmeye basladilar. Cocuklara ve kadinlara Bulgar
milisler bir sey yapmaz diisiincesiyle kadinlar ve ¢ocuklar kalabaligin 6niinde yer ali-
yordu. En 6n safta yer alanlar arasinda 17 aylik Tiirkan ve annesi de vardi. Milisler ka-
labaliga kars: saldiriya gegti ve onlar1 dévmeye bagladilar. Karsi gelenleri de silahlar
ategleyerek vurmaya bagladilar. Bu esnada milislerin dévmekte oldugu Feyzullah’

kurtarmak igin araya giren Liitfi isimli Tiirk vurularak 6ldirildii. Ateslenen silahlarla

27 Durmus Arda, “24 Aralik 1984: Toscali ilk, Killi, Mastanli(Mestanlt),” Balkanlar, http://www.arda-tuna.
com/2020/12/24/24-aralik-1984-toscali-ilk-killi-mastanlimestanli/
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Ayse Molla Hasan, 17 aylik Tiirkan ve Musa Yakup o giin 6ldiriilenler arasindaydi.»

26 Aralik ve 27 Aralik giinlerinde Mastanli/Mestanli'da (1934 Momgilgrad) ayni
sekilde protesto mitingleri diizenlemis ve bu mitinglerde de “Biz Tirkiiz, Tiirk ka-
lacagiz!” sloganlar1 atilmigtir. Kalabaligi dagitmak igin saldiran Bulgar milisler ¢ok
sayida insami doverek, silah kullanarak dagitmaya calismistir. Bu gosterilerde de
Miimin Ahat (16 yasinda), Yusuf Mehmet, Mustafa Ali, Abdiilaziz Bekir, Mehmet
Habil, Ali Osman Ali, Ibrahim Ibrahim, Mustafa Ibrahim ve Mustafa Osman 6ldii-

riilenler arasindadir.»

Yaganan bu olaylarla ilgili anmalarin hangi koylerde, nerelerde ve ne sekilde ya-
pildigina dair Bal-Gég derneginin 2013 yiliyla ilgili “Sehitleri Anma Torenleri” bag-
ligiyla verdigi habere gore Bal-Gog Dernegi yoneticileri kalabalik bir heyet olarak bu

anmalara katilmiglardir.

Anmalarin ilki, 24 Arahik’ta Siitkesiginde (Mlegino) yapilmistir. Burada yapilan
anma torenlerinden asagida daha ayrintili olarak bahsedilecektir.

Ikinci anma, 26 Aralik’ta Kizilagag-Kili bélgesinde bulunan Tiirkan Cesme Aniti
6niinde yogun kar yagisina ragmen yapilmustir. Ayrica 26 Aralik’ta Alibeyin Konag:
(Nanovitsa) ve Ayvalida (Gorsko Dyulevo), bu kéylerden sehit olanlar i¢in yapilan
anitlar 6niinde anma torenleri yapilmistir. Bu kéylerdeki halk kendi anma térenle-

rini diizenlemiglerdir.

27 Aralik giinit Mestanh Sehitleri Aniti 6niinde de toren diizenlenmistir. Ayni giin
Yeni Cuma (1934 Raven) kdyiinde, bu kdyden olup Mestanlida sehit olan Miimin
Mustafa Ahad igin yapilan anitin éniinde ve Hayranlar (1934 Gruevo) kdyiinde ise
sehit olan Abdiilaziz Raif Bekir, Mustafa Ilyaz Ali ve Mustafa M. Ibrahim igin yap1-
lan anitin 6niinde téren yapilnus, kyiin camisinde mevlit okunmustur. Anmalarda

katilimcilar konugmalar yapmus, cocuklar siirler okumus, ardindan mevlit okunarak

28 Tirkan'n babaannesinin 26 Aralik 1984 olaylarina sahitligi, kaynak: https://misyongazetesi.com/kaderde-bu-
da-varmis/805/. 1989 sonrasinda Tiirkan bebegin ailesi Bursa’ya gd¢ etmistir. Tiirkan'in ismine binaen 1986'da
dogan kardesine de Tiirkan ad: verilmistir. Ayn1 giin 6ldirilen Ayse Molla Hasan'in ¢ocuklar1 da Bursa'ya gog¢
etmistir: http://www.arda-tuna.com/2020/12/24/24-aralik-1984-toscali-ilk-killi-mastanlimestanli/

29 http://www.arda-tuna.com/2020/12/24/24-aralik-1984-toscali-ilk-killi-mastanlimestanli/
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katilmecilara mevlit pilavi ve serbet ikram edilmigtir.

TLERDEN BAZILARI

| Mustafa

“Sehitlerden Bazilar” Kaynak: https://www.facebook.com/
KillililerKulturDayanismaVeYardimlasmaDernegi/photos/a.499137000202035/2764275703688142
/2type=3&theater

Tiirkdn Cesme Aniti. Kaynak: http://www.balgoc.org.tr/2013/12/sehitlerianma/sehitlerianma.html

30 http://www.balgoc.org.tr/2013/12/sehitlerianma/sehitlerianma.html
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Siitkesigi K&yiinde Anit ve Anma Téreni (2013). Kaynak: http://www.balgoc.org.tr/2013/12/
sehitlerianma/sehitlerianma.html

Ayvali Kéyiinde Sehit Aniti ve Anma Toreni (2013 ). Kaynak: http://www. balgoc.org.tr/2013/12/

sehitlerianma/sehitlerianma.html
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Ayvali Koyiinde Sehit Mustafa Omer (8. 11 Aralik 1985) Igin Yapilmis Anit Cesme. Kaynak: https://
www.facebook.com/photo/?fbid=3587107504649969&set=p.3587107504649969
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Hayranlar Kéyiinde Sehitler Aniti. Kaynak: http://www.balgoc.org.tr/2013/12/sehitlerianma/
sehitlerianma.html
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Mestanlr'da Sehitler Aniti ve Anma Toreni (2013). Kaynak: http://www.balgoc.org.tr/2013/12/
sehitlerianma/sehitlerianma.html

Yeni Cuma'da (Raven) Sehitler Aniti ve Anma Téreni (2013). Kaynak: http://www.balgoc.org.
tr/2013/12/sehitlerianma/sehitlerianma.html
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Yeni Cuma'da (Raven) Sehitler Aniti ve Anma Téreni (2013). Kaynak: http://www.balgoc.org.
tr/2013/12/sehitlerianma/sehitlerianma.html

4.1. 24 Aralik Siitkesigi K6yii Anit1 ve Anma T6reni

Basin yayimn organlarinda simdiye kadar ¢ikan haberlerde 24 Aralik, zorunlu asi-
milasyon politikasinin uygulamaya kondugu giin olarak kabul edilmektedir. Aym
giin baglayan protesto yiiriiyiisleri devam etmis ve 26 Aralik giinii Yogurtcular (1934
Mogilyane) koyiinde Bulgar milislerin agtif1 ates sonucu éldiiriilenler arasinda yer
alan 17 aylik Tiirkan isimli bebek, Bulgaristan Tiirklerinin 1984-1989 arasi1 dénemle
ilgili magduriyetinin ve direniginin en 6nemli sembolii hiline gelmistir. Onun adina

Kircaali bolgesinde, daha sonra Edirne ve Tekirdag'da anutlar inga edilmistir.

24 Aralik giinii Kircaalinin Egridere (Ardino) ilgesinin Siitkesigi (Mlegino)
koytnde “komiinist totaliter rejimi tarafindan baslatilan Tiirklerin isimlerinin degis-

tirme kampanyasina karst ilk biiyiik yiiriiyiis”a anmak tizere koyde diizenli olarak
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anma toplantilar1 diizenlenmektedir. 24 Aralik 1984’te Toscali, Ahmatlar (Dolno
Prahovo), Hallar ve Karamusallar (Cernovtsi) kéylerinden Tiirkler, Siitkesigi ko-

yunde toplanmus ve isim degistirme baskisina karg1 protesto yiiriiyiisii yapmugtir.”

2003 yilinda Siitkesigi (Mlegino) kdyiinde barigi simgeleyen beyaz giivercin
motifli bir anit cesme yapilmis ve anita Tiirkce “Totalitarizme ve Soykirima Kargt Ilk
Protesto Mitingi 24.X11.1984 Tarihinde Burada Yapild)” yazilmstir. Bulgarca olarak
ise “Tuk na 24.X1I1.1984 god. e proveden pirviya protesten miting srestu totalitar-
niya rejim viv vrizka s t.n. Vizroditelen protses., yani “Burada totaliter rejime karst
soziim ona yeniden dogus siireci ile ilgili olarak ilk protesto mitingi gerceklestirildi.”
yazmaktadir. Kitabede Bulgarca “s6ziimona Yeniden Dogus Siireci” diye ifade edilen
Jivkov rejimi politikasi, Tiirkce kitabede “soykirim” kelimesi ile ifade edilmistir. Bu
da agik¢a “Yeniden Dogus/Soya Déniis” kavraminin Tirkler agisindan soykirim ola-

rak algilandigini gostermektedir.

Nitekim 2017 yilinda yapilan anmalarla ilgili ¢ikan gazete haberinde de
“Soykirima Kargt Ilk Ayaklanmalarin Kurbanlar1 Anildi” baghg yer almigtir.»

"4

e .
A R RIAT A

24 Aralik 2017'de Sitkesigi Kéytinde Yapilan Anma Téreni. Kaynak: https://www.bghaber.org/

bghaber/soykirima-karsi-ilk-ayaklanmalarin-kurbanlari-anildi/

31 “Bulgarlagtirma Siirecine Kars: Ik Ayaklanmalar 34. Y1l Déniimiinde Siitkesigi'nde Amldy,” Kircaali Haber, 24
Aralik 2018, https:/ /www.kircaalihaber.com/?pid=3&id_news=5504

32 “Soykirima Kars flk Ayaklanmalarin Kurbanlart Anildy,” Bghaber, 25 Aralik 2017, https://www.bghaber.org/
bghaber/soykirima-karsi-ilk-ayaklanmalarin-kurbanlari-anildi/
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I i, ST e sitvaterse i e, -

Stitkesigi (1934 Mlegino)’da 24 Aralik “Totalitarizme ve Soykirima Kars1” Direnis Anit1 (2003)*

24 Aralik 2018'de Siitkesigi (Mlegino) koyiinde direnis anit1 oniinde yapilan
mitingde, 24 Aralhk giini i¢in yazilan siirler okundu. Bu siirler de bugiiniin bolge
halkinin bellegindeki 6nemini ortaya koymaktadir. Bu siirlerden birinde zorla isim

degistirmenin bagladig1 giin, su satirlarla dile getirilmigtir:»

33 “Mlegino (Siitkesi) 24 Aralik Olaylarini Andy,” Kircaali Haber, 24 Aralik 2009, https:/ /www.kircaalihaber.
com/?pid=3&id_news=5504

34 “Bulgarlagtirma Siirecine Karsi flk Ayaklanmalar 34. Y1l Déniimiinde Siitkesigi'nde Anildy,” Kircaali Haber, 24
Aralik 2018, https://www.kircaalihaber.com/?pid=3&id_news=22189
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“Hava ayaz mu ayaz,

Hava kursun karasi,

Dondurucu bir soguk hakim,

Havada, gokte karada,

Rodop Daglarr'nin baginda,

Sabahin erken saatlerinde,

24 Aralik 1984’te

Yediden yetmise toplanmugt: halk
Toscal'nin orta yerinde.

Toplanmist: komsu kéyliler

Toscal’'nin meydanina

Kucaginda bebesiyle gelenler

Bastonuyla nineler, dedeler,

Hep birlikte Allah sevgisiyle yurudiiler
Toscalrdan Siitkesigine

Oliiriiz de degistirmeyiz

Ne adimizi ne dilimizi ne dinimizi dediler
Tanka tiifege kars: geldiler

[lk direnisi baslattilar

Devlet milislerine karsi koydular

Korku yoktu, yilmak yoktu, yorulmak yoktu
Dilimiz, dinimiz, Tarkligiimiz ugruna tek yumruk oldular
Ya 6lim ya kurtulus dediler.

“Adimi Ivan, Dragan deseler de

Anneme Kalinka, Ivanka deseler de

Ne fark eder ki.

Zorla adimu degistiremezler,

Dinimi degistiremezler

Ruhumu degistiremezler

Icimdeki yiiregimi degistiremezler.”
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Zorla isim degistirmenin baglangicinin 30. yili olan 2014 yilinda, 24 Aralik giini
Deutsche Welle Tiirkge'de Tatiana Vaksberg ve Alexander Andreev tarafindan ka-
leme alinan bir haberde “Bulgaristan Tiirkleri'nin Aci Yildoniimi” bashgr atilmugtir.
sMakalede 24 Aralik 1984’ atifta bulunarak yaganan siireg tarif edilmisgtir.

Bu sekilde 24 Aralik 1984 tarihine dayanan bu anmanin, Bulgaristan'in giine-
yindeki en 6nemli anma giinii oldugu gériilmektedir. Anmalarin organizasyonunda
Hak ve Ozgiirliikler Hareketi (DPS) Partisi aktif bir rol oynamaktadir.

4.2. 26 Aralik 1984 Tiirkan Bebek ve Sehitleri Anma Giinii (Yogurtcular/
Mogilyane Kéyii)

17 ayhik Tirkan'in 6ldirildigi Yogurtgular koyiinde Tiirkan ismini tagiyan bir
anit-cesme yapilmigtir. Bu ¢esmenin 6niinde de anma etkinlikleri diizenlenmistir.

Cesmenin kitabesi Tiirkcedir ve su gekildedir:

“Burada 26.12.1984 tarihinde adlarini ve milli benliklerini savunan Tirklere
komiinist totaliter rejimi milisi ve askeri ates act1. Olayda Kitna Koytiniin Yakublar
Mahallesinden Musa Yakub, Kayaloba Koyiiniin Himmetler Mahallesinden Ayse
Hasan ve 17 aylik Tiirkan sehit dastiiler. Ruhlar1 saad olsun. Davalarini Yagatacagiz!”

35 https://www.dw.com/tr/bulgaristan-t%C3%BCrklerinin-ac%C4%B1-y%C4%B11d%C3%B6n%C3%BCm%C
3%BC/a-18149760
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Buradaki kitabede de totaliter rejimin zulmii ve Tiirk sehitler vurgusu vardur.

Yogurtcular kéytindeki Tirkan Anit-Cesmesi'nin Tiirkge kitabesi
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Tirkan'in mezari: Fotograf: http://www.haberbg.net/2019/12/direnisin-sembolu-turkan-bebek-
3S-yilinda-sehit-dustugu-yerde-anildi.html

Dogum:24.04.1983
Vefat:26.12.1984
Asimilasyonun
sessiz cighdg

Tiirkan Bebek (Tiirkan Feyzullah) Kaynak:https://www.facebook.com/
KillililerKulturDayanismaVeYardimlasmaDernegi/photos/a.499137000202035/37903013477522
34/2type=3&theater

Bolum 2



SURGUN VE HAFIZA 389 W

26 Aralik’ta yapilan Anma Téreni. Kaynak: http://www.haberbg.net/2019/12/direnisin-sembolu-
turkan-bebek-35-yilinda-sehit-dustugu-yerde-anildi.html

Yogurtcular kdyiinde (Mogilyane) yapilan térenlerde gehit Tiirkan Feyzullah ve
sehit Ayse Hasan'in mezarlar1 en 6nemli hafiza mekanini olugturmaktadir. Burada
2019 yilinda yapilan anmalar Bulgaristan Tirk basininda “Direnisin sembolii Tiirkan

bebek 35. yilinda sehit dustigii yerde amldi” baghgiyla yer aldi. Haberin devaminda:

“1984 yilindaki zorunlu asimilasyon girisimi sirasinda ¢ikan olaylarda annesi-
nin kucaginda 6ldiriilen 17 aylik Tiirkan Feyzullah i¢in Kircaali'nin Kirkovo ilgesi-
ne bagl Mogilyane (Yogurtcular) kdyiinde anma téreni diizenlendi. Torene HOH
Genel Bagkan1 Mustafa Karaday: ve yardimcilar;, MHP Genel Bagkan Yardimcist
ve Erzurum Milletvekili Kemal Aydin, CHP Milletvekilleri Yiiksel Ozkan ile Kamil
Okyay Sindir ve Tiirkiye’den bazi belediye bagkanlar: katildi.”

4.3.27 Aralik Mestanl Sehitler Anit1 ve Soykirim Sehitlerini Anma Torenleri

27 Aralik 1984’te Mestanh kasabasinda gerceklesen direnis ve sehitleri anmak

36  http://www.haberbg.net/2019/12/direnisin-sembolu-turkan-bebek-35-yilinda-sehit-dustugu-yerde-anildi.
html
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amacryla sehir merkezinde her y1l 27 Aralik giinii anma torenleri diizenlenmektedir.
Genis katihmli olarak gerceklestirilen bu torenlerde de resmi kisiliklerin, siyasetgile-

rin konugmalari ve ardindan mevlit diizenlenmektedir.

2011 yihinda yapilan anma téreni hakkinda Kircaali Haber gazetesinde
“Mestanhilar soykirim sehitlerini andi” baghgiyla yer alan haber su sekildedir:

“Bu y1l da Momgilgrad'da (Mestanlrda) diizenlenen anma téreninde, 27 y1l énce
27 Aralik tarihinde soykirim siirecini protesto etme esnasinda sehit diigenler anildi.
26 ve 27 Aralik 1984 tarihlerinde yére halki, Kircaalinin Momgilgrad kasabasinda
biyiik protesto yiriytsi diizenledi. Ancak, protestocular: dagitmak amaciyla mii-
dahale eden asker ve milis gii¢leri Mestanh sokaklarini kana bulad. Sokaklara dékii-
lenlerden birgoklar1 tutuklanarak yargilanmadan 6liim kamplarina ve hapislere sii-
rildiler. Yakin gegmisimizde yaganan bu trajik olaylar1 anmak tizere, ytizlerce insani
sehitler anit1 6niinde bir araya getirdi. Anma téreni, gelen konuklarin sehitler anisina
celenk ve ¢icek koymasiyla bagladi. Programin devaminda duygulu siirler okundu,
beyazlar i¢inde bir grup geng kizlar 6zgiirligiin sembolii olan beyaz giivercinler ha-

vaya ugurdular.

Sehit Ravenli Mimiin Ahat, Nanovitsali Yusuf Halilibrahim, Momgilgradh
Mehmet Habil, Austali Aliosman Ali, Drumgeli Ibrahim Ibrahim, Svobodali Mustafa
Ibrahim, Gorsko Diilevolu Mustafa Osman, Gruevolu Mustafa Ali ve Abdiilazis
Bekir’in ruhlarina saygi durusunda bulunuldu, Bulgaristan Misliimanlar1 Yiiksek
Sura Bagkani Sabanali Ahmed tarafindan dualar okundu.

1984 yili Aralik ay1 olaylarina istirak eden Momgilgrad Magdurlar Vakfi Bagkan
Halil Mehmedali, Orhan Mutlu, Mehmed Sadullah, Ahmed Ahmedov, Halil Rasim,
Sadullah Hayrulla, Ismail Daud, Hiisniye Recep ve isimleri belirtilmeyen birgok
magdur soydagimiza sitkran duygular1 sunuldu. Kotel'in Yablanovo kéyi soykirim

siireci magdurlar1 da torene katilanlar arasindaydi.

Resmi konuklardan Hak ve Ozgiirliikkler Hareketi Merkez Konseyi Baskan
Yardimcilart Liitfi Mestan ile Rusen Riza, HOH Merkez Yiiriitme Kurulu Genel
Sekreteri Mustafa Karadayi, HOH Genglik Kollar1 Bagkani Ceyhan Ibramov, HOH
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Kircaali Il Bagkani ve Cebel Belediye Baskani Bahri Omer, Bulgaristan Miislitmanlar
Yitksek Sura Bagkani $abanali Ahmed, Kircaali Bélge Miftiisii Beyhan Mehmed,
HOH Genglik Kollar1 Kircaali Il Baskan1 Ahmed Habib, T.C. Plovdiv Baskonsolos
Vekili Elif Kutlu, Bursa Bal-Go¢ Bagkani Dog. Dr. Yiiksel Ozkan, Bursa Mestanlilar
Dernegi Bagkan: Hasan Oztiirk, Izmir BAL-GOG Bagkan Yardimcist Ali Belgin t&-

rende hazir bulundular.

Mestanli sehitlerini anma torenine katilanlar arasinda Kircaali ilinden belediye

bagkanlar1, meclis bagkanlari, meclis tiyeleri ve kéy muhtarlar: da bulunmaktaydi.

Ev sahibi Momgilgrad Belediye Bagkani Akif Akif, konuklar1 selamlama konus-
masinda, “Biz beraber yasamaya mahk@imuz, o yiizden atalarimiz bize saygi ve hos-
gori iginde yagsamamizi 6grettiler. Biz de gocuklarimiza asirlar boyu kazanilan bu
uzlagmay1 nasil korumalar gerektigini 6gretmek zorundayiz.” diye belirtti. Bagkan
Akif, “Her insan onur ve hak bakimindan digerlerine esit olarak diinyaya geliyor.
Her yil buraya toplanmamizin bir bagka sebebi de Bulgaristan'in demokratik yol-
da gelisimine devam etmesi istegimizdir. 26-27 Aralik 1984 tarihinde gelisen trajik
olaylar, Bulgaristan'mn en yeni tarih kitabinda yer almasa da biz bu olaylar1 unutma-
yacagiz, soykirim siirecini ve sonuglarini unutmayacagiz”, diye konustu. Akif Akif,
Bulgaristan'dan uzak yerlerde gecimini saglamaya ¢alisan vatandaglara memleketle-
rine dénme gagrisinda bulundu. Konugmasini 6nce Bulgarca baglatan ve daha sonra
ana dilinde devam eden Bagkan Akif, “Momgilgrad’in gelecegini parlak gériiyoruz”,
dedi. Duygusal konusmasinda, go¢iin kalplerde derin yaralar agtigini ve Bulgaristan
Tiirklerine artik goglerden vazgecerek dogdugu topraklarda hayat miicadelesine de-
vam etmesi igin ¢agrida bulundu. Tirkiye'deki soydaglarimizin da Bulgaristan’a el

uzatmalar1 gerektigini vurguladi.

Momgilgrad Magdurlar Vakfi Bagkani Halil Mehmedali ge¢mis giinleri animsaya-
rak, “Jivkov rejimine ilk darbe bu meydanda vuruldu. 20 giin sonra ise Yablanovo'da
ikinci darbe vuruldu.” dedi. Halil Mehmedali, gazilerin ve sehitlerin yakinlar1 adina

anma térenini diizenleyen HOH partisi ydnetimine tegekkiir etti.”

37 “Mestanhlar soykirim sehitlerini andi” Kircaali Haber, 21 Aralik 2011, https://www.kircaalihaber.
com/?pid=3&id_news=8041
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Mestanlrdaki Térende Sehitler I¢in Dua Edildi (2011). Kaynak: https://www.kircaalihaber.
com/?pid=3&id_news=8041#images-4

Mestanlr'da Yapilan Anma Téreninde Beyaz Giivercinlerin Ugurulmasi (2011). Kaynak: https://

www.kircaalihaber.com/?pid=3&id_news=8041#images-5

Bulgaristan'da direnisin en 6nemli sembolii héline gelen Tiirkan bebek ve di-

ger sehitler i¢in yapilan bu anma torenlerine Bulgaristan'daki Tirkler arasindaki en
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giiclii siyasi parti Hak ve Ozgiirliikler Hareketi onciiliik etmekte ve bizzat organize
etmektedir. Anmalara Tirkiye'den diplomatik temsilcilerin yaninda farkl siyasi par-

tilerden temsilciler de katilmaktadir.

Bu katiimlarla birlikte yapilan bu anmalarin, yerel bir anma toreni olmaktan
cikip biitiin Bulgaristan Tiirklerinin ve genel olarak Tiirklerin anma giinii olarak
benimsendigi goriilmektedir. Bununla birlikte bu anmalarda Hak ve Ozgiirliikler
Hareketi'nin organizator olarak yer almasi (6rnegin afiste partinin sembollerinin yer
almast), anmanin partiye ait bir etkinlik oldugu seklinde bir gériintii ortaya ¢ikmak-
tadir. Ornegin 24 Aralik 2017'de Siitkesigi kdyiindeki anmayr HOH'tin Egridere
(1934 Ardino) Ilge Baskanhg organize etmistir.* Fakat bu anmalarin biitiiniiyle
partinin tekelinde oldugu anlamina gelmemektedir. Ciinkii anmalara bélge halkinin

her kesimi katilmaktadir.

Anma torenlerinde Bulgaristan bayrag ile Avrupa Birligi bayraklarmnmn varhg:
da ayrica dikkat ¢ekmektedir. $ehit yakinlari arasinda anma giinlerinde Bulgaristan
bayraginin bulunmasindan rahatsizlik duyanlar da vardir. Fakat bu bayraklarin varh-
g1ile bir yandan yapilan anmalarin Bulgaristan'in bitiinliigiine zarar verme amaci ta-
simadig1 mesaji verilmekte, 6te yandan ise resmi Bulgar makamlarinin da Tiirklerin

acilarini paylastiklart mesaji verilmektedir.
4.4. Turkiye’de Yapilan Anitlar ve Anmalar

Bulgaristan'da yasanan bu olaylarin sembolii olarak 6zellikle “Tiirkan Bebek”
6n plana ¢gikmigtir. Bu sembole binaen Tirkiye'de de Edirne ve Tekirdag'da anit-
lar inga edilmistir ve anma etkinlikleri Tiirkiye'ye tagmmugstir. Turkiye'de 6zellikle
Bulgaristan g¢menlerinin kurduklar1 dernekler bu anitlar 6niinde anma etkinlikleri

diizenlemektedirler.

38 “Soykirima Kars1 {lk Ayaklanmalarin Kurbanlari Amildy,” BGhaber, 25 Aralik 2017, https://www.bghaber.org/
bghaber/soykirima-karsi-ilk-ayaklanmalarin-kurbanlari-anildi/
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Edirne’deki Tiirkdn Bebek Anit1

Tekirdag'daki Tiirkdn Bebek Anit:
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Izmir Balkan Gégmenleri Derneginin Diizenledigi Anma Téreni

5.19 Ocak 1985 Alvanlar (Yablanovo) Direnisini Anma Giinii

Bulgaristan'in Kazan (Kotel) ilgesine bagli Gerlovo bélgesinde bir Alevi Tiirk

yerlesimi olan Alvanlar (Bulgarcalastirilmis ismi Yablanovo)*, zorunlu isim degistir-

39 Koy hakkinda bkz. $abanali Ahmed, “Bulgaristan'da Alevilik (Yablanovo Ornegi)” (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi, 2012.)
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meye karg1 direnisi temsil eden bir diger koydiir. Zorla isim degistirmenin Kircaali/
Haskoy bolgesinde tamamlanmasindan sonra kuzeydeki Tiirk yerlesimlerine y6ne-
lik ikinci dalga isim degistirme hareketi, 1985’in Ocak ayinda baglatilmigtir. Zirhly
birlikler esligindeki Komiinist Parti yetkilileri Gerlovo bolgesindeki Tiirk koylerine
gelerek siireci baglatmiglardir. Komiinist Parti kuvvetlerini ve isimlerinin zorla degis-
tirilmesini engellemek i¢in bolgede yasayan Tiirkler, 17, 18 ve 19 Ocak giinlerinde
ciddi bir direnis sergilemislerdir. Tarih¢i Hasan Demirhan bu direnis hakkinda bir
sozli tarih ¢aligmasi yapmis ve bu ¢alismada bélgede yasayan Tiirklerin ruh halini ve
hangi dinamiklerle harekete gectiklerini bagarili bir sekilde ortaya koymustur.©® Bu
siiregte Bulgarlarin “Sadece Alevilerin, Kizilbaglarin isimlerini degistirecegiz.” dedik-
lerine dair bir sdylenti yayildi. Bolgedeki Alevi Tiirk koyleri (Kiigiikler ve Alvanlar)
birlikte direnige karar verdiler. Hamzalar gibi Stinni Tiirk kéyleri de Alvanlar direni-
sine destek verdiler.# Bu direnisin en kritik an1, 19 Ocak 1985’te Alvanlar koytinde
gerceklesmistir.

17 Ocak giinii Alvanlar halki muhtarlik binasina Tirk bayragi asarak direnise ge¢-
ti. Koytin dini lideri Dede Hasan Molla kéy meydaninda toplanan halka “saf Tiirk
olduklarini”, Bulgar makamlarinin iddialarinin yalan oldugunu soyleyerek onlar:
cesaretlendiren bir konusma yapti.» Cevredeki diger Tiirk koylerinden de destek
i¢in Alvanlar’a gelenler oldu. 18 Ocak’ta kéye ulagan Kominist Parti yetkilileri ve
milislerden olugan konvoyun toplu olarak 6niinii kestiler. Halkin direnisi karsisinda
Komiinist Partisi yetkilileri geri ¢ekilmek zorunda kaldilar. Turkler o giin isimleri-
nin zorla degistirilmesini engellemeyi basarmislardir. Fakat 19 Ocak giinii Komiinist
Partiyetkilileri Islimye (Sliven) zirhli birliginin destegiyle yeniden Alvanlar’a geldiler.
Sabah 4.30'da askeri birlikler Hamzalar (Bulgarcalastirilmig ismi Filaretovo) kdyiine
ulasti. Oradaki Tiirkler askerin 6niinii kesti. Bu engeli asan askeri birlikler saat 5.00

civarinda Kiiciikler (Malko Selo) ve saat 6.00 civarinda Alvanlar kdyiine ulagtilar.”

40 Hasan Demirhan, “Bulgaristan’in Asimilasyon Politikalarma Karst Alvanlar (Yablanovo) Direnisi (17-18-19
Ocak 1985)”, Dil ve Edebiyat Arastirmalar: (DEA), 20 (Giiz 2019): 415-446.

41 Demirhan, “Alvanlar (Yablanovo) Direnisi,” 428, 430-431.
42 Demirhan, “Alvanlar (Yablanovo) Direnisi,” 432-433.

43 Demirhan, “Alvanlar (Yablanovo) Direnisi,” 434-437.
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19 Ocak giinii tanklar ve Bulgar askerinin girdigi Alvanlar koyiinde direnen koyliiler
tanklar ve zirhl araglarla kugatilmis, Komiinist Parti kuvvetleri onlara kars1 dayak, tu-
tuklama ve agir iskence uygulayarak direnislerini kirmaya galigmugtir. Tutuklananlar
Islimye’de hapishanede agir iskenceye maruz kaldilar. Ardindan Belene Kampr'na
gonderildiler. Tanklarin insanlar ¢igneyerek gegmesi ve ok sayida Tiirk ileri gelenin
tutuklanmasi bolgedeki Tirklerin direnisini durduramamist: ve ancak silah zoruyla
isimler degistirilebilmisti. Alvanlar ve gevre koylilerin sergiledigi bu direnisten diin-

ya kamuoyu ancak subat sonu mart bagi ¢ikan bir haberle haberdar oldu.»

1990 sonrast donemde yasanan bu olaylarla ilgili anitlar inga edildi ve anma t6-

renleri yapilmaya baglandu.

Alvanlar’da yapilan Amit-Cesme’de “totaliter rejime kars: direnis” vurgusu vardir.
Anitin kitabesi Bulgarcadir ve motif olarak barisi temsil eden zeytin dali ile siislen-

mistir. Anit-

Cesmenin kitabesinin ¢evirisi mealen goyledir:

Alvanlar (Yablanovo)'da Anit Cesme. Fotograf: Hasan Demirhan

44 Demirhan, “Alvanlar (Yablanovo) Direnisi,” 443.
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“Hayatlarini riske atarak totaliter rejimin tanklarina karsi onurlarini ve namus-
larin gelecek kusaklar adina korumak i¢in miicadele eden biitiin Alvanlarhililarin/
Yablanovtsililerin, ytizlerce ezilmisin, kurbanin ve ac1 ¢ekenin, binlerce siirgiin edile-
nin ve agagilanmis olanin éniinde SAYGIYLA EGIL!™»

Hamzalar (Filaterovo) kdyiinde de bir anit-cesme yapilmistir. Bu gesmenin kita-
besi sol siitun Tiirkge ve sag stitun Bulgarca olup, kitabenin baghig1 “Sehitler Cesmesi”
olarak yazilmistir. Hamzalar’da tankin altinda kalarak ezilen Hiiseyin Celik ve 1984-
1989 arasindaki diger magdurlarin anilmasi igin yapilan bu anitin da diger anitlar gibi

Hak ve Ozgiirliikler Hareketi Partisi'nin aktif destegiyle yapildig1 anlagilmaktadir.

Kaynak: http://www.bizimgazete.bg/b%C3%B6lge-haberleri/
filaretovo-ve-yablanovoda-anma-t%C3%B6renleri#. X-2BYNgzYdU

Alvanlar ve Hamzalar'da her yil diizenli olarak 19 Ocak giinii anma torenleri

45 Kitabenin orijinali: Poklon
Pred podviga na vsichki Yablanovtsi, stotitsite represirani, mucenitsi i stradaltsi, hilyadite prokudeni i unizheni koito

s risk za zhivota si se opalchiha sreshtu tankovete na totalitarniya rezhim za da zashtityat chestta i dostoynstvoto si
v imeto na idvashtite pokoleniya!
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yapilmaktadir. Yapilan anma torenlerine yerel yoneticiler, milletvekilleri, din adam-
lari, bolge halki ve Tiirkiye'nin Bulgaristan'da gorev yapan diplomatik temsilcilerin-
den de katilim olmaktadir. Anmalarin igerigine bakacak olursak daha ziyade totaliter
rejimin yanlig politikalarinin alt1 ¢izilmekte, Bulgaristan'da yasayan Bulgarlarin ve

Turklerin birlikteligine vurgu yapilmakta ve dostluk mesajlar1 verilmektedir.
Ornegin 2016 yilinda yapilan anmalarla ilgili ¢tkan haber su sekildedir:

“Islimiye’deki Hamzalar ve Alvanlar kdylerinde sézde “Dirilis” siirecinde yagsanan
trajik olaylarin 31. y1l déniimii vesilesiyle anma térenleri diizenlenmistir. Islimiye’ye
(Sliven) bagh Kazan (Kotel) ilgesindeki Hamzalar (Filaretovo) ve Alvanlar
(Yablanovo) kéylerinde 19 Ocak 2016 tarihinde, sézde “Dirilis” siirecinde yasanan
trajik olaylarin 31. yil doniimii vesilesiyle Bagkonsolos Niyazi Evren Akyol'un katil-
dig1 anma torenleri diizenlenmistir. Hamzalar’daki torende Belediye Bagkani Kosta
Karanagev ve Belediye Bagkan Yardimcisi Serif Kuvanci, Alvanlar'daki térende ise
ad1 gegen yetkililere ek olarak Vali Yardimcilar1 Veska Vilgeva ve Kamen Kostov da

hazir bulunmuglardir.

Kircaali Haber gibi yerel basin yayin organlarinda yapilan anmalarla ilgili kisa

haberler ve fotograflar yayinlanmaktadir. Bunlara 6rnek olarak asagidaki fotograflar:

gosterebiliriz:

46 https://www.facebook.com/T.C.Burgaz.BK/posts/815463495230244/
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Kaynak: https://www.facebook.com/T.C.Burgaz.BK/posts/815463495230244

Sehitler Cesmesi.

Anma etkinlikleri, Tirkiye'de akademik mecralarda da yapilmaktadir. Yildiz
Teknik Universitesi Balkan ve Karadeniz Arastirmalar1 Merkezi (BALKAR) tarafin-
dan 19 Ocak 2021 tarihinde ilk kez béyle bir anma konferansi diizenlenmis ve Dog.

Dr. Hasan Demirhan bu konferansta konugmaci olarak yer almugtir.
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BALKAR Konferans

H / /
r:z; BungrisOt::ﬁ"ereign

Alvanlar (Yablanovo) Direnisini
_mlmom Anma Giinu
—_— Konusmaci
@< Dr. Hasan Demirhan
19 Ocak 2021
') Saat: 19.00

Konferans Zoom Uzerinden Yapilacaktir.

Meeting ID: 974 5350 5860 ‘
Passcode: 015514 _

Yildiz Teknik Universitesinde 19 Ocak Anma Paneli Afisi (Afisi Alvanlar Anit-Cesmesine

dayanarak tasarlayan: Zehra Kémiircii)
6. May1s Protestolar1 (Mayis Olaylar1) ve Anma Giinleri
6.1. “19 Mayis Cebel Giinii” (19i May Den na Dzebel) (19th May Day of
Dzebel):

19 Mayis 1989°da Cebel'deki yiiriiyiis ve 6limleri anmak tizere Cebel'de 2008
yilinda bu isimle anma etkinlikleri diizenlenmistir.# Cebel Belediye Bagkani
Bahri Omer’in teklifiyle 19 Mayis giinii Cebel Giinii ilan edilmistir* Anma ve
kutlama bir arada yapilmaktadir. Bulgaristan'n farkli bolgelerinden ¢ok sayida

47 “Binlerce Tiirk Kircaalide Bir Araya Geldi,” Kircaali Haber, 19 Mayis 2008, https://www.kircaalihaber.
com/?pid=3&id_news=4862

48 “Cebel'de 19 Mayis Olaylarimin 27. Yih Amldi (VIDEO),” Kircaali Haber, 19 Mayis 2016, https://www.
kircaalihaber.com/?pid=3&id_news=17225
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insan, Tirkiye'den belediye bagkanlar: ve sivil toplum kuruluglarmnmn temsilcileri,
Tiirkiye'nin Bulgaristan Biiyiikelgisi gibi ¢ok sayida insan bu anma ve kutlama gii-

niine katilmaktadir.

ﬁ\g‘u"—-b—-uw
B N - H

88 B :

Cebel'de Anma Toreni. Kaynak: https://www.kircaalihaber.
com/?pid=3&id_news=4862#images-2

Cebel'de yapilan bu etkinlik, anma ve kutlamanin bir arada yapildig: bir etkinlik
seklini almigtir. Sabah saatlerinde yapilan anmada sehitler ve kurbanlar i¢in mevlit
okunmakta, daha sonra ise “Cebel Giinii” bir bayram olarak halk danslar1 ve miizik
etkinlikleriyle kutlanmaktadir. 19 Mayis 2008 tarihli bu anma ve kutlamayla ilgili
basina yansiyan haberde etkinlik su sekilde tarif edilmektedir:

“19 Mayis 1989 olaylarin1 anmak i¢in bugiin Cebel'de binlerce Tiirk bir araya
geldi. Sabah saatleri bu olaylarda hayatin1 kaybetmis ve yaralanmig olan soydaslari-
muz i¢in Cebel Cami’sinde mevlit okundu. Yerel folklor ekipleri ve Mestanh zeybek-
ler gruplarinin gosterilerinden sonra sahnede térene gelen misafirler yerlerini aldu.
Bulgaristan Tirklerinin bu 6nemli torenlerinden biri olan Cebel bayramini kutla-
mak icin ok sayida misafir tesrif ettiler. Hak ve Ozgiirliikler Hareketi Milletvekilleri
Kasim Dal, Liitfi Mestan, Remzi Osman, Ahmet Hiseyin, Necmi Ali, Bulgaristan
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Miislimanlar1 Bagmiftiisii Mustafa Haci, Kircaali Bolge Miiftiisii Sabanali Ahmet,
Tiirkiye Cumhuriyeti Filibe Bagkonsolos Yardimcist Erim Ozen ve Tiirkiye
Cumbhuriyetinden ¢ok sayida misafir Cebel bayraminda yer aldilar. Cebel Belediye
Bagkani Bahri Omer yaptig1 konusmasinda gelen misafirlere tesekkiir etti Tiirkiye

Cumbhuriyeti vatandaglarinin 19 Mayis Atatiirk’i anma genglik ve spor bayramlarini

da kutladu.

Milletvekili Remzi Osman tribiinden, Iisleri Bakanligiin ve Ozel Servisler
reform edilmesi gerektigini soyledi. Mitingden sonra milletvekili Eski devlet
Guvenliginden /Dirjavna sigurnost/ kimseler 6zel servisleri kontrol ettiklerini ve
onlarn i¢ine azinliklardan hi¢ kimseyi kabul etmediklerini belirtti. Sunlarin da altin
cizdi: “Kota prensibinin yiirirlige gegmesinden s6z edilmiyor, fakat katilmak iste-

yenler disariya itilmemeli.”

Bagmiifti Mustafa Alis, Vizroditelen prosesinin kurbanlarinin ruhuna dualar

okudu.

Konugmalardan sonra sahneye ¢ikan Kircaali Omer Liitfi kiiltiir dernegi folklor
grubu seyircilere unutulmaz dakikalar yagatt1. Program Payner miizik evi sanatgilar:
Gergana, Dimana ve Tatyana'nin sarkilari ile devam etti. Geng sanatgilar izleyicileri

costurdu.»

49 “Binlerce Tiirk Cebel'de Bir Araya Geldi,” Kircaali Haber, 19.05.2008,

https://www.kircaalihaber.com/?pid=3&id_news=4862
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Kaynak: https://www.kircaalihaber.com/?pid=3&id_news=4862#images-7

Bu haberden de gorildiigii tizere Cebel'deki etkinligin anma fonksiyonundan
cok kutlama 6zelligi daha fazla 6n plana ¢tkmaktadir. Bu yiizden de haberde bu olay-
dan “Cebel Bayrami1” seklinde bahsedilmektedir.
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6.2. 20 Mayis 1989 Mayis Protestolarini ve Bulgaristan Tiirklerinin Etnik

Temizlik ve Totaliter Rejime Kars1 Direnisini Anma Giinii

1984 sonu ile 1985 baginda zorla isim degistirmenin bizzat uygulandigi donem-
de Tiirklerin ortaya koyduklar: tepkiler silah zoruyla kanli bir sekilde bastirilmig ve
takip eden yillarda baski rejimi sindirme yoluyla Tiirklerin yeni protestolar organize
etmesine izin vermemistir. Fakat 1988 yilindan itibaren Dogu Bloku'nda baglayan
hareketlenmelerden Bulgaristan'daki komiinist rejim de etkilenmigtir. 1989 yilina
gelindiginde artik bir¢ok iilkede hareketlenmeler artmis ve rejimler birbiri ardi-
na devrilmeye baglamustir. Bu siiregte 6zellikle Kuzeydogu Bulgaristan'da yasayan
Tirkler arasinda 6nemli protesto gosterileri ortaya gikmustir. Bu gosteriler Mayis
1989°da gerceklestiginden “May1s Protestolar1”, Bulgarca olarak ise “May1s Olaylar1”
seklinde tarihe ge¢mistir. 1984’ten itibaren yasanan zorunlu asimilasyon siirecinde
Belene'de 500 civarinda Tiirk, mahkemeye ¢ikarilmadan tutuklu bulunmus ve son-
radan Bulgar koylerine siirtilmiislerdi. Hapishaneler Tiirklerle doluydu. Tiirklere
stirekli cezalar kesiliyordu. Halkin gozleri 6niinde Tiirk mezarliklar: yerle bir edili-
yordu. Tirkler Bulgar mezarliklarina defnedilmeye baglandilar. Tiirkler agisindan bu
baskilara dayanmak miimkiin degildi. Eger Tirkler bu protestolara kalkismasalard:
asimilasyonu, yok olmay1 kabul etmis olacaklardi. Bu protestolara giden siireg ve bu
protestolarin seyri ile 1991 sonrasinda bu olaylarla ilgili diizenlenen anma etkinlik-

leri olaylarin bizzat i¢cinde de bulunmus olan Prof. Dr. Zeynep Zafer’in anlatimiyla

su sekildedir:

1988 yilinda bir¢ok dernek kuruldu. Bunlar arasinda 16 Ocak 1988'de Bulgar
mubhalifler tarafindan kurulmus “Bagimsiz Insan Haklarin1 Koruma Dernegi” 6zel-
likle 6nem tagimaktadir. Bu dernek o dénemde Bulgaristan’in i¢ meseleleri hakkin-
da diinya kamuoyuna bir duyuru platformu iglevini yuriten Hiir Avrupa, Deutsche
Welle, BBC ve Amerika'nin Sesi gibi yayin kuruluglar1 yoluyla Bulgaristan'da yasayan

herkesin haklarini savunmak amacini tagidigini ilan etmisti.®

1989 yilinda Tirkler arasinda kipirdanmalar, Orgiitlenmeler bagladi. Bu

50 Zeynep Zafer, “Bulgaristan Tiirklerinin 89 Gogiinii Hazirlayan Eritme Politikasina Kars1 Direnisi,” 89 Gogii.
Bulgaristan'da 1984-89 Azinlik Politikalar: ve Tiirkiye’ye Zorunlu Gég iginde, ed. Neriman Ersoy-Hacisalihoglu,
Mehmet Hacisalihoglu (istanbul: BALKAR & BALMED, 2012), 199-234, 212-213.
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derneklere tiye olanlar Bulgar makamlari tarafindan smnir dig1 edilmeye baglanmustur.
Hatta artik Bulgaristan'daki baskiya dayanamayip siir dis1 edilmek isteyen insanlar
bu derneklere iiye olmaya baglamiglardir. {lk sinir digt Subat 1989'da gerceklesmistir.
Daha biiyiik kapsamli sinir digt etmeler ise Mayis 1989'da uygulanmigtir. Mayis aymn-
da sinir dis1 edilenlerin gogunlugu Mayis Protestolarina katilan veya bu protestolar:

orgiitleyen kigiler olmustur.

Mayis 1989, Bulgaristan Tiirklerinin tarihi agisindan son derece 6nemlidir.
Akkadinlar (Dulovo) ve Bohgalar (Kaolinovo)’da 6 Mayis 1989°da achik grevleri bas-
latilmugtir. Bu aglik grevleri Bulgaristan Tiirkleri arasinda biiyiik bir yank: uyandirdi

ve Bulgaristan'mn farkl bolgelerinden yiizlerce insan bu grevlere katilmaya bagladi.

Bu yankilarin da etkisiyle Insan Haklarini Koruma Dernegi Tiirk Kanad,
Demokratik Ligi ve Viyana 89 Dernegi, 20 Mayis 1989 giinii biryiik bir protesto mi-

tingi organize etmeyi planladilar.

Bu sekilde 20 May1s Cumartesi giinii meshur “Mayis Protestolar1”nin baglatildig
gun oldu. Demokratik Ligi Hiir Avrupa Radyosu'ndan 1984-198S5 direnisleriyle ta-
ninan Alvanlar (Yablanovo)'da 20 Mays’ta birinci kongresini diizenleyecegini ilan
etti. Insan Haklar1 Koruma Dernegi (Tiirk Kanadinin Bagkani Alaaddin Sadik) ise
heniiz nisan ay1 igerisinde Hiir Avrupa Radyosu'ndan 20 Mayis’ta Yusufhanlar’dan

(Pristoe) baslayarak bir bahar senligi baglatacagini ilan etti.

Fakat Cebel'de bir giin énce (19 Mayis Cuma giinii) protesto yiiriiyiisleri bagla-
di. Buna gerekge olarak da oradaki bir cenaze téreni nedeniyle bir araya gelen Tiirkler
bir protesto yturiyisii baslatmiglardir.

Alvanlar'da (Yablanovo) 20 Mayis’ta toplanilmaya baglands, fakat polis izin ver-
meyerek bu grubu dagitt1.

Protestolarin bulugma yeri olarak Yusufhanlar (Pristoe) kavsagi kararlastiril-
di. Bulusmadan bir giin 6nce Hiir Avrupa Radyosu'ndan bir hatirlatma duyurusu

yapilmak istenmis, fakat gerceklestirilememistir. Bunun tzerine motosikletlerle

51 Zeynep Zafer, “May1s Protestolar1. Bulgaristan Tiirklerinin Asimilasyon ve Totaliter Rejime Kargi Direnisini
Anma Giinii” konferansi, YTU BALKAR, 20 Mayzs 2021, https:/ /www.youtube.com/watch?v=FS_tONb3mwc
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koyler dolagilarak ertesi giin yapilacak protestonun haberi verilmistir. Cumartesi
gunii oldugu i¢in katilim daha rahat olacaktir. Ayrica bulusma yeri olarak belirlenen
Yusufhanlar (Pristoe); Sumnu, Akkadinlar ve Silistre anayolu iizerinde bulusmak

i¢in uygun bir kavsak noktasidur.

Yusufhanlar'in (Pristoe) girisinde ($Sumnu, Akkadinlar/Dulovo ve Silistre ana-
yolu iizerinde) bir bayram havasinda bulusuldu. En 6nde 6grenciler, ardindan ka-
dinlar, yaghlar ve onlarin arkasinda erkekler yer aldilar. Protestoda sadece “Adimiz1
Istiyoruz” ve “Dinimizi Istiyoruz” diye pankartlar agildi. Buradan 3-4 km mesafedeki
ikinci kéy Emberler (Kliment) kdyiine dogru yiiriimeye bagladilar. Orada biiyiik bir
okul 6niinde bir toplant: diizenlendi. Yine kadinlar 6n plandayd: ve Kiymet adli bir
kadin ¢ok etkili bir konusma yapti. Oradan protestocular yine bir Tiirk kéyt olan
Aslar (Naum) kdyiine yiiriidiiler. Onlara bagka koylerden de Tiirkler gelip katildu.
Deutsche Welle bu protestolar1 duyurdu ve bu sekilde katilim hizla artt.

Fakat protestoya katilmak isteyenlerin yolunu kesmek i¢in polis tarafindan bari-
katlar olusturuldu. Koyliiler bildikleri bagka kéy yollarindan protestocu grubu katil-
maya devam ettiler. Protestocular dogrudan Kaolinovo'ya gegmeyerek 6nce bagka
bir Tiirk kdyii olan Culfalar (1934, Tikag) kdyiine getiler. Amaglart miimkiin oldu-
gunca Turk koylerini gezerek cesaretlendirmek ve harekete gecirmekti. Cok daha bii-

yik bir kalabalikla ilgeye giderek taleplerini resmi makamlara iletmeyi planliyorlardi.

Fakat Kaolinovo'nun girisindeki polis, sehrin girisini barikat kurarak kesmisti.
Sehre yaklasan protestocular: sehre sokmamak tizere pozisyon almigti. Bunun tize-
rine protestocular, kadinlar ve ¢cocuklari konvoyun oniinden ¢ikararak, erkekler 6n
saflara gecip polise karg1 direnise gectiler. Bu direnis esnasinda Kus kéytinden 46
yaslarinda Necib Osman, Bulgar milisler tarafindan vurularak 6ldiriildi. Arbedenin
sonunda protestocular Kaolinovo’ya girmeyi basardilar. $ehrin merkezinde belediye
bagkanlig: binasinin 6niinde toplanilarak konugmalar yapilmaya baglandi. Kadinlar
ve bir erkek kalabaliga hitaben konusma yapryorlardi. Polis bu arada birkag kisiyi
tutukladi. Protestocular tutuklularin serbest birakilmasini talep ettiler. Insan Haklary
Koruma Dernegi iiyesi Giilten Osmanova da Kaolinovo'ya gelerek bu protestoya
katilmugt1. Protestocular adina polisle aracilik yapacagini soyledi. Protestocularin ta-

leplerini Bulgar makamlarina iletti. Bulgar yetkililer durumu Varna’ya soracaklarini
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soylediler ve ardindan protestocular dagildi. Bu sekilde 20 Mayis giinii protestolar:
sona erdi. Protestolara katilim farkli kaynaklarda 6 bin, 10 bin ya da 15 bin olarakifade
edilmektedir. Fakat Mayis Protestolarinin en kalabaligi, 20 Mayis’ta Yusufhanlar’dan
baslayip Bohgalar (Kaolinovo)’da devam eden protestolardir.

Bu protesto esnasinda Bulgar milislerin miidahalesi sonucunda ¢ok sayida yarali-
lar vardi. Giilten Osmanova ayni gece hastaneleri gezdi ve protesto esnasinda polisle
catisma nedeniyle yarahlar1 gérdii ve bunlar1 Deutsche Welle’ye anlatti. Ayni gece ve

ertesi giin tutuklamalar bagladi.

Mahmuzlu (Todor Ikonomovo) kéyiinde ertesi giin (21 Mayis 1989) bir dii-
gun vesilesiyle halk toplandi. Diigtin zamaninda Bulgar milisler bir giin 6nceki pro-
testolara katilanlar1 tutuklamak amaciyla digiinii basiyordu. Tutuklamalara karg:
halk direnis gdsterince ates agild: ve 3 kisi (Mehmed Sali Sarag, Hasan Sali Arnaut,
Mehmed Sali Lom) hayatini kaybetti.

Ardindan Giilten Osmanova sorgulandi ve protestolarin organizatorleri yargilan-
mak {izere aranmaya baglandi. Bu protesto ve 6lim haberlerinin Tirkler arasinda
yayilmasiyla birlikte Tiirklerin yasadigi bolgelerin neredeyse tamaminda bir hare-
ketlenme baglad1. Kuzey Bulgaristan'da Razgrad, Yenipazar vs. biitiin kéylerde pro-
testolar diizenlendi.

Farkl Tiirk yerlesim yerlerinde gerceklestirilen protestolarda Bulgar milisler ta-
rafindan bir¢ok kisi oldarildii:

23 May1s’'ta Razgrad’a bagl Ezerce kdyiinde 2 kisi sehit oldu (17 yaginda Sezgin
Salih Karaémer ve 37 yaginda Ahmed Mehmed Buruk).

24 Mayis'ta Razgrad’a bagl Kalovo/Dyankovoda bir kisi (Mehmed Mustafa
Kara) hayatini kaybetti. Bir kisi de tutukland: ve ardindan hayatini kaybetti.

24 Mayis 1989'da Sumnu’da bityiik bir protesto mitingi diizenlendi.
25 Mayis Dobrig’te biiyiik bir protesto mitingi diizenlendi.

27 Mayis 1989'da Varna'ya bagl Sarikovanlik’ta (Medovets) protestolarda iki
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kisi (iki cocuk annesi 24 yasinda Nazife Hasan Mustafa ve Sakir Mehmed Sakir) se-
hit oldular.

Kuzeydogu Bulgaristan'da diizenlenen protestolara Tiirklerin neredeyse tamami
katilmugtir. Kitlesel bir protesto s6z konusudur. Razgrad, Yenipazar gibi merkezlerde
Kuzeydogu Bulgaristan'daki biitiin koylerde mitingler yapilmistir. $ehitler daha ¢ok
koylerdeki protestolarda olmustur. Bu protestolar Bulgaristan Tiirkleri i¢in 6nemli-
dir. Bu protestolarla Tiirkler artik Bulgar komiinist rejiminin dikte ettigi gibi yasama-

yacaklarini ilan etmiglerdir.

Zeynep Zafer’in ifadesiyle “Bulgar toplumu bunlara [ Tiirklerin bu protestolari-
na] asla katilmadi. Ya seyretti, Sumnu’da ise yiiriiyiise katilanlarin iizerine saksi cigek
atildigini ben kendim biliyorum. Yani bazilar1 kars: ¢ikts, digerleri de sustu. Veya igle-

rinden seviniyorlardi, ingallah bir degisim olur biz de bundan yararlaniriz seklinde.”

Zeynep Zafer, Bulgar halkin tepkisini bu sekilde ifade etmekle birlikte Bulgar
mubhaliflerinin Tiirklerden 6nce komiinist rejime kars: agik olarak miicadele baglat-
tiginin ve sadece bu muhaliflerin Tiirklere destek oldugunun da altini ¢izmektedir.
Muhalifler genellikle biiyiik sehirlerde yasiyorlardi ve daha sonra Tiirkleri destekle-

yen, hitktimeti elestiren agiklamalar yaptilar.»

Online Konferans - Prof. Dr. Zeynep Zafer: Mayis Protestolan

52 Zeynep Zafer, “Mayis Protestolar1”.

53 Zeynep Zafer, “Mayis Protestolar1”.
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Online Konferans - Prof. Dr. Zeynep Zafer: Mayis Protestolari
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Online Konferans - Prof. Dr. Zeynep Zafer: Mayis Protestolari
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Mahmuzlu (1934 Todor Ikonomovo) Kéyiinde 21 Mayis 1989’da Sehit Edilen
Ug Kisi Igin Yapilan Anit
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Pristoe’da (Yusufhanlar) Cumhurbagkani Plevliev’in Katildigt Anma Toreni
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Online Konferans - Prof. Dr. Zeynep Zafer: Mayis Protestolari

23 Mayis 1989 Ezerce - Razgrad
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23 Mayis Ezerce/Razgrad'da Protestolarda Oldiiriilen Iki Tiirk Igin Yapilan Anit

Online Konferans - Prof. Dr. Zeynep Zafer: Mayis Protestolari

24 May1s 1989 Kalovo/Dyankovo (Razgrad’a bagl) Kéyiinde Olen
Mehmed Mustafa Kara I¢in Yapilan Anit
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27 Mayis 1989 Medovets -Sankovanlik Varna
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27 Mayis 1989 Sarikovanlik (Medovets) Koyiinde Oldiiriilen Iki Kisi
(Nazife Hasan Mustafa ve Sakir Mehmed Sakir) I¢in Yapilan Anit

BALKAR Konferans
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Mayis Protestolar:

Bulgaristan Tirklerinin
Asimilasyon ve Totaliter Rejime Kargi Direnigini
Anma Gind

Konusmaci
Prof. Dr. Zeynep Zafer
(Ankara Universitesi)

20 Mayis 2021
Saat: 19.00
Panel Zoom Uzerinden Yapilacaktir.
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Passcode: 799210 ¥

Yildiz Teknik Universitesi BALKAR'da 20 May1s 2021°de Diizenlenen Anma Konferans: Afisi
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7.24 Mayis, 29 Mayis ve 30 Mayis 1989: Zorunlu Gégii Anma Giinleri

20 Mayis’ta baglayarak Tiirklerin tamamuina yayilma egilimi gosteren bu protesto-
lar Gizerine Komiinist Parti yonetimi, protestolara katilanlarin tutuklanmasi ve hap-
se atilmasi yaninda sinur dig1 etme politikasina yonelmistir. Cok sayida Tirk’in 23
Mayis’ta cagrilip 24 saat icinde tilkeyi terk etmesi istenmistir. Bu sekilde 24 Mayis’ta
¢ok sayida sinur disi olayr gerceklesmistir. Bu ilk sinir disi etmelerde Tiirklerin
Tiirkiye'ye gitmesine izin verilmemis, Yugoslavya tizerinden Avusturya’ya gitmeleri
istenmistir. Alman Der Spiegel dergisinde bu sekilde sinir dis1 edilen bir Tirk ile

roportaj yapilmis ve bu sinir dist olayinin nasil yapildig: anlatilmugtar:

“23 Mayis giinii polis karakoluna ¢agrilmis, burada ona bir pasaport dilekgesi im-
zalatilmug ve “yarin iilkeyi terk ediyorsun. Senin gibi huzursuzluk ¢ikaranlara ihtiya-
cimiz yok. Viyana'ya gidiyorsun’ denmis. Bunun tizerine kendisi ‘neden Viyanaya?
Ben Tiirkiim, eger babalarimin vatanini terk etmem gerekiyorsa, Tiirkiye’ye gonde-
rilmek istiyorum’ demis. Polis ise “Tiirkler seni kabul etmez. Sen Tiirk degilsin, bura-

da Bulgaristan'da Tiirk yoktur, yalnizca Miisliiman Bulgarlar [vardir]’ demig.”

24 Mayis’'ta gerceklesen sinir dis1 etmeler nedeniyle, 1989 zorunlu gégiiniin

anma gunlerinden biri olarak 24 Mayis giiniinde anmalar giindeme gelmektedir.*

29 Mayis 1989 tarihinde ise Jivkov yaptig1 agiklamayla Tiirklere Bulgaristan’ terk
etme gagris1 yapmis ve 30 Mayis'ta Tiirkiye Bagbakani Turgut Ozal'in gégmenleri
kabul edecegini ilan etmesiyle birlikte dogrudan Tiirkiye'ye yonelik zorunlu gog sii-

reci baglamigtir.

Bu nedenle zorunlu go¢iin anma giinii olarak Bulgaristan'daki Tiirkler arasinda

54 Mehmet Hacisalihoglu, “Alman Der Spiegel Dergisinde Bulgaristan'daki 1984-1989 Etnik Temizlik Politikalar
ve 1989 Zorunlu Gégii,” 1989 Yilinda Bulgaristan'dan Tiirk Zorunlu Gégiiniin 30. Yili i¢inde, ed. Ayse Kayapinar,
Levent Kayapinar, Hakan Oztiirk, Okkes Naring (Corlu: Gorlu Belediyesi, 2020), 255-274, 264.

55 “24 Mayis 1989: Bulgaristan Tiirklerinin Tiirkiye’ye zorunlu gogiiniin 32. yil doniimii,” Kirim Haber Ajans, 24

Mayis 2021, https://qha.com.tr/haberler/24-mayis-1989-bulgaristan-turklerinin-turkiye-ye-zorunlu-gocunun-32-
yil-donumu/323457/
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29 Mayis, Tirkiye'de ise 30 Mayus giinleri 6n plana ¢ikmaktadir.

TRT

HARER - PROGRAM YAYIN AKISH FOTO GALES

Bulgaristan'dan Tiirklerin 'zorunlu gogi'
30'uncu yilinda

Bulgarcatanin Glhede yayayan Turkhere yomeli uyguladids asimelasyon pobtikas: ile gége Zodanan ve

lkeden kagan yallagi 3 Riginis zorunks gicinin Uzerinden 30 yd gegti

Kaynak: https://www.trtturk.com.tr/haber/balkanlar/

bulgaristandan-turklerin-zorunlu-gocu-30uncu-yilinda_5236
Sonug

1984-1989 zorunlu asimilasyon, deportasyon ve zorunlu gog siireci ve anma
kiltird konusunda genel bir degerlendirme yapacak olursak bu donemin kurbanlar:
arasinda farkli olaylarin (24 Aralik, 26 Aralik, 19 Mayis gibi) farkli isimler altinda
anildigini gérmekteyiz. Hatta bu anmalarla ilgili anit-cesmeler inga edilmistir. Daha

ziyade basit bir goriintiiye sahip olsalar da verilmek istenen mesaj1 vermektedirler.

Bu anma giinlerinin iki 6zelligi vardir. Bunlardan birincisi bu giinlerin yalnizca

magdur olan Tirklere mahsus olmasi, Bulgarlar tarafindan katihnan anma giinleri

56 “Bulgaristan'dan Tiirklerin ‘zorunlu gé¢i® 30’uncu yihnda,” TRT Tiirk, 30 Mayis 2019, https://www.trtturk.
com.tr/haber/balkanlar/bulgaristandan-turklerin-zorunlu-gocu-30uncu-yilinda_5236
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olmamalaridir. Buna karsilik komiinizmin kurbanlar1 i¢in Bulgar Hitkiimeti tarafin-
dan kabul edilen anma giiniinde ise Tiirklerin temsil edilmedigi dikkat etmektedir.
Buradan dikkatlice su sonucu gikarabiliriz: Sosyalizmin kurbanlarini anan Bulgarlar,
Tiirklerin yasadi1 6zel magduriyeti dikkate almamaktadir. Bu nedenle bu anma giin-
lerine katilmamaktadir. Tirkler de kendi acilarryla Bulgarlarin yasadigi acilari aym
baglamda gormek istememektedirler. Cnkii Tirkler Bulgaristan'daki azinlik olma
durumlar1 nedeniyle 6nceki ve sonraki Bulgaristan Hitktimetlerini ve Bulgar ¢ogun-
lugun Tiirk azinhiga yonelik tutumunu bir bask: olarak gérmekte ve Bulgar ¢ogunluk
tarafindan genel olarak ezildigini disinmektedir. Bu nedenle 1984-1989 arasi yasa-
nan olaganiistii zulmii, genel Bulgar baskisinin bir parcasi olarak gormektedirler. Bu
nedenle de fail olarak gordiikleri Bulgarlarla acilarini paylasmayi pek arzu etmedik-

leri anlagilmaktadur.

Bunun yaninda bu anma giinleri Tiirklerin kendi aralarindaki siyasi rekabetin de

bir enstriimanina doniisebilmektedir. Buna “Cebel Giinii” 6rnek olarak gosterilebilir.

Bir diger 6nemli husus 1984-1989 arasi zulmiin anmalarda nasil adlandirildigy,
yani kullanilan terminoloji meselesidir. Magdurlarin en yaygin kullandigi kavram

» «

“soykirim” (genocide) kavramidir. Bunun yaninda “zorunlu asimilasyon”, “totaliter
rejime direnis’, “sehitler”, “kurbanlar” gibi kelimeler kullanilmaktadir. Disaridan ba-
kan bir kisi igin yasanan siireg, bagka iilkelerde de donem donem yasanan azinhga
yonelik bir ¢esit asimilasyon baskisi olarak goriilebilir. Fakat bu baskinin bizzat mag-
durlarinin algisi yasadiklarmin bir “soykirim/genocide” uygulamasi oldugu, buna

karg1 miicadelelerinin de “soykirima direnis” oldugu y6niindedir.

Bundan yola ¢ikarak benim de anma giinii ad1 olarak diisiincem yeni kavramlar
tireterek magdurlara yagadiklarini nasil hissetmeleri ve anmalar1 gerektigini 6gret-

meye yeltenmek yerine, onlarn tirettigi kavrama saygi duymak yoniindedir.

Bu ¢alismada derleyebildigimiz kadarryla 1984-1989 asimilasyon ve etnik temiz-
lik politikalari, zorunlu go¢ ve verilen kurbanlarla ilgili farkli bolgelerde birgok yerel

anma giinii ve anma anit1 ve anma mekani bulunmaktadir.

Bunlar arasinda ozellikle 24 Aralik direnisi, Tiirkdn Bebek anitlari, Mayis
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Protestolar1 ve 29/30 Mayis zorunlu go¢ anmalari 6n plana gtkmaktadir. Biitiin bu
kurbanlar, sehitler ve yapilan anmalar arasinda hem Bulgaristan'daki Tiirkler hem
de Tiirkiye'deki Bulgaristan gogmenleri arasinda en ¢ok sembollesmis olan sehit, 26
Aralik 1984 te sehit edilen Tiirkan Bebektir. Tiirkiye'de yapilan anitlarin tamaminda
Tirkan Bebek motifi hikimdir. Hafiza mekan1 olarak hem Kircaali-Haskoy bolge-
sinde hem de Kuzeydogu Bulgaristan'da birgok yer, mezarlik ve amit bulunmaktadir.

Ayrica bu konuda derneklerin sehitleri tanitan yayinlar: da 6nemlidir.

Anma giinleri arasinda ise en ¢ok 6n plana ¢ikan giin, 24 Aralik 1984’te asimilas-
yona kars1 diizenlenen ilk protestonun anma giiniidiir. Olaylarin baslangici ve veri-

len ilk kurbanlara sembol olarak da Tiirkan Bebek genellikle bir arada anilmaktadur.

Buna istinaden 2019 yilinda zorunlu gégiin 30. y1l déniimii nedeniyle Yildiz
Teknik Universitesi Balkan ve Karadeniz Arastirmalari Merkezi (BALKAR) ola-
rak diizenledigimiz anma sempozyumda 24 Aralik 1984 6n plana gikarilmistir: “24
Aralik Bulgaristan Tiirklerinin Totaliter Rejime ve Soykirima Direnisini ve Sehitlerini
Anma Giinii / Rememberance Day for the Resistance of Turks of Bulgaria against
Totalitarian Regime and Genocide and for their Martyrs”s

S7 Uluslararast Sempozyum Bulgaristan'dan Tirklerin 1989 Zorunlu Gégii. 30 Yil Sonra Gégmenlerin Algilar /
International Symposium 30 Years since Deportation to Turkey. Turkish Migrants from Bulgaria Talk About 1989, 6-7
Aralik/December 2019, Abstracts, s. 91.
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Abstract:

The paper is focused on the representation — and the lack of representation — of
the assimilation politics towards Muslim minorities in Communist Bulgaria. The

major sources are threefold:
1. Contemporary textbooks
2. Additional educational materials

3. Personal accounts (oral history interviews)
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The analysis of several textbooks, published in 2019 shows that the sequence
of totalitarian politics aiming at the gradual assimilation of Muslim minorities in
Bulgaria are lacking. There is no mentioning of the forceful renaming of Pomaks,
Roma and Tatars that took place between 1960” and 1970’ The only assimilation
process that is mentioned -- in quite different ways -- in the textbooks, is the cyn-
ically called “Regenerative Process” that was initiated in 1984 and had its culmina-
tion with the forceful exodus of 350000 Turks in 1989. It is inexplicable why the au-
thors totally dismissed the long history of the process of assimilation of the diverse
Muslim minorities, especially after the appearance of a number of very influential
historiographical research on the topic. In addition, there are unique memoirs and
oral history interviews, published by historians and anthropologists working on the
field for decades, that have been offered to the Ministry of Education to be accepted
and recommended as additional teaching materials on this unknown and marginal-
ized topic. Still today the way the historical knowledge about the mentioned long
and convulcated process of assimilation of the Muslims in Bulgaria is far away of real

adequate public presentation, not to mention the judicial condemnation of it.
KeyWords: Bulgaria, Turkish Minority, Assimilation Policies, History Textbooks
Introduction

The history textbooks reflect in an exceptionally prominent way the commonly
accepted and state sponsored canons of Bulgarian history. However one defines a
History canon, “whether as the list of works that we choose to put on our syllabi,
or those selected for survival because they are deemed superior by the arbiters of
scholarship, or as a cultural institution that legitimizes the social and ideological
prerogatives of a leading elite, or as the group of works appointed by hegemonic
social structures to perpetuate and validate cultural cohesion and established power,
... canons are often created as a part of the general scheme of building national ide-
ologies that serve to preserve traditional cultural values. Every textbook is heavily

dependent on the dominant political and ideological agenda of the state.

3 Murat Belge and Jale Parla, “Preface”, Balkan Literatures in the Era of Nationalism (Istanbul, Bilgi University
Press, 2009), ix.
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Thus, the history textbooks, represent their “missionary” function” as “funda-
mental narratives” for representing national identity and transmitting the gener-
ally accepted views of the consensus about national history. Only after the fall of
Communism historians began to create the image of the “other”* Unfortunately,
only a minor part of the achievements of the recent Bulgarian academic historiogra-

phy is reflected in the history textbooks.

The problem is that Bulgarian history is still thought as an ethno-history. A vivid
example for it is the fact that most of the “non-Bulgarian” entities cannot find space
in the national history narrative. Armenians, Jews, Roman Catholics, Wallachs,
Albanians - if ever mentioned — are represented as foreigners. Both the academ-
ic historiography and the school textbooks are missing to mention anything about
Gypsies.* On the other hand, the Turks, (not the Ottomans), are perceived as the
ultimate other — the arch-enemy to the Bulgarians, portrayed in a broad negative spec-
trum during different periods — from invader and oppressor since the 14th century
— to a fifth column today.

4 See the the detailed analysys in Myumyun Isov, Nai-razlichniyat sassed (Sofia, International Center for Minority
Studies and Intercultural Relations ( IMIR), 200S); Obrazat na drugiya | uchebnitsite po istoriya na balkanskite
strain — The Image of the “Other” in the History Textbooks of the Balkan Countries Sofia: Balkan Colleges Foundation,
1998, (Sofia: Fondacia “Balkanski koleji” — Foundation “Balkan Colleges”, 1998); Danova, Nadia, “Obrazat na
“drugia” v balgarskite uchebnici prez Vazrajdaneto” — The Image of the “Other” in the Bulgarian Textbooks during
the Revival), “Vrazki na savmestimost i nesavmestimost mejdu hristiani i musulmani v Balgaria” — Contacts and
Conflicts between Christians and Muslims in Bulgaria), (Sofia: IMIR, 1994), 232-238; Boriyana Panaiyotova,
“Obrazat na “drugite” v uchebnicite po istoria prez 20-te I 50-te godini na XX vek” — “The Image of the “Other” in
the History Textbooks in the 1920s and the 1950, (Iibidem), 239-241; Kazakov, Georgi, “Obrazat na “drugia” v
balgarskite uchebnici po istoria” — The Image of the “Other” in the Bulgarian History Textbooks, Leteratura, X,
vol. 19 (1998): 3-7; Alexei Kalionski, “Ottoman Macedonia in Bulgarian History Textbooks for Secondary School,”
in Clio in the Balkans (Thessaloniki, Center for Democracy and Reconciliation in Southeast Europe, 2000), 276-
281; Alexey Kalionski and Valery Kolev, Multiethnic Empires, National Rivalry and Religion in Bulgarian History
Textbooks (Ibidem), 118-133; Alexei Kalionski, The Ethnic and Religious Climate in Bulgaria after 1989. Preliminary
Notes for Discussion, (Ibidem), 320-330; Yasemin Nuhoglu Soysal and Vasilia Liian Antonio, A Common Regional
Past? Portrayals of Byzantine and Ottoman Heritages from Within and Without, (Ibidem), $3-73.

S Svetla Ivanova, Etnokulturni obshtnosti v balgarskite uchebnitsi po natsionalna istoria — sastoianie I perspektivi
~ (Ethno-cultural Communities in Bulgaria National History Textbooks — Present Situation and Possible
Perspectives), In: Aspekti na etno-kulturnata situatsia — Aspects of the Ethno-Cultural Situation in Bulgaria, (Sofia,
Association ACCESS, Open Society, 2000), 480.
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1. Ethnocentrism in Bulgarian History Textbooks

It is important to note that the nowadays omnipresence of the “bulgarocentrism”
which gives birth to a generic distortion of the historical narrative, has not been al-
ways the case. The history curriculum in Bulgarian schools between 1878 and 1944
had proportionally much more global history than national history. In addition,
in the textbooks used in Bulgaria between 1878 -1944 there was a clear tendency
for a subtle and tolerant description of the Turks, of the successes and the glory of
their state, as well as differentiation between the different stages of the history of
the Ottoman Empire. There was a special emphasis on the tolerant nature of the
Bulgarian nation and the conditions for peaceful coexistence between the diverse
ethnic groups and religions.© In this respect, one observes a growing negative ten-

dency after 1944 and the establishment of the Communist regime.

From the guiding principle of ethnocentrism arises the rule of the history of
Bulgaria between XV and XVII century to be depicted as a “total, endless and sense-
less evil”. In addition, the language of the textbooks of the history and the discipline
“Knowledge of the Fatherland” (Rodinoznanie) becomes simplistic, naturalistic,
rude, and even shocking in the 1960’s. The focus is on the vicious Turks and Bulgarian
Muslims. The Islamization of the Bulgarians is one of the most traumatic themes, not
only referring to the Ottoman period, but for the whole national narrative. It is still
a paradox that Bulgarian Muslims disappear from any historical text ever after the
process of Islamization/de-bulgarization.” The clashes and hostilities between the
Turks and the Bulgarians form the most important, overwhelming and influential
spectrum of the national historical narrative, which even today is (miss)used by the

populist nationalistic propaganda, leading even to international scandals.®

The controversy about the way Turks — and Muslims in general — are represent-

ed in both the canonical texts and in public media occasionally becomes a highly

6 Ivanova, Etnokulturni obshtnosti, 468.
7 Ivanova, Etnokulturni obshtnosti, 470.

8 Martina Baleva and Ulf Brunnbauer (ed.), Batak Ein Bulgarischer Erinnerungsort (Berlin, Geschichtswerksatt
Europa, 2008).
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debatable issue in Bulgaria. Such case was the public discussion on textbooks during
the summer of 2019. After their approval by the Ministry of Education and Science,
the NGO “Truth and Memory” (Istina i Pamet) warned the Ministry on the issue of
falsification of history. As a result, substantial part of the omissions and the distortion
of the historical events and their assessments in the proposed textbooks were cor-

rected, including the way the Regenerative Process against the Turks was presented.’
2. Forced Assimilation Process in History Textbooks

The elaboration on the initial ready-to-be-published textbooks from 2019 is a
must, since the abiding canonical or rather essentialistic way of stigmatization of the
Muslim minorities represents both an academic and a social problem. The follow-
ing analysis of the relevant passages of the history manuals from 2019 shows that
the issue of the assimilation of the Muslim minorities in Bulgaria was limited to the
Regenerative Process (1984-1989) and has been mentioned only in brief, the choice
of supporting documentation was rather voluntaristic, and, by rule, the critical as-

sessment was lacking.

The most popular textbook by Prosveta Publishing House mentions the so-called
Regenerative Process (1984-1989) in a quarter of a page. The information about the
atrocities of the authorities and the victims is not omitted. Still there is an accent on

the terroristic actions, organised by the Turks in 1985.

The textbook published by Bulvest 2000 Publishing House explains the crisis be-
tween the years 1984-1989 in three paragraphs, and mainly focuses on the events
during the summer of 1989. The authors insist on the consequences of the exodus of
the Bulgarian Turks on the economy of the country, and link the process to the final

blow on Todor Zhivkov’s regime.

The textbook of the Publishing house Domino was very laconic about the events
1985-1989 (three sentences), yet there is a special seminar lesson (upazhnenie), ded-

icated to this “most controversial process, that caught the public attention for decades”.

9 Evelina Kelbecheva, , “Hronika na edin anahronizam - izuchavaneto na komunisticheskoto minalo v Balgariya”
- A Chronicle of One Anachronism - The Struggle for Adequate Education about the Communist Past in Bulgaria,
Balkanistic Forum, 3 (2019): 184-203.
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The main topics of this lesson are the chronology of the immigration waves, nego-
tiated between Bulgaria and Turkey, and the activities of 42 terroristic pro-Turkish
underground organizations between 1983 and 1987. One valuable accent of this les-
son is the comparison between two strikingly different textbooks from 1996 (Open
Society Foundation) and 1998 (Anubis Publishing House) on the account of the

‘Regenerative Process’.

The team of historians around Anubis Publishing House first did not include
even a paragraph about any minorities, and only after the sharp criticism on the con-
tent of the history textbooks occurred, a short account on the ‘Regenerative Process’
was amended. The lesson explained the process as a “need to distract the social at-
tention away from the other crucial issues ..” The eloquent archival material there
comes from the minutes of a meeting at the Ministry of Interior held in 1985, which

could be easily described as an example of Orwellian language.

In all the approved textbooks the prior decisions about the renaming of the
Pomaks, the Tatars and the Gypsies is lacking. There is a clear cut speculation with
the choice and the use of the archival materials. In addition diverse textbooks use
controversial documents in support of the thesis for the provoked by the Turks
themselves ‘Regenerative Process’ in 1984-198S. There is an extensive citation of
the reports from the Ministry of Internal Affairs and the State Security Agency
(Darzhavna Sigurnost), speeches by Todor Zhivkov and memoirs of active partic-
ipants in the ‘Regenerative Process’. The first versions of the textbooks proposed by
Domino and Anubis Publishing Houses asserted that it had been violence of the part
of an ‘unarmed mob’ against detachments of the State Militia and the Border Army.

There was no exception — all the ready-to-be-published history textbooks in
Bulgaria during the summer of 2019 (after the adoption of the new Program for Xth
grade of the High Schools, which has the status of a law) did not at all elaborate on
the dynamics of the policies towards Muslim minorities in the country. The history
manuals did not present these policies as a historical process that took place for al-
most a century before the climax of the assimilation policy of the Communist state

towards all the minorities in the country, with a special target on the Muslim ones.
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In most general terms, because of the ongoing diabolization of the Turks, there
is still no real knowledge and assessment of the gradual process of disruption of the
Muslim minorities in Bulgaria, and this knowledge is not yet internalized by the gen-
eral public.® The most persistent and accepted self-stigma of the Bulgarian histori-
cally built identity is the story of the “Turkish Yoke” and the Turkish atrocious gen-
ocide against the Bulgarians." Almost all the textbooks — before the changes were
enforced on the publishing houses, as a result of the heated public discussion — used
to convey the same “generic”, purely essentialist image about the character and the

role of the Muslims in Bulgarian history.
3. Missing the Pomaks in the History Textbooks

Still, what is absolutely missing from the recent history textbooks is the historical
account on Pomaks. The issue is symptomatic, because it shows a long effort to ‘af-
filiate’ Pomaks to the Bulgarian nation, and because, once again, the recent academic

research was not reflected in the history textbooks.

In the totalitarian public space to the dominating atheistic ideological narrative
in the 1970s gradually a nationalistic discourse was added. It virtually imposed si-
lence on the minorities — silenced were both their existential experience and the state
policies towards them. After the democratisation of the academic field in 1989 in-
dependent researchers supported mainly by Western foundations engaged in a new
research on minorities in Bulgaria. Especially ‘touchy’ was the question of Pomaks
since the assimilation policy towards them and the attempt to ‘affiliate’ them to the
Bulgarian nation dates from the 19th century. Lacking was any information about
their life experiences and worldviews, except for their customs interpreted till pres-
ent days in the context of proving their kinship with Bulgarian traditions. In some
way Pomaks are still unfamiliar group to the Bulgarian society. That is why the in-
vestigations of the group of researchers from Blagoevgrad South-West University,

initiated in the mid-1990s in Nevrokop district, were especially important.

10 Zafer Zeynep, Vihren Chernokozhev “When They Took My Name” Anthology (Sofia, 2015); Sadik Haci,
“Hasan Eren - from Vidin to the Peaks of Turkology,” Balkanistic Forum 3 (2021): 248-261.

11 Svetla Ivanova, Etnokulturni obshtnosti, 472.
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It is interesting to follow how the narrative fields changed from the beginning of
the 1990s. Back in 1992 the journal “Balkanistic Forum” published the first paper “I
Lived my Life this Way and Then I Got sick” presenting the lives of two male Pomaks.
The oral autobiographical interviews reflected their relations to the state institutions

to which they felt alienated (school, army, municipality, hospital).>

In the next years in Bulgaria and abroad (for example — the World Congress of
Oral History in Gothenburg) the two scholars presented their research concerning
the problems of autobiographical identity of the Pomaks in the condition of margin-

alisation and permanent assimilation pressure.

In 1998 Petar Vodenicharov, Kristina Popova and Anastasiya Pashova published
Gestalt Autobiographical Interviews in the book “I Want People to be Nice and to
do Mohabet with Them. Speech Behaviour and Life Universe of Bulgarian Muslims
from Gotze Delchev and Razlog Districts.” For the first time in Bulgaria this
methodology, which developed from oral history was used. Nineteen life stories of
Pomaks were published and their unique life experiences were revealed. Up to this
time, Pomaks were examined as closed communities and mainly represented from
the point of view of exotic ethnographic specificities. Kristina Popova was the first
one to introduce in Bulgaria the method of unstructured autobiographical interview
based on the experience and the achievements known from Germany and Austria.
In Germany for instance this technique was used for multi-layered psychological and
historical analysis of the memories of people who survived the violence of the Nazi

regime.

The method requires the interviewees to narrate their life spontaneously without
answering direct questions. Most of the stories of the Pomaks in Bulgaria were fo-
cused on their family lives, but they disclosed memories about the process of ‘chang-

ing of the names’ and the different strategies of managing state violence — resistance,

12 Petar Vodenicharov and Kristina Popova, ,Moyat zhivot taka go prezhiveh i posle se razboleh. Za premalchanoto
i razkazanoto v poveche v avtobiografichniya tekst*, Ilived my life this way and then I got sick, Balkanistic Forum
1, (1995).

13 Petar Vodenicharov, Kristina Popova and Anastasiya Pashova, Iskam chovekat da e vinagi priyaten i da si pravim
moabet, (Blagoevgrad, 1998), http://www:history.swu.bg/PDF/moabet.pdf
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reconciliation, compromise ("life with two names’). In his paper, Petar Vodenicharov
analysed the dynamic of these strategies. The autobiography of one Pomak impris-
oned in the concentration (labor) camp of Belene was included in the volume. The
story of the violent assimilation of the Pomak minority was also presented. Still, it
did not become the centre of the autobiographical narratives — maybe because the
time of recording was too early (1995 -1996) and because we, the interviewers, were
perceived as representatives of an official state institution. There is another possible
explanation for this under-presentation of the experienced violence — perhaps the
interviewees wanted to present themselves as common people, not different from
the majority of the people in the country, with their love stories, stories of illness,

professional success, etc.

In 2000 the same group of scholars published the book “I Want a Noble Profession.
Tradition, Fashion, Modernity in Western Rodopi Mountains.”* The research, the
book and two courses in English language and in Painting organised in the schools
of Ribnovo and Gorno Dryanovo Pomak villages were financed by the European
Union project “Isolated Village in the European Home”. The book presented life ex-
periences of young people based on their controversial ways of intertwining mo-
dernity and tradition. Also, the same book published and analysed the paintings of
the school children from the mentioned villages that revealed their dreams for the

future.

In 2003 Senem Konedareva and Ali Abdikov published the book “Bitter Stories”
Their Truth about the ‘Regenerative Process™ including thirty seven short narratives
concerning especially the experiences of the coercion from the Communist state

during the assimilation campaigns in the 1970s -1980s.

In 2003 a team from the South-West University prepared and published addi-
tional teaching materials “Family, Religion, Everyday Life of Muslims in Western

14 Anastasiya Pashova and others, “Iskam blagorodna profesiya...” Traditsii, moda, modernost v zapadnite Rodopi.
(Blagoevgrad, 2000), http://www.history.swu.bg/PDF/iskam_blagorodna_profesia.pdf

15 Senem Konedareva and Ali Abdikov, Gorchivi razkazi. Tyahnata istona za “vazroditelniya protses,” (Blagoevgrad,
Fondatsiya za regionalno razvitie “Rodopi- XXI vek’, 2003).
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Rodopi Mountains (Historical and Anthropological Aspects)“' The volume is a
result of long-term research efforts of both professors and students and it is based
on rich archive of oral autobiographical interviews, anthropological and linguistic
observations, photo and documental materials, collected since the beginning of the
1990s.

The theoretical approach used by the authors could be defined as anthropolog-
ical and more specifically as anthropology of everyday life — the emphasis is on the
topics like childhood, youth, family, religion and work. This volume includes bio-
graphical narratives, essays, documents, local histories, demographic data and didac-
tic tasks for group and individual work for high school and university students. The
implementation of the methodology of historical anthropology and biographical
approach is a result of long-term cooperation between scholars of the International
Seminar for Balkan Studies and Specialisation to the South — West University and col-
leagues anthropologists from the Institute of Social History of Vienna University and
the Institute of South — East Europe in Graz, Austria.

The official policy and the approach of the Bulgarian Academy of Science were
represented by the Institute of Ethnology and Ethnography which has been working
for decades to prove the Bulgarian origin and kinship of the Pomaks. After the
democratic changes in 1989, the focus on the ‘exotic’ in the spirit of Orientalism of
Edward Said seems to alternate. Research on the ‘colourful bride’ (sharena bulka),
the everyday life in the context of the traditional Balkan culture became popular.
The official academic discourse did not allow the Pomaks to speak of themselves. It
also was lacking the presumption that their private universe is as individual as one of
all other human beings. They are still marginalised by their presentation mainly as

exotic and collectivistic patriarchal communities.

In 2011 Anastasiya Pashova and Petar Vodenicharov published a book based on

new research and documents: “Regenerative Process’ and the Religious Crypto-Identity

16 Anastasiya Pashova and others, Semeystvo, religiya, vsekidnevie na myusyulmani v Zapadnite Rodopi (Istoriko-
antropologicheski aspekti,) (Sofia, SEMA-RSH, 2003), http://www.history.swu.bg/sem.htm
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of Muslims from Blagoevgrad District”.” The book “The Chronology of Violence” pre-
sented the Communist state policy to Pomaks from 1944 to the end of the 20th cen-
tury. The book includes two chapters: “On the Present Stage the Name is Used Mainly
for Issuing the Necessary Documents” and “During the Day We Bury the Dead on Your
Manner and in the Night We Dig Them out and Bury them our Way”. The titles of the
two articles are quotations from the memories of two Pomaks. Three main theses
are defended. The first one is that the surveillance and the control over the Muslims
started as early as 1944 to undergo different stages till 1989. Secondly, the ‘change of
names’in 1972 — 1974 is only one stage of the process of the institutional control and
the assimilation efforts of the Communist state. Thirdly, after the official renaming
of the Muslims in the region, they did everything possible to preserve their religious
identity by resistance and crypto-identity — to which the totalitarian system declared
open war to lose it at the end of the day. The attempts for coercive imposition of new
funeral customs were especially traumatic for the Muslims and despite the efforts of

the totalitarian state, ‘the unified funeral customs’ were not accepted.

For the first time the authors use a variety of newly disclosed sources: documents
from the former Central Communist Party Archive, documents from the State
Archive in the city of Blagoevgrad, documents related to the forced assimilation, and
recorded by the authors memories about the 'Regeneration Process’ in many villages:
Valkosel, Slashten, Bogolin, Kochan, Pletena, Dolen, Dabnitsa, Kornitsa, Bresnitsa,
Lazhnitsa between 2007 and 2009. Twenty one oral history accounts from these

villages are included in the book as records of the experienced violence.

The second chapter entitled “During the Day We Bury the Dead on Your Manner
and in the Night we Dig Them out and Bury them our Way” has two accents — the
measures appropriated by the totalitarian state to ‘fight’ the Muslim funeral cus-
toms (based on archival documents); and, what strategies used the Muslims from
Western Rodopi Mountains to coop with the imposed new customs (based on

personal memories). The book includes 140 documents from the State Archive in

17 Anastasiya Pashova and Petar Vodenicharov, “Vazroditelniyat protses” i religioznata kriptoidentichnost na
myusyulmani ot Blagoevgradski okrag. Izsledvaniya i dokumenti (Sofia, SEMARSH, 2011), http:/ /www:history.swu.
bg/Vazroditelen-proces.pdf
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Blagoevgrad which are published for the first time.

Nurie Muratova explored the Muslim women during the socialism in “Policies of
the Socialist Regime in Bulgaria towards Muslim women.” She examines the assimi-
lation policies and mechanisms of the totalitarian state directed specifically towards
women — special schools for political activists, educational policies aiming at for-
mation of ‘obedient’ intelligentsia, the pressure by the Communist party and the
persecution of traditional clothing and customs, and finally, the forceful ‘changing
of the names” in the1970s. In another study, the same author analysed the cases of
using academic science for justifying the assimilation policies — especially physical
anthropology.” In the middle of the 1980s special programs with false methodolo-
gy were appropriated to ‘measure the anthropological data’ of Turks and Pomaks in
order to prove their Bulgarian origin and to relate them to the Thracians, the Proto—

Bulgarians and the Slavs.

It is evident that none of the recent innovative research on Pomacs is included
in the school textbooks nowadays. In addition, the discourse about Pomaks is still
limited in the academic sphere, with few exceptions in the public media. Thus, the
ongoing ‘bulgarocentrism’ of the Grand Historical Narrative, represented above all
by the schoolbooks in Bulgaria is a fact — still today, thirty years after the democratic
changes. The minorities are largely missing from the school books and one should
note that the most invisible group are the Pomaks, that are not mentioned at all in

the most recent highly disputed manuals published in 2019.
Conclusion

History textbooks could be regarded as canonical texts with a clear ‘mission-
ary character’ and as fundamental narratives for Bulgarian history. Only a few of
the textbooks were subject of a revision during the last 30+ years after the Fall of

Communism, and the nationalistic discourse is still predominant in them.

18 Nurie Muratova, Politiki na sotsialisticheskata vlast v Balgariya kam zhenite myusyulmanki, Da poznaem
komunizma, ed. Ivailo Znepolsky (Sofia: CIELA, 2012), 319-370.

19  Nurie Muratova, “Pryak potomak na slavyanite i trakite, a sega veche i na prabalgarite” Etnicheskata
antropologiya i vazroditelniya protses v Balgariya, Balkanistic Forum, 1 (2015): 252-267.
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The last textbooks in Bulgaria published in 2019 are still problematic vis-a-vis
the representation of the Muslim minorities in Bulgaria. There is no exception —
all of them ‘forgot’ to mention the politics of gradual assimilation of the Muslim
minorities, despite brief periods of positive segregation during the initial years of the
establishment of the Communist rule. Even after substantial accumulation of his-
toriographical research, oral accounts, not to mention the archival revolution, The
Grand Historical Narrative today does not include the relevant history of the largest
minority groups in Bulgaria — the Muslim minorities of Turks, Pomaks and part of

the Gypsies.

This fact speaks clearly about the power of century-old abiding clichés in
Bulgarian official historical discourse. Last but not least, the fact of the omission of
the narratives about minorities, (and above all the Pomaks) reveals the broken rela-
tion between the achievements of the academic historiography and the state spon-

sored representation of the historical past in Bulgarian history textbooks.
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AHMET ALPAY: BiR UNIVERSITE
OGRENCISININ YASADIKLARI

Dokiim Raporu

Dékimii yapilan videonun linki: https://wwwyoutube.com/watch?v=ILpPY-
HPhUX4&list=PL3TgEDkOKSIKbjN-nch2B8r10JSidP_Oo&index=1

Dékiimii yapan: Irem Sultan DEMIR

Dokiim tarihi: 09.08.2022

Ben Ahmet Alpay. Kircaalinin Mestanl ilgesine baghi olan Gécenler koyiinde
8 Subat 1962 yilinda diinyaya geldim. Ben ailenin tgiincii ¢gocuguydum. 22 Nisan
1984 yilinda Fikriye[?] Hanim'la evlendim, Hatice ve Adem isminde iki ¢ocugum
var. [lkokulu kéyiimde bitirdim, egitimime Mestanl Lisesi nde devam ettim. Liseden
mezun olduktan sonra 1980 yilinda askere gittim. Askerligimi iki yil bir ¢cimento
fabrikasinda ingaat iscisi olarak yaptim. 1982 yilinda Sofya Teknik Universitesinin

sinavlarina katildim, sinavlar1 kazandiktan sonra Otomasyon ve Sistem Teknikleri
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bolimiinde okumaya bagladim.

1984 yilinin sonuna dogru, soziim ona “Soyadéniis Siireci” zirveye ulastiginda,
tiginct simf 6grencisiydim. Bulgaristan'da yasayan Tirkler tizerinde bir soykirim
uygulaniyordu. Koylere silahli giigler tarafindan basilip, Tiirk isimleri zorla Hristiyan
isimlerle degistirilmeye baglanmisti. Bizim bolgede yapilan zuliimler hakkinda bil-
giyi, Sofya’ya kagak olarak gelen koylilerden aliyorduk. Mubhtelif tiniversitelerde
okuyan Tirk asilli 6grencilerle bulusup tepkimizi gostermek istedik. Defalarca gizli
toplantilar yaptik. Bulgaristan bir Demirperde tilkesi oldugundan dolays, halkimizin
yasadiklari tilke iginde ve yurt disinda haber olmuyordu. Yapilan insanlik dist hare-
ketleri duyurmak ve diinya kamuoyu olusturmak igin bir tiniversiteliler grubu olus-
turduk. Sofya'da bulunan Tiirk ve yabanc: elgiliklere telefon edip, mektuplar yazarak
olaylar hakkinda bilgi vermeye ¢alistik. Tiirk kimligimizin ispat: ve Tiirk isimlerimi-

zin yer aldig1 pasaportlarin elimizde kanit olsun diye fotograflarini ¢ektirdik.

Mestanlr’daki direnigi haber aldiktan sonra hemen katilmak icin karar aldik.
Farkli tiniversitelerde okuyan arkadaglarimizi haberdar ettik. 30 kadar 6grenciden
olusan bir grupla gece treniyle yolculuk yaptik. Ertesi giin Mestanl'ya geldigimiz-
de bariscil gosterinin siddetli bir sekilde kan dokerek bastirildigini 6grendik. Bulgar
devleti asker ve polis giiclerini kullanarak adeta bir savag ortami yaratmug oysa halki-
muzin amaci sadece Tiirk kimliklerini korumak ve bunu barigcil bir gosteriyle ortaya
koymakt1. Sikiydnetim uygulandigina ve sanki savas sonrasi bir durumun olusturul-
duguna sahit oldum. Béyle bir ortamda yapilacak pek bir sey olmadigina kanaat ge-
tirdik ve tekrar Sofya’ya dondiik.

Tamidik bir Tiirk ailenin yanina birakmis oldugum esimi aldim ve birlikte eve
dogru yiirtimeye bagladik. Dikkatimizi geken bir olaya sahit olduk. Yilbas yaklas-
tigindan dolay: bagkentte senlikler diizenlenmisti. Cevredeki kasaba ve kéylerden
milli kiyafetlerle gelen biiyiik bir kalabalik halk Kiiltiir Sarayr’'nin 6niine toplanmisti.
Ve biiyiik cogkuyla kutlamalar yapiliyordu ve herkes ¢ok mutlu ve neseli goraniiyor-
du. Bu manzaray1 gériince i¢imizdeki hiiziin daha da derinlesti. Ayni1 zamanda bizim
oralarda savag durumu sz konusu iken burada bayram havasi vardi. Esime donerek
“Bir giiniin iki diinyas1.” dedim. Daha sonra bu baglik altinda yaz1 yazdim. Olaylar

sicagl sicagina kaleme almak istedim. Amacim bizden sonraki nesillere dogru bilgi
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aktarmakt.

12 Ocak 1985 tarihli bir Cumartesi giinii idi. Yataktan yeni kalkmugstik ve esim-
le kahvalt1 yapmak i¢in hazirlik yapryorduk. Kirada oturmakta oldugumuz evin zili
calindi. Daha sonra kap: siddetli bir sekilde yumruklanmaya baglandi. Azili bir te-
roristin hiicre evine giriyormus gibi eve baskin yapildi. Kapry: kirmasinlar diye he-
men actim. Igeriye 4 sivil polis girdi. Girer girmez, “Hareket etme! Ellerini yukari
kaldir!” dediler. “Siz kimsiniz?” ve “Ne hakla benim oturdugum eve baskin diizen-
liyorsunuz?” diye sormak istedim. “Konusma, silahin nerede? Onu hemen bize ge-
tir!” dediler. Silahimin olmadigini séyledim. Bigagi ¢ikarmamu istediler. Kiigiik bir
ekmek bigagindan bagka bir bicagimin olmadigini bildirdim. Esimin gozleri 6niinde
psikolojik baskiya maruz kaldim. Insan haklarini ve onurunu hige sayan bu davranis
karsisinda soka ugramistik. Bana hemen giyinmemi ve kisa bir sorgulama igin onlar-
la gitmem gerektigini soylediler. Kapidan ¢ikarken arkadan gelen iki gorevliden biri
“Eger kagmaya tesebbiis edersen tabancayla vururum!” dedi. Disarda kar vardi ve
hava ¢ok soguktu. Beni bir beyaz Lada marka otomobile bindirdiler. Gérevlilerden
birisi “Yillar 6nce bizim istediklerimizi yapmadin, simdi ¢ekeceksin cezam!” dedi.
Bahsettigi konu; 6grencilik yillarimin baginda Devlet Giivenlik Biriminin bir gérev-

lisi benim onlara ¢aligmamu teklif etmisti ve ben de reddetmigtim.

Kisa bir siire yolculuktan sonra bir binanin bodrum katina girdik. Bes dakika ka-
dar otomobilin igerisinde kaldim ve sonra beni digariya ¢ikardilar. Ellerimi duvara
dayayip saga sola bakmamami soylediler. Ve daha sonra beni bir hiicreye kapattilar.
Igerisi karanlik denilecek kadar az aydinlatilmist: ve havasizdi. Sorgulama bagladik-
tan sonra burasinin Devlet Giivenlik Biriminin Dordiincii Bolge Yoneticiligi oldu-

gunu 6grendim.

Bu hiicrelerde yaklagik iki buguk ay kaldim. Hemen hemen her giin sorgulandim.
Sorgulama esnasinda insanlik dis1 iskencelere maruz kaldim. Fiziksel siddetin yan
sira psikolojik baskilar da gérdiim. Psikolojik baskilarin etkisini artirmak igin, sorgu
hakimi birkag ay énce yapmus oldugumuz diigiinde gekilen fotograflar: sik sik bana

gosteriyor ve artik boyle mutlu giinlerin, anilarin olmayacak diyordu.

Ik asamada ellerimin icine, kollarima ve omuzlarima vurmak icin koseli bir tahta
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parcast kullanmigti. Daha sonra ingaat demiriyle vurmaya bagladi. Yapilan fiziksel is-
kenceler sonucu uzun siire saghgim zedelenmisti. Bedenimde olusan yaralar gecti
fakat duigiin fotograflarryla ruhumda olusturdugu derin yaralar hafizamda hala taze-

ligini korumaktadir.

Yemekler miktarsal olarak yetersizdi. Ve yetersiz olmakla birlikte ¢ok kalitesiz-
di. Birkag 6giin yemedim. Aghktan 6lmemek igin o kotii yemekleri yemeye kendimi
zorladim. Verilen bayat yemekler sonucunda defalarca dizanteri oldum. Yagmur yag-
diginda ¢atidan sizan sulardan dolay1 duvarlari nemlenmis ve kiif olusmus bir hiic-
rede uzun siire kaldim. Havalandirma yapilmadigindan solunum yollar: rahatsizlig,,
bas agris1 ve halsizlik yagsadim. Kasith olarak verilmeyen saglik hizmetinden dolay1
¢ok ciddi sikintilarla bag baga kaldim.

8 Ocak 1985 tarihinde, dogum giiniimde, sorgulama esnasinda bana anne ve ba-
bam tarafindan verilen Tiirk ismim zorla degistirildi. Aile fertlerimin, hatta merhum
dedemin adinin daha énceden degistirildigini bildirdiler. Beni isim se¢meye zorla-
dilar. Ben reddedince “Sen dedenin ismini tagiyorsun, onun i¢in senin adin da onun

adryla ayni olsun!” dediler.

Yaklagik bir ay kadar hiicrede bir katille beraber bulundum. Bana sik sik neden
tutuklu oldugumu, ne gibi faaliyetlerde bulundugumu, kimlerle goristiigiimii soru-
yordu. Benim yanima 6zellikle getirildigini fark ettim ve kendimle ilgili higbir bilgi
vermedim. Hiicrede beraber kaldigimuz siirenin son giinlerinde kendisi benden bilgi
almak i¢in gorevlendirildigini itiraf etti. Cok ketum davrandigimi ve benim hakkim-
da hig bilgi edinemedigini sdyledi. Yaklasik Iki buguk ay siiren ve iskencelerle dolu
olan sorgulama siireci sonunda ortami yumusatmak i¢in daha ilimh konugmalar yap-
maya bagladilar. Buradaki olanlar1 unutmamuzi ve daha sonraki hayatimizda normal
bir sekilde siirdiirmemizi tavsiye ediyorlardi. Bir giin sorgu hakimi “Seni anliyorum
ama emir ¢ok yiiksek yerden geldi ve ben de bunu yerine getirmek zorundaydim,
zorunda kaldim.” itirafinda bulundu. Son ana kadar bizi serbest birakacaklarim

soylemislerdi.

2S5 Mart 198S tarihinde, yargilanmadan ve mahkeme huzuruna ¢ikarilmadan
Sofya Merkez Hapishanesine gonderildim. Iki arkadagimla beraber bir hiicreye
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kapatildik. Hiicre soguk ve agir1 derecede pisti. Isinabilmek i¢in arkadagimizin kalin
bir montu vardi, onu kullandik. Bir giin sonra ellerimiz kelepgeli olarak Plevne sehri-
ne gotirildik. Tren garmna yakin bir yerde bir aksam kaldiktan sonra ertesi giin ken-
dimizi Belene’'de bulduk. Biz o kasabada kalacagimizi diisiiniiyorduk. Tuna Nehri
tizerinde metal dubalarla yapilan képriye ciktigimizda farkl bir yere gotirildugi-
miizii anladik. Daha sonra kendimizi bitytik bir girig kapisinin 6niinde bulduk. Etraf
dikenli tellerle ¢evriliydi ve tellerin arasinda kopekler dolasiyordu. Buras: Belene
Adasr'nda bulunan cezaeviydi. Kar yagiyordu, siddetli riizgar vard: ve hava ¢ok so-
guktu. Uzun siire disarida bekledikten sonra giris kapisindaki kontrol odasina alin-
dik. Prosediir geregi deyip, insanlik onurunu zedeleyecek bir sekilde elbiselerimizi
citkartmamizi istediler. Disarida beklerken ilging bir olaya sahit olduk. Hapishanenin
birinci binasindan bizim isimlerimizi séyleyip “Korkmayin, biz de buradayiz!” diye
seslenenler oldu. Cok sagirmistik, ¢tinkii 75 giindir diinyayla irtibatimiz kesilmisti

ve olaylardan haberimiz yoktu.

Islemler tamamlandiktan sonra igeriye alindik. Ilk gece ii¢ arkadas bir kogusta
kaldik. Ertesi giin diger tutuklularla goriismemize izin verildi. Bizleri ilk kucaklayan-
lar arasinda Ismail Abi vardi. Rahmetli oldu, Allah rahmet eylesin. Kendisi Tiirklitk
davasinda idam cezasinda yargilanip daha sonrasinda 20 yil hapis cezasina garptiril-

mug birisiydi. Bizim huzurumuzda hi¢ unutmayacagimiz bir konugma yapt::

“Gengler, simdiye kadar bu davay1r biz yiratmeye c¢alistik. Cok yalmizdik.
Goriiyorum ki bu davay yiiriitecek tiniversiteli gengler de varmis. Bugiinleri gor-
diim artik goziim arkada kalmayacak.” dedi ve hepimizi teker teker kucakladi ve goz-

leri yasla doldu.

Bir giin sonra bizleri koguslara dagittilar. Koguslar 20-30 kisilik ve tig katli ran-
zalarla doluydu. Ben ranzanin digiincii katinda kalryordum. Icerideki sartla agir1 de-
recede kotiiydii. Yatagin tizerinde oturdugumda bagim tavana garpryordu. Koguslar
5-6 kisilik olmasina ragmen biz 20 kisi kaliyorduk. Pencereler gece giindiiz agik ka-
liyordu fakat biz yine de nefes almakta zorlaniyorduk. Havadaki nem soguk tavanla
bulusunca yogusma oluyor ve su damlaciklari iizerimize diisityordu. Insan onurunu
en ¢ok zedeleyen unsurlardan bir tanesi de 20 kisinin tuvalet ihtiyacini kargilamak

i¢in kapinin arkasinda bulunan bir plastik kovay: kullanmak zorunda olmastydi. Bu

Taniklar Konusuyor



W 448 SURGUN VE HAFIZA

durum bizi agir1 derecede rencide ediyordu. Katlanilmaz olan koku ve nemden do-
lay1 sik stk pencerenin 6niine, temiz hava solumaya gidiyorduk. Yemekler tarif edile-
meyecek kadar kétitydii. Hayatta kalabilmek i¢in yemek zorundaydik. Direncimizi
kirmak ve psikolojik baski yapmak i¢in siyasi propaganda aracini kullaniyorlard.

Toplama kampinin kétii sartlariyla birlikte gardiyanlar tarafindan savag esiri mua-
melesi gorityorduk. Bazilar1 o kadar ileri gidiyorlardi ki kendilerine firsat verilse oto-
matik silahlarla hepimizi 6ldiireceklerini séylityorlardi. Kullanmak zorunda kaldi-
gim elbiseler agir1 derecede kir ve biyiiktii. Nisan ayinda bizi kamyonlara doldurup
adanin diginda bir ingaat alaninda ¢alismaya gétiirdiler. Etrafimizda stirekli kopekli
gardiyanlar vardi. Her saat bagi sayim yapiliyordu. Diger galisanlarla ve yerli halkla
temas kurmamuz yasaklanmugti. Uzun siire ¢aligmuis olmamiza ragmen serbest bira-

kildigimizda borglu oldugumuzu soylediler ve higbir belge vermeden para aldilar.

Yaklagik bes ay boyunca esimle ve yakinlarimla goriisme imkinim olmadi.
Yetkililer onlara hayatta oldugumu dahi bilgi vermemiglerdi. Onlar benim nerede
ve ne hélde oldugumu bilmiyorlardi. Bu dénemde kasithi olarak yalan haberler ya-
yimugstr. Tutuklanip Belene’ye gotiiriilenler giiya kagma tesebbiisiinde bulunmuslar,
bundan dolay: 6ldiriilmiisler ve ailelerine kanli elbiseleri génderiliyormus gibi ya-
lan haberleri kasten yaymaya baglamiglardi. Bizim yakinlarimiz her giin kanl elbise-
lerimizi beklemisler. Bu olay insanlik dis1 bir psikolojik baski araci olarak kullanilmus,

gayeleri ailelerimizi ruhen ¢6kertmek olmustu.

Uluslararas1 kamuoyu baskisi sonucu 25 Eylill 1985 yilinda Belene Toplama
Kampr'ndan serbest birakildim. Egitimime bir y1l zorunlu olarak ara verdikten sonra
kaldigim yerden devam etmek istedim. Zorluklara ve engellere ragmen tekrar kaydi-
mu yaptirdim. Universitede siirekli takip altindaydim. Her tiirlii stkintrya g giis gerip
okuldan mezun oldum. 11 Aralik 1987 yilinda ilk gocugum diinyaya geldi. Gayet in-
sani bir duygu olan babalik sevincini yagayamadim. Kendi ¢ocuguma istedigim ismi

koymama izin verilmedi.

1 Haziran1989 tarihinde bir iki saat i¢inde koyii ve daha sonra iilkeyi terk etmem
gerektigi polisler tarafindan bildirildi. Benimle birlikte esim, bir buguk yaginda ¢o-

cugum, annem ve babam vardi. Be kisiye bes bavul esya almamiza izin verildi. Uzun
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yillar annem-babam, esimin ve benim alin terimizle kazanmis olduklarimiz sahipsiz

kald1. Yakin akraba ve dostlarimizla vedalagmaya dahi izin verilmedi.

Kanunsuz bir sekilde iiniversite diplomam, askerlik ciizdanim ve benzeri resmi
evraklar elimden alindi. Diplomamin kasith olarak yurt digina ¢iktigimda meslegimi

icra edemeyip maddi stkintilar yagamam i¢in alindig1 alenen bildirildi.

Sofyadan Isve¢’in Stockholm sehrine trenle akraba ziyaretine gdnderildik.
Halbuki oralarda hig akrabamiz yoktu. O zamanki Yugoslavya sinirini gegtikten son-
ra Belgrad’a gelince trenden indik ve Tiirk biyiikelgiligine sigindik. Bizi Birlesmis
Milletlerin miilteci kampina yerlegtirdiler, bir hafta orada kaldiktan sonra ugakla
Istanbul’a gonderildik. Iki giin burada kaldiktan sonra Bursa'ya geldik. Bir ozel sir-
kette calismaya basladim. 13 May1s 1990 yilinda ikinci ocugum diinyaya geldi. Ayn
sirkette 20 yil caligtiktan sonra emekli oldum.

Bulgaristan'da totaliter komiinist rejim yikildiktan sonra demokrasiye gecis siire-
cinde bizim yasadiklarimiza sebep olan kisilerden hukuk 6niinde hesap sorulacagina
inanmugtik. Bunun sonucu olarak bizim de maddi ve manevi kayiplarimizin kismi
de olsa tazmin etme hakkimiz olacagim diisiindiik. Maalesef gegen 30 yilda beklen-
tilerimiz gerceklesmedi. 1991 yilindan beri hukuki miicadelemizi siirdirtyoruz.
Adaletin geg de olsa yiiziimiize giilecegine inanryoruz. Beni dinleme nezaketinizde

oldugunuzdan dolay: tesekkiirler.

Bir siir var, bir kizin Belene'de yatan babasina yazmis oldugu bir mektup var. Onu

okumak istiyorum miisaadenizle:
Gonderilemeyen Mektup:

Merhaba babacigim, ben artik okuma yazmay1 6grendim sana mektup yaziyo-
rum. Tirkce okulda yasak ama gizlice evde 6gretti annem bana. Ben en ¢ok “b”
harfini seviyorum. Baba yazarken onunla baghyorum. Kardesim seni hi¢ gérmedi,
babacigim. Tabii sana da kismet olmadi onu gérmek. Ciinki sen gittikten bir ay son-
ra dogdu. Fotografina bakarak tekrar ede ede heceyi 6grettim ona da baba deme-
yi. Heniiz diizgiin s6yleyemiyor “babba” diyor ama olsun o da ¢ok hosuma gidiyor.

Gulumsityorsun fotograftan susarak. Seni ¢ok 6zledim babacigim ¢ok. Hani beni
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kucagna alip da alnimdan 8perdin, hani alnimda iz birakird: bryiklarin. Iste o zaman
biraz canim acirdi ama ¢ok hosuma giderdi. Aksam olunca herkesin babasi doniiyor
isten, yolunu gozliiyorum dolu dolu gézlerle ben, senin gelmedigini goriince, agl-
yorum bir késede gizlice. Arkadaglarim hediye aliyorlar bayramlarda babalarindan,
babacigim sen ise gelemiyorsun yanimiza uzaklardan. Gelebilseydin sen de verirdin
en buytigiini hediyelerin. Soruyorsun degil mi simdi hangisi diye, babacigim benim
i¢in en biiyiik hediye var ya, senin o alnima kondurdugun 6piiciik, iste o olacak ba-

bacigim, iste o olacak.

Babacigim sana olan 6zlemim hig eksilmiyor, her gecen giin biraz daha artiyor.
Geldiginde evimiz bilsen nasil cosacak, seni ¢ok 6zledim babacigim ¢ok. Ne zaman
gelir babam diye durmadan anneme soruyorum. Bana diyor ki “Gelir elbet bir giin,
yavrum.” Ne olur babacigim ¢abuk gel, kardesim biiyiimeden. Bir giin o da bana so-
rarsa bizim babamuz nerede diye, ne derim ben kendisine? Erken gel ne olur babaci-
gim, kardesim bityiimeden. Kargilamak istiyorum kosarak seni ¢ok 6zledim babaci-

gim cok.

Babacigim gegen giin okulda ne oldu biliyor musun? Senin baban isyanci dedi
bana sinifin 6niinde 6gretmen. Firladim siradan hemen “Hayir! Benim babam diin-
yanin en iyi babasidir” diye bagirdim avazim ¢iktig1 kadar. Kosarak geldi yanima,
bir tokat vurdu suratima. Dedi “Otur gabuk yerine, belli kimin ¢ocugu oldugun.”
Hayatimda ilk defa acisini tattim tokadin, kizardi yanagim, acidi canim ama aglama-
dim. Babacigim aglamadim ¢iinkii senin soylediklerini hatirladim. Hani sen diyor-
dun ya “Gerektiginde insan olmali biiyiik tas gibi berk, gerektiginde ise olmali yiin
gibi nazik.” Iste o sézleri hatirladim babacigim ve diglerimi siktim, duyulmasin diye
hi¢kiriklarim sanki gégsiime saplandi bir ok. Seni ¢ok 6zledim babacigim ¢ok. Seni

tizmek istemedim babacigim sadece paylasmak istedim.

Bu mektubu sana gonderecektim “Olmaz yavrum!” Dedi annem. Once sebebini
anlamadim. “Zarfin tizerine babanin takma adini yazmamiz gerekecek, onu okuyun-
ca eminim baban ¢ok tiziilecek. Zaten o takma ad1 kabul etmedi diye gotiriilmedi
mi Belene’ye?”. Uziilme babacigim, ben ona goziim gibi korurum, gelince sana tekrar
tekrar okurum. Simdilik yazacak bagka bir sey yok. Seni gok 6zledim babacigim ¢ok.
Tegekkiir ederim.
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RIFAT YAGCI: ILK DIRENiISIN YASANDIGI
SUTHESIGI KOYUNDEKI OLAYLAR

Dokiim Raporu

Dokimi yapilan videonun linki: https://www.youtube.com/
watch?v=qUjnmrKi4U8

Dékiimii yapan: Irem Sultan DEMIR

Dokiim Tarihi: 11.08.2022

Merhabalar, ben Rifat Yagci. Diin bir konugma olmustu burada muhacir kagit-
lartyla ilgili de. Muhacir kagidini onun igin gérsel olarak yansitryorum. Sordular ki
iste baski var mudir diye. Evet, Bulgaristan'da isim koymada baski gordiik. Burada da
Tiirkiye'de Niifus K6y hizmetlerine gittigimizde ben dedim Yagc1 diye. “Yahu kar-
desim, sende pek Yaga tipi yok neden Yagc1?” bilmem ne diye sordular. $6yle bir
hikdyem vardi, benim dedelerim Osmanli doneminde Ipek Yolu biliyorsunuz bizim
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kéylerden Arda boyundan, Rodoplar’dan geger. Rodoplarda o ugurum yerlerde
Egridere’nin ben Hallar koytindenim. Bagevo'dan yani. O Arda boylarinda ugurum-
da her birkag kdy arasinda boyle kaleler vardir. Bizim Osmanli déneminde de Ipek
Yolu'ndan kervanlar geger ve Osmanli da bu kervanlari korumak i¢in buralara asker
gondermis. Benim dedem, biiyiik dedemizin bir tanesi de buraya bir asker grubuyla
geliyor ve daha sonra burada kaliyor. Askerlikten ayrildiktan sonra kaliyor. O zaman-
lar bir kalede Ipek Yolu'ndan gecen kervanlar kaliyormus ve ertesi giin erkenden sa-
fak soktii mii bir sonraki kaleye kadar gidiyorlarmig. Mesela bizden Asar Kalesi'nden
(Krivus, Bulgarlar béyle diyorlar), bu kaleden Seytan Kopriiden gecip Egridere’ye
gidiyorlarmig. Dedelerimiz de boyle bir sehre gelmigler. Arda boyundan gegen ker-
van gozetlemek icin askeri kigla varmis. Yani ben ¢ocuklugumda “Kiglayani” diye
duydugumuz bir tarlamiz vardi. Daha sonra geteciler gittikten sonra Osmanh terk
etmis buralarmi. Terk etmis derken, kaleyi terk etmis. Dedelerimizden bir tanesi de
bu kiglay1 terk edildikten sonra satin almig. Ben ¢ocukken kiglayan: adinda bir tarla-
muz vardi, annem burada tiitiin ¢aligirdi. Tiittin ¢aligmasidan dolay: ve biliyorsunuz
daglik bir bolge oldugu icin bu koyler ¢ok eziyet cekmistir annem. Ben de kiigiik ¢o-
cukken hatirliyorum annem bizi de tarlaya gotiiriirdii yaninda ona destek olmamiz
i¢in, yardim etmezdim daha ¢ok kii¢iiktiim agaglarin arasinda uyurdum ama annem

korkmasin diye orada bulunurdum hep.

Simdi bunlar1 neden anlattim. Dedelerimiz kéye ilk geldiklerinde 6nce
Egridere'de daha sonra Ahmatlar diye bir kéye ge¢misler. Oradan da Hallar’a gel-
migler kiglay1 satin almiglar. Hayvancilik yapiyorlar orada tabii biiyiik tarlalar: var, ne
yapacaklar. O zaman da simdiki gibi ticaret alani pek yok, onlar da hayvancilik ya-
pryorlard, yag tiretip aksamlar1 300 katirin sirtina atip kdylerde satmaya gétiiriiyor-
larmug. Hallar 300-350 yillik bir kéy. Bu kéyden giderken de yagc1 gidiyor demisler
sonrasinda da koye yerlesen dedelerimize hep Yagci demisler. Ben de dogdugumda

Rufat Yagci diye bir isimle buldum kendimi, titiin tarlasinda buldum kendimi.

Tirk’tim ve Tirk¢e konusuyordum, babalarim, dedelerim, herkes. Ama bize
Bulgaristan'm ne hazirladigini bilmiyorduk. Bulgaristan'da Tiirk dogmak sakinca-
lrydy, . Bulgaristan'da Tiirk olmak zordu, Tiirk olarak yasamak zordu. 1960 yilinda
Diinya’ya geldim ben Hallar kdyiinde. Ilkokul iie kadar Tiirkge ders isledik, Tiirkce
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derslerimiz vardi, hep Tiirkge okuduk. Ugiincii sinifta yine Tiirkge kitaplar dagittilar
ama sonra onlar1 topladilar ve Tiirkge yasak dediler, bunlar 1970’li yillarda gergek-
lesti. Bu yillarda Rusca bagladilar sonra okumadik ama. Daha sonra ben sekizinci
siniftayken istege bagh olarak Tiirkge okuyabilirsiniz dediler. Ben de hemen dilekge
yazip hazirladim ve anneme uzattim imzalasin ki ben de Tiirk¢e okumaya baglaya-
yim. Annem dedi ki “Oglum babani hafta sonu gelsin bekle ben ne anlarim dilek-
ceden. Tamam sen oku destekliyorum da sen babani bekle” Ya dedim ben babamu
beklersem olmaz, sen ativer imzay1. Attik imzay1. Ertesi giin dilekgeyi verdik. Tabii
ben ve 7-8 kisi daha Tiirkge okuduk. 50-60 6grenciden 7-8 kisi Tiirkge okuduk seki-

zinci sinifta.

Okuduk da ne oldu liseye gectigimizde polise bir sorguya gittik bir sey icin ¢agur-
dilar. Poliste ne goreyim, dosyamda benim hazirlayip imzalattigim Tiirkge dilekgem
aynen poliste de vardi. Bizi jurnallamiglardi. Hatta oradayken bagka bir sey daha 63-
rendim, Bulgaristan'da biliyorsunuz devletin kendi ajanlar1 vard1 ama Tirkler iginde
de boyle bir uygulamalar: vardi. Polis sefi eline gecen herkesi sorguya ¢ekip, ya tu-
tarsa deyip deneme yapiyorlardi. Boyle bir denemeden ben de ge¢tim. Bana dedi-
ler ki, sen kdyde ne oluyor ne bitiyor bize s6yleyeceksin. Sizin koy Tiirklerin sivri
oldugu bir kéy, bilgi vereceksin bize kéytinle ilgili. Ben de diyordum ki ben okumaya
geldim buraya. Orada dosyasini aginca gordiim, babam daha 6nce anlatiyordu ama,
babam Tiirklik faaliyetlerinden dolay1 6gretmenlikten kovulmustu ayni zamanda
Komiinist Partisinin tiyesiydi. Etkin bir kisiydi ama 6gretmenlikten 1956 yilinda
Tiirkliik konusunda kovulmustu. 1980°li yillarda da ben bunu sirtimda hissettim.
Benim dosyamda babamin 6gretmenlikten kovulmasi ve benim Tiirkge dilekge ya-
z1p vermem yer aliyordu. Polis sefi daha geng bir polis vard: onu azarliyorlardi bunu
niye ¢agirdin bundan ne bilgi bekliyorsun bu hain, bu “proturski natsionalist” di-
yordu. Oyle bir ifade kullaniyordu yani Tiirk egilimli agir1 milliyetci diye. Boyle bir
ortamda buyiidik.

1956 yilinda komiinist rejimin tek millet, tek devlet karariyla asimilasyon ve yil-
dirma politikalarini, 1970 yilinda Pomak ve Cingenelerin isimlerinin degistirilme-
siyle iz kazandi ve 1980’1i yillara gelindiginde zirve yapty, sira Tirklere geliyordu
giinbegiin. Tiirkge yaymnlar yasaklanmis. Okullarda Tiirkge okumak yok. Yetmedi
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bir de Tirkce konusmay1 yasakladilar ufak ufak. Sik sik polis tegkilatinin, “Dirjavna
Sigurnost” ajanlarinin ve onlarin is birlikgilerinin baskilarina maruz kalinryordu.
Kéylerde Tiirk gengleri ezmek igin Tiirk bayrag: asiliyor, camiler soyuluyor, saman-
liklar yakilryor ve her defasinda kéylerdeki gengleri sira dayagindan gegiriyorlardi.
Sanki ytizyillardir domuz bakiyormusuz gibi kéy okullarina domuz getirdiler ve ba-
kilmast igin kéyliileri zorladilar. Kotaralar [ahurlar] yikildi ve yine biz gengleri dov-
diiler niye yiktiniz diye. Bahaneler, bahaneler... Amag birligimizi bozmakti, amag
korkutmakt1.

1984 yilinin sonlarinda, Eylil ayinda olaylar zirve yapti. Sonbahar aylarinda bazi
koylerde evlere geceleri baskin yapiliyor, isimler zorla degistiriliyor ve karsi gelenler
akla hayale gelmeyecek iskencelere maruz birakiliyordu. Sonunda “Tiirkge isim ta-
simaktan utang duyuyorum ve Bulgar ismi tagimaktan gurur duyacagim” yazan bir
dilekge imzalatiyorlardi. Halbuki bizler Tiirkge isimleri gururla tagryorduk. Bizler
Tirk dogmustuk ve de Tiirk olmaktan mutluyduk. Yapilan bu zulmiin ve iskencenin
sahidi olmasin, hainleri kimse tanimasin diye kéyler geceleri basiliyordu. Toplu bir
direnis olmasin diye bir aksam bu koyden 2-3 ertesi giin bagka bir kdyde 3-5 ev basi-
lriyordu. Halkimuz ise geceleri daglara kagryor oralarda zaman gegiriyorduk. Biz geng-
ler bu durumu gériip her gece koy ¢evresinde nébet tutuyorduk. Sipheli bir durum
gordigimiizde haber gonderiyorduk ve herkes ormana dagiliyordu. Bir aksamiistii
koy gevresinde dolagirken dedemi ormanda kuyu kazarken gordiim. Dedem her gece
kagmaktan yorulmus ve yakalanmanin korkusuyla kuyu kazip orada kalmaya karar
vermisti. Aglayarak ona kuyu kazmaya yardim ettim. Evden yorgan dosek getirdik,
kuyunun dibini gazelle agag yapraklariyla désemistik. Kuyunun etrafini her ne kadar
sarip sarmalasak da yine de dedem orada tgiiyecekti. O kig ¢ok tigiimiistii dedem.
1985’in yaz ortasinda hastalanip rahmetli olmustu. Ama ben onu géremedim ¢iinkii

Belene cehennemindeydim.

Aralik 1984’te ¢ember daralmaya baglamisti. Her gece koy baskinlar1 haberleri
geliyor ve her gece planlar yapiyor, kendimizi nasil koruyacagimiz: diisiiniiyorduk.
Gevre koylerle de bilgi aligverisi yapryorduk. Insanlar barut figist gibiydi ve sanki
dokunsan patlayacaktilar. Care bulmali, dur demeliydik.

23 Aralik 1984 gecesi “Birlikten gii¢ dogar” parolasiyla topluca hareket etmeye
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karar aldik. Tosgali ve Hallar gengleriyle birlikte aldigimiz karar neticesinde bariscil
bir miting yapmaya karar verdik. O gece Hallar meydaninda yaklagik 300 kisi top-
land: ve 20 kadar geng civar kéyleri dolastik. Yogun kar yagisi altinda tek tek evle-
ri gezdik. Sabaha karg1 saat 4’tii eve dondigiimde, annem kapida bekliyordu beni.
Benim soguktan tir tir titredigimi goriince sobay1 doldurdu iyice ama ayaklarim 6yle
tgumisti ki bir tarli 1stnmak bilmedi. Bir iki lokma bir geyler atigtirip saat 6’da koy
meydanina indik. Stitkesigime varmadan geriye baktigimizda arkamizda insan seli
vardi. Aglamamak elde degildi. Dedem yetisemem diye bizden ¢ok 6nce yola koyul-
mustu. 24 Aralik 1984 sabahi Siitkesigi'ne vardigimizda 85 yagindaki dedem de ora-
dayd1. Yol boyunda tarifeli bir otobiis Kircaali'ye sefer yapryordu. Bir grup otobiisii
durdurmus, gitmesin kalsin diyorlardi. Ancak biz otobiis sofériine “Git kardesim,
sen bizim habercimiz ol dedik.” Ve de o arkadagimiz habercimiz olmustu. Ciinkii bir

iki giine her yerde ayaklanmalar bagladi.

24 Aralik 1984’te binlerce insan topland: Siitkesigi meydanina. Bizler elimize
silah alip daga ¢tkmadik, tlkenin polisine, askerine, yashsina, gencine silah uzatma-
dik, devlete bagkaldirmadik, tag atmadik, sopa kaldirmadik, siddete bagvurmadik.
Tek bir amacimiz vardy; tilkenin yasalarina uyarak, dilimize, dinimize ve ismimize
dokunma demek. Meydana gelmeden polisler yolumuzu kestiler ve ates agtilar.
Tanklar ve tiifeklerle tizerimize saldirdilar, silahlar patladi. Dur ihtar1 yaptilar ama
durmadik, meydana ulagmak istiyorduk. Polisler bu sefer insanlarin tizerine ates ag-
tilar. Tuifeklerin dipgikleriyle saldiriyorlardi. Birgok yarali vardi. Babama indirilen bir
dipgik alnina gelmis ve aln1 boydan boya yarilmisty, yiizii kanlar i¢indeydi. Babama
yardim etmeliydim. Polisler bir yandan ¢ekil diyor, bir yandan biz ¢ekiliyorduk. ilk
yardima ihtiyaci var, yarasini saralim diyorlardi. Evet, yarasini saracaklards, ancak da-
yaktan sirtindaki derisini alacaklardi. Cektik aldik babamui ve elimizden geldigince
yarasi sardik. Kadinlar birkag adim geride telas igince bagrisiyorlardi. Annem de
oradaydi ve babam icin agliyordu. Cebimde Helsinki Insan Haklar: Bildirgesi'nin bu-
lundugu resmi gazete vardi, okuyacaktim. Ancak babamla ilgilenmem gerekiyordu.
Ve bir arkadasa uzattim gazeteyi. Arkadagim haykirryordu “Bak burada ne yaziyor!”

diye. Ancak cevap olarak kalagnikofun dipgigini indirdiler ensesine.

Direnisi bastirmuglardi. Evlerimize donmek zorunda kaldik. Sitkesiginde
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hepimiz dovildiik, ezildik. Ancak kivileim parlamugt: bir kez, megaleyi biz yaktik ve
de devam etti. Kili, Mestanli, Cebel ve Kircaali'de bizler on binler, yiiz binler olduk.
Ve de milyonlar. Bu direnisler barigcil direnisti. Bulgaristan Tirklerinin onurunu
kurtaran bu direnisleri saglayan, hapis, siirgiin ve goclerle yerinden yurdundan edi-
len ancak Tiirk olmaktan zerre kadar taviz vermeyen kahramanlarimizi buradan kut-
luyorum. Ve bu yolda sehit disenlere Allah’tan rahmet diliyorum. Komiinist rejim

ve kuklalar1 durmadj, organizatorleri arryorlardi.

K&ytimiizden bircok kisiyi tutuklamiglardi. Gece evde kalamadim. ki iig giin bo-
yunca siirekli beni aramiglar. Bir gece dagda kaldim ama ¢ok soguktu. Usiimemek
i¢in gece goban Sitkrirniin katirlarinin arasinda samanlarin iistiine uzanip bir batta-
niyeye sarilmigtim. Coban Siikrii dedigim - yani TKZS’yi [tarim kooperatifi] konus-
mustuk diin — TKZS'nin ahirini tutan arkadagimizdi. Rahmetli oldu. Buradan ken-
disine Allah’tan rahmet diliyorum. Siirekli eve gelip beni sormuglar. Béyle olmuyor

dedim, annemle, babamla helallestim ve teslim olacagimi s6yledim.

27 Aralik 1984’te yola ¢iktim. Ve sanki polisler beni bekliyorlarmis. Kelepgeyi
vurdular ve Siitkesigime gotiirdiiler beni. Siitkesiginde bir saat kadar bekledik ve
oradan aksam iizeri Kircaali'ye geldik. Emniyetin bodrumuna kapattilar. Iki saat
sonra kamyondan bozma bir katafalka doldurdular ve Kuzey Bulgaristana dogru
yola ¢iktik. Katafalk diyorum, bilmiyorum bu kelimeyi biliyor musunuz ama polisler
ayn1 bu kelimeyi kullanmiglardi. Nereye gotiirdiiklerini bilmiyorduk. Oliim yoluna
dogru ilerliyorduk. 16 kisi, balik istifi arabada zor nefes aliyorduk. 8’1 bizim bolge-
mizdendi. Herkes yara bere icindeydi. Kircaali'den bir arkadagimiz vards, aln1 yaril-
mus, yiizii kanlar i¢inde. Cok ac1 gekiyordu, kelepgeli oldugumuz igin bir yardimda
bulunamryorduk. Sadece moral vermeye calistyorduk. Gece yarisindan sonra Belene
Cezaevine geldik. Arkamizdan 8 kisilik bir ara¢ Mestanl’'dan tutuklular: getirdi. Ilk
kafile bizdik ancak her giin devam eden kafilelerle 517 kisi olduk. Boylece ii¢ buguk

yil siirecek sertivenimiz baglamis oldu.

Belene’de yedigimiz dayaklari, gektigimiz zorluklar1 ¢ok anlatmayacagim, arka-
dagimiz daha 6nce anlatt1 ayni seyleri tekrarlamayacagim. Ancak 1985 yilinin yaz
ortasinda Kirlide ve Haskdy Karamanlar’dan Halil Ibrahim ve Abdullah abilerle be-

raber bizleri Belene'den Sofya’ya gétiirdiiler. Ancak birbirimizden haberimiz yoktu,
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Sofya'dan Belene’ye doniiste emniyetin nezaretinde onlarla kargilastik ama ilk go-
riste kendilerini tanryamamustim. O kadar ¢ok degismislerdi ki, bir deri bir kemik
kalmiglardi. Siki siki sarildik birbirimize.

87 giin kaldim orada ve kaba bir tabirle bu diinyadaki hayatimin cehennemini
yasadim. Oyle giinlerdi ki her giin her saat dayak yedik. Oyle bir dayak ki sorgular-
da copu eskimesin diye kendine bir yeralt1 elektrik kablosu ayarlamig onunla d6vi-
yordu. Stirekli tekmeliyor ve ayakkabilar1 eskimesin diye ucuna demir taktirmugt ve
daha ¢ok ac1 versin diye. Boylece 87 giin sonra yine Belene’ye geri gotiirdiiler. Ama
arkadaglarimizin yanina gotiiremediler. Sirtimizda deri kalmamug, her yerimiz siglik-
ler ve morluklar ierisindeydi. 45 giin ayr1 bir yerde Abdullah ve Halil Ibrahim abi-
lerle beraber kaldik, sirtimizdaki yaralar gegsin diye. Evet goriiniirdeki yaralar gecti

ama i¢imizdeki yaralar hi¢ gegmedi.

28 Kasim 1986'dan S Temmuz 1988 tarihine kadar Plevne’ye Malgika[?] kdyiine
stirgtin edildim. Stirgiin yillarinda sabah, 63le ve aksam karakolda imza atmak sartry-
la 1 Aralik 1986'da serbest kalana kadar galistim. Bordiir islerinde ¢alisryordum, agir
islerde ¢caligtyordum.

Sonug olarak bunca yil hapis ve siirgiinden sonra bizleri saliverdiler. Hi¢bir sey
demeden, higbir sey olmamus gibi. Malimizi, milkimizii ve her tiirli haklarimizi
biraktirarak sinir digi ettiler kimi nereye buldularsa. Bir zaman sonra yaptiklarinin
yanlis oldugunu kabul ettiler, bir de utanmadan bizler oralarda yokken resmi gazete-
de karar ¢ikarttilar. Giiya affettiler bizi. Benim bildigim suglu insanlar zaman zaman
affedilirler. Bizler hi¢bir zaman suglu olmadik ki affetsinler. Birakin suglu olmay: bir
sug isnat edip mahkeme Oniine bile ¢ikaramadilar. Cikaramazlar ¢iinki hi¢ sugumuz
yoktu. Hayatimun en giizel yillarini hapislerde gegirdim, her giin her tiirli eziyete
tutuldum. Bunu Bulgar devleti yetkilileri devlet adina yaptilar. Bizlere yapilan bir
insanlik suguydu. Bulgar devleti 30 yildir sorumluluktan kagiyor. Zaman agimina
ugrad diyor. Bizlere kars1 islenen suglar1 devlet yetkilileri devlet adina yaptilar, dev-
let karariyla yaptilar. Ve sonsuza kadar devlet bunlarin suglarindan sorumlu olur.
Yoksa biitiin bu islenen insanlik suglarinin vebali Bulgar halkinin sirtina kalir. Bizler
bu dava ugruna ok seylerimizi feda ettik, saghgimizi feda ettik, gengligimizi feda
ettik. Ama biz bunlar1 yaparken kahramanlik olsun diye yapmadik, sadece dilimiz
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i¢in, sadece dinimiz i¢in, adimiz i¢in yaptik. Bizim i¢in bu bir namus davasiydi. Bu
bir Turklik davastydi.

Benim ve ailemin yasadigi haksizliklara sebep olanlarin mahkeme huzuruna gika-
rilmalarini ve hak ettikleri cezalar1 almalarini talep ediyorum. Buradan bu kiirsiiden
Tiirkiye ve Bulgaristan'daki tarihi bilmeyen, bizlerden Belene’yi ve Belene'de yasa-
nanlar1 bilmeden haberdar olmadan baz: politikacilarimiza, yazarlarimiza ve de top-
lum igerisindeki bir popiilaritesi yiiksek olan bazi zat1 muhteremlere sesleniyorum.
Komiinist rejim her ne kadar buna “soya doniis” adini uydurduysa da, bizler acisin-
dan bu diipediiz bir soykirimdir. Cinkii bizler 6zbe 6z Tiirkiiz. Bizler “Golyamata
Ekskurziya” (Biiyiik Seyahat) ile degil, zalim Jivkov rejiminin uyguladigi soykirim
neticesinde, malimizi ve milkiimiizii birakarak siir disi edildik. Bizleri seyahat
acenteleri yurtdisina gondermedi. MVR, yani Icisleri Bakanliginin “24 saat igerisin-

de Bulgaristan’ terk et!” emriyle sinir dis1 edildik.

Bizler “Bulgar Miisliimanlar1” degiliz, “Bulgar Tiirki” hig degiliz, hele de “Bulgar”
hig de hig degiliz. Bizler Miislimaniz ve Bulgaristan Tiirkiiyiiz ve de bununla gurur

duyuyoruz.

Tesekkiir ederim.
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nugsacagum ve 15 dakika i¢inde bitirmem gerekiyor ve ben buray: su anda kendimi
anlatmayacagim. Ciinkii Bulgaristan’da benim konusma tamam: Bulgaristan'da 6r-
gutlii miicadele nasil oldu ve 6rgiitlii miicadele neden yaptik. Bunu 15 dakika iginde

istiyorum toparlayayim. Arkadaslar anlattilar zaten Belene Kampr'nda neler ¢ektik.
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Ben de aymisimi gektim, anlatmaya gerek yok. Simdi, benim tutuklanmam
Bulgaristan'da, ben Sliven tarafindanim ve tutukladilar. Hi¢ sugsuz isimlerle ilgili, sa-
bah baglayacaklar isimlerini degistirmeye aksamdan ve 111 giin en agir sekilde Sliven
Emniyet Midurlugi'nde iskence gordim. O 111 giinden sonra hemen katafalka
bindirdiler, Belene Mahpus Kampr'na. Iste orada da aglik grevi yaptik, sunu yaptik
bunu yaptik. Ondan sonra orada zaman geldi. Siirgiine gonderdiler. Iste siirgiine
gonderdikten sonra, Vratsa tarafina ve s6yle bir alt1 ay sonra aklimdan gegti. Dedim
ki, Viyana'da 4 Kasim 1986'da Insan Haklar1 AIK toplantist vardi. Hig olmazsa de-
dim, Bulgarlar inkér ediyorlar bu asimilasyonu ve sinir digina Viyana'ya kagayim ve
orada canli olarak sahitlik yapayim orada diye. Neyse tesebbiis ettik. Hayatimda da
zaten en buyiik riski yaptim o zaman. 28 Ekim'de 86’da hareket ediyorum. 29 Ekim'de
en biiyiik hayatimda riski yaptim. 3 askerin ve 1 képegin arasindan gegerek, ¢iinki
aninda 6ldiiriiyorlar zaten duyduktan sonra. Neyse basarisiz bir sinir kagak¢iligi yap-
tik oglumla ve bundan dolay: tutuklandim. Sofya’ya merkez sorusturma merkezine
gonderdiler ve orada da 66 giin sorgudan gectim ve bu esnada, 66 giinde, aklimdan
hep gecti. Insan sikigtiktan sonra insanin aklina ¢ok seyler geliyor problemleri ¢6z-
mek igin. Fazla stkismadan gelmiyor. O zaman dedim ki: “Bu is, biz 6rgiit kurmamiz
gerekiyor.” Iste mahpusta, iki senelik mahpusu bir buguk senede ¢ikardim. Ciinkii iki
giin caligtyorsun, ii¢ giin yerine sayiliyor. 2 giin levada [?] ceza, 2 senede yeni siirgiin.
Mahpus da gecti. Mahpustan ¢iktiktan sonra hemen yine 39 giin sonra hemen yine
gonderdiler siirgiine. Ama o esnada artik ben 39 giin evde oldugumdan dolay: kendi
arabamla gittim, siirgiin oldugumuz koye ve orada arkadaslarla bagladim artik tema-
sa. Yakin koylerde Ali Ormanli’yla, Mustafa Omer’le. Dedim ki: “Burada artik biz
orgiit kurmamiz gerekiyor.” Iste bir anayasa bulduk. Bulgaristan'in anayasasinin 52.
maddesinin 1. fikrast buna miisait. Buna dayanarak Demokratik Insan Haklari
Koruma Dernegi'ni kurduk 13 Kasim 1986°da 88’de. 1988'de 13 Kasim'da ve bunu
sahsen ben Todor Jivkov’a gonderdim programi ve Cephe gazetesine. Mustafa Omer,
Millet Meclisi Bagkanina ve Isci gazetesine génderiyor programi. Ali Ormanh da
Bulgaristan'm Bagsavcisina ve Ciftci gazetesine. Bu 6 makama génderiyoruz biz. Yani
burada bu dernekle biz, Insan Haklar1 Koruma Dernegi’yle diinya kamuoyuna
Bulgaristan Tirklerinin durumunu anlatacagiz. Aglamakla, sizlamakla hi¢bir sey ¢6-

ziilmez ve igte bu 6rgiitii kurduktan sonra ne zaman Hiir Avrupa'dan isitiyorum ki
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artik yurtdigina gikardik, ¢ikarabildik programini ve tiiziigiinii. Ingiliz El¢iligi vasita-
styla Sofya'da ve Tiirk El¢iliginin haberi olarak ve ne zaman ki Hiir Avrupa Radyosu,
BBC ve Deutsche Welle bunu soylediler iste o zaman bir kez daha diinyaya gelmis
oldum. Higbir korku kalmad: dstiimde. Ciinkii artik diinya kamuoyu, Amnesty
International da biliyor bizim ne yaptigimizi. Programin diginda higbir sey yapmryo-
ruz. Programda biitiin Tirklerin gasp edilmis haklarini, iste orada yazdik yani. Tek
tek 22 maddelik ve hala demokrasi istegimiz arasinda 8. maddesi Bulgaristan sayim-
na yeni sayim yapilsin. Gergek Tiirklerin sayisi orada belli olsun. Ve yonetimde
Bulgaristan yonetiminde Tiirk azinliginin %10’u, hitkiimette de ayni béyle olacak
diye bu da vardi bizim programimizda. Yani sayisal bakimindan. Ciinkii Bulgaristan
Tiirkleri boyle zaten diinyada kendilerini kanitlamis, boyle bir azinlik hig o tilkeye
problem yapmayan tek bir azinlik diinyada. Ikinci yok yani. Calistyorlar kéle gibi. O
devletin altyapisini, en agir islerini ¢aliganlar Tiirklerdir. Bunu hig kimse inkar ede-
mez. Bu bir gercek. O yiizden bizim de o yonetimde hakkimiz var. Bunu séke soke
almamuz diye iste programa yazmugiz ve programl bir sekilde, orgiitlii bir sekilde
miicadele eden azinliktan veya her kimden olursa olsun, o iilkenin yonetimi korku-
yor. Bizim programimizda ayriyeten yazilmis oldugumuz maddelerde biitiin terore
biz karsiyiz. Devlet teroriine de karsi da karsiyiz. Ciinki o otoriter ‘Jivkov rejimi,
bize karg1 teror uyguladi. Kimi kullands, orduyu kullands, polisi kullandi. Hani biz
vergi veriyoruz, o orduya ve o polise. Onu bize karg1 kullandi. Fakat biz o yiizden
bizim programimizda ayriyeten yazmugiz ki “Biz her tiirlii terore karsiyiz.” Biz terorist
degiliz. Biz ¢ok uluslu anlagmalara gére nasil Helsinki Komitesi 15 Agustos 1975’te
o zaman Tirkiye tarafindan Sileyman Demirel Helsinki'de imzalanryor nihai belge
30 maddelik. Iste o zaman biitiin maddelerini bilirdim. Ciinkii her aksam ben Hiir
Avrupa, BBC, Deutsche Welle dinlerdim. Bagka radyo dinlemezdim zaten. Hir
Avrupa Radyosu dogrular1 sdylerdi ve bunlara bakarak ayriyeten 35 iilke; 33 Avrupa,
Amerika ve Kanada. 35 hepsi ve buna imza atryor, Todor Jivkov ve mecliste de bunu
dondiikten sonra kabul ettiriyor. Fakat uygulamada higbirisini yerine getirmiyor. Biz
de halk olarak orada hepten Tiirk halki da o kadar cahil degildir. Tiirk halki da
Bulgaristan kendi haklarini aramasini bilir. Ayriyeten Bulgaristan’la Tiirkiye arasin-
da, ¢tinkii bizim garantor tilkemiz Tirkiye Cumhuriyeti Devleti. Bizim haklarimiz

yerine getirilsin diye. Ve ilgili anlagmalar onlar ayr1. Yani orada orgiitsel sekilde ne bir
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miicadele nasil bir miicadele yaptiysak her sey goz 6niinde bulundurup uluslararas:
ve Bulgaristan'in i¢ hukukunu da agmadan, tagkinlik yapmadan bariscil yolla haklari-
muz aradik orada. Bu da gok normal bir sey ve boyle farkli yerlerde Bulgaristan'da
Tiirk halkina hem cesaret veriyoruz. BBC’den olsun, Deutsche Welle’den olsun, Hiir
Avrupa’dan olsun cesaret veriyoruz hem de yonetebiliyoruz ki her sey bariscil yoldan
olsun. Hal4 bizim yanimiza gelenlere derdik bile “Yiiriiyiis falan olursa, ayakkabilari-
niz diirmiikleri bogalirsa egilmeyin. Egilip de ayakkabinizi yeniden giymeye galisir-
saniz belki tas alirsiniz diye sizi vururlar, 6ldiiriirler veya déverler.” diye. Incelikle
bunlari bile izah ederdik. Benim yanima Hiir Avrupa'dan, Deutsche Welle'den, diin-
ya basinindan duyup da gelenler yanima, gecede ben 3 program ¢ikarirdim. Yani bu
[...]. 3 program biitiin gece yaziyorum ve gelenlere bir grup geldi mi, bir program
veriyorum. Yazin diyorum kendinize ve kendiniz yazdigimz birisini herhangi bir yere
gomiin bunu. Ciinkii baskin yapar polis alir. Boyle bir zorlukla miicadele ettik orada.
Ama o giinlerde zaten bazen Ali Ormanli’'yla, Mustafa Omer’le, benim arabaya binip
de koylere terk ederdik. Ciinkii biz kendimize otokontrol yapamayiz. Ben kendime
oradan buraya kadar yasak dedikten sonra ben kendime kontrol yapar mryim, yap-
mam. Kim onu yapacak? Kim orada gorevliyse. Bulgaristan'mn gizli servisi veya polisi.
Biz 0 zaman miimkiin mertebe, ne kadar istersek bir yerlere kacip giderdik. Sabah
imza atryoruz muhtarlikta, aksamleyin imza. Iste bu esnada gidip [ ... ?]'ya, Vratsa'ya,
Plevne’ye kadar dedik héla bir giin dedik sov yapalim. BBC’ye, Deutsche Welle'ye,
Hiir Avrupa’ya. Aksamleyin gidiyoruz keyifle. Bu radyolar1 dinliyoruz. Obiiriisii
gunde gizli servis bizi sorguya cagirryor. O siirgiin oldugumuz koylerde ¢agirsin
onemli degil. Onemli olan miicadeleyi hi¢ noksansiz ve korkusuz yapmak. Boyle kal-
kip da ah of aglayip da hi¢bir fayda yapamazsin kendi milletine. Ancak ve ancak cesa-
ret olacak. Nasil Goktiirklerin bir lafi varmug: “Korkak Tirk, Tirk degildir!” Ondan
ben ders alarak. Benim anamin dedesi Istanbul'da 1875’te medrese egitimi veriyor.
Bizim kokenimiz Konya'dan ve geg gidiyor Bulgaristan’a ve anamin da milli duygula-
r1iste hafiz dedesinden Istanbul’da medreseyi bitirmis, ondan kaynakl: oluyor. O da
agiliyor bana Tirk milli duygusunu. Evet, Atatiirk’tin dedigi gibi bagka milletlere say-
gin olacak ama kendi milletini sevecen ve her hangi bir iilke olursa olsun kendi sana
verilmis haklardan asla vazgegmeyeceksin. Vazge¢mek, benimce ¢ok biiyiik asagilik-

tir yani. Verilmig haklarindan gasp ediyor, haklarin géz gore gore... “E ne yapalm be
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kader boyleymis.” Kader yok, yok kader. Kaderi kendin yaratacaksmn. Miicadeleyi
kendin vereceksin ve en sonunda da bu miicadelenin neticesini goreceksin. Bundan
dolay1 Bulgaristan'm, o zaman Jivkov'un etekleri tutusmus. Bir toplant:1 yapryorlar
Kazan sehrinde (Kotel). Ben Sliven sancagindanim. Bir de polis orada Bulgar adnla,
tegmen. Orada s6z konusu oluyor benimle ilgili. Diyorlar, “Bunu biz 6ldirmedik
ama bak bagimiza nasil ¢orap 6rdii. Ama simdi ge¢ kaldik artik 6ldiirmeye.” Bize
Bulgaristan, Bulgarlar tarafindan kurulmus Bagimsiz Insan Haklar1 Orgiitii o kadar
tehlike degil ama bu Demokratik Insan Haklar1 Koruma Ligi, temiz Tiirk rgiitii.
Hep tictimiizde Tirk’tiz ama hi¢ ayrim yapmadan madde vardi: 16 yagini doldurmus
Bulgaristan vatandagi, bizim programimzi ve tiziigiimiizii kabul eden herkes tiye
olabilir diye. Yani ayrimcilik yok. Bulgar da gelse tiye olayim ben, evet kabul edece-
giz. Fakat bizim yaptigimiz miicadeleye koydugumuz maddeleri kabul edecek ondan
sonra. Bunun digina ¢ikmak asla yok. Taviz hi¢ yapmadik. Boylelikle artik gordiler
ki biz iyi bir orgiitlii sekilde miicadele ediyoruz ve Pristoe tarafindan, Silistre tarafin-
dan aglik grevi bagladilar yapmaya. Stafeta [ndbetlese] olarak, iste beser giin, beser
gun. Ben de oraya katildim ayn1. Mayis ayimnin sanryorum ki on ikisinde 89'da ve iste
bunda aglik grevi, cagirdilar, geldiler. Muhtarlar sorusturma yapiyor. Evet dedim,
ben de aglik grevindeyim. Hepsini haber vererek kime haber veriyorum ben? Kim
gorevliyse Bulgaristan'da, Jivkov’a. Evet yazili sonra demesin ki benim haberim yok.
Ben gonderiyorum. Onu basina verecek, vermeyecek. Sonra basina kime génderiyo-
rum? Gazete Trud aymisinin kopyasini. Ona da génderiyorum. Basin verecek mi?
Vermez hicbir zaman i¢in. Ciinki her sey seye gore yapiyorlar, halktan sakliyorlar.
Bitiin mesele bu. O yiizden ¢etin bir miicadelede artik gordiiler ki bagaramayacak-
lar. Arkadaglarimizi, Mustafa Omer’i ve Ali Ormanli’y1 basta onlar1 altyorlar. Iste 8-9
Mayis’ta ve 16 Mayis’ta da beni iki arabayla geliyorlar sinir dig1 etmeye. Ug kisi ara-
baya bindirilip de sinur digi ediliyor beni Tiirkiye'ye, Mustafa Omer’i Tiirkiye’ye, Ali
Ormanlr'y1 Yugoslavya'ya. Ve bdylelikle bu Demokrasi Insan Haklar1 Koruma Ligi'ni
yani yok etmis oluyorlar. Ve bizde iste Bursa'da da yine bir miicadele yaptik. Bildirdik
boyle yaptilar soyle yaptilar falan diye. Ve sonunda da biz canli sahit olarak, Sayin
Mesut Yilmaz o zaman Disigleri Bakaniy idi, bizi Fransa'ya, Paris’e gonderdi berabe-
rinde. Insan haklarinda, orada biz BBC’ye, Amerikanin Sesi Radyosuna, Hiir

Avrupa’ya orada canli yayin ve réportaj yaptilar bizimle. Yani béylece iste Demokratik
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Insan Haklar1 Ligi de 6-7 ay, 8 ay falan bir faaliyet gosterdi fakat ¢ok etkili bir faaliyet

oldu bu. Beni dinlediginiz i¢in tesekkiir ederim hepinize. Sag olun, var olun.

Dog. Dr. Neriman Ersoy Hacisalihoglu: Tesekkiir ederim Sabri Bey.
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PROF. DR. ZEYNEP ZAFER: 1960'LARDAN
1989'A KADIN BiR MUCADELECI

Dokiim Raporu
Dokimii yapilan video: shorturl.at/ov458
Déokiimii yapan: Batuhan FICICI

Dokiim Tarihi: 10.08.2022

Dog. Dr. Neriman Ersoy Hacisalihoglu: Son konusmaci Prof. Dr. Zeynep Zafer.
Hem Ankara Universitesi 6gretim iiyesi ayni zamanda 84-89 dénemindeki siirecte
bir kadin miicadeleci, bir kadin kahraman olarak onu dinlemek istiyoruz. Buyurun
Zeynep Hocam.

Prof. Dr. Zeynep Zafer: Tegekkiir ederim Sayin Bagkan. Ben 6nce bu sozlerle
baglamak istiyorum. Genglere sesleniyorum. Cocuklar: olan Bulgaristan Tiirklerine

sesleniyorum: Cocuklarimizi iyi yetistirmeniz lazim. Yani korkarak degil, kim
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olduklariny, ne olduklarini. Ciinkii ancak bu sekilde yetistirirseniz yarin gereken mii-

cadeleyi verecekler. Yani kendi 6zel hayatinda, her alanda.

Benim biiyiik biiyitk dedem, 1800 sonlarina dogru ceteciler tarafindan 6ldiirtl-
miis, bir degirmeni var, soyulmak igin. Iki oglu da sonradan Nevrokop bolgesine
kagiyor. Birkag ay orada kaldiktan sonra evli olan déniiyor. Bir tanesi de orada evle-
nerek kaliyor. Sonra da o evli olan ve dénen, babaannemin babasi, 1914 yilinda gene
olduruldi. Ailesi ile birlikte Ege’ye kadar inip sonra geri dénerken kendi kdyiine de-
gil, benim su an doydugum koye Kornitsa’ya geliyor. Orada da camide bir oda var, bi-
liyorsunuz misafir odasinda, ¢ocuklariyla orada kaliyor. Fakat ag olduklari i¢in, kendi
topraklarini ¢alistirmak igin oraya gidiyor. Ekiyor bugday ve seyle atiyla ailesine go-
tirecek o bugday1. Ciinki kis geliyor. Bunu géren yakin bir Bulgar kéytinden gece
geliyor iki ti¢ Bulgar. O bugdayi aliyor. Kizi da o zaman disarida. O kizmus, “Yarmn
ben sizi s6ylerim.” diyor, seye, muhtarliga. Onlar geri doniiyor ve bigaklarla yatarken
onu 6ldiiriiyor. Kiz kaliyor tek bagina. Bir tane agaca tirmaniyor ve ertesi giin, sabah,
gidiyor ve kdye “Babam 6ldiirildi.” diyor. Bu sekilde ailesini bizim kéyde birakiyor.
Benim babaannem o zaman alt1 yaginda ve 1912 yilinda ‘Hristiyanlagtirma’ bagladi-
g1 zaman Pomaklarin tizerine, kendileri camide yasadiklari icin papazlar da camiye
geliyor ve halki oraya toplayip orada adlarini degistiriyor. Ben babaannemden hem
o zorunlu yolculuk yani Nevrikop’tan Ege’ye, sahile, sonra Selanik diistiikten sonra
yani verildikten sonra Yunanlilara, artik gemilerle Tiirkiye’ye gitme yolu kesiliyor
ve bu gé¢menler gene o kétii ve zor yolculukla geri doniiyorlar. Yani babaannem de
orada. Anneannem de 10 yasinda ayni1 seyi yastyor. Yani ben asla masal dinlemedim
kiigiikken. Ben prenslerin masallarini, sultanlarin masallarini dinlemedim. Ben bu

olaylarla buytdim.

Cok yakinda ben alt1 yagindaydim. [19]64’te isim degistirmesi tekrar baglad: ve
ben babaannemden duyduklarimi kendi géziimle gérdiim. Biitiin erkekler kis orta-
sinda kagmigt1 ve biz evlerimizde sadece kadin ve ¢ocuklar kalmigtik. Ben iki aile
arasinda, babaannemin ve anneannemin evleri arasinda, haber gétiirmek igin gidip
geliyordum. Karli sokaklar vardi. Ara sira topladiklar1 erkekleri muhtarliga dogru
gotirdiklerini, sapsar1 yiizleriyle, goriiyordum. Hepsini tanimiyordum ama ¢ok

korkung bir sey yasadim ve sonra bir kéytin kars1 cikmasiyla Bulgaristan HitkGimeti
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geri adim att1. Biitiin herkesin ad1 geri cevrilecegi [soylendi]. Insanlarin seker ve bé-
rek dagittiklarini hatirliyorum. Cocuklugumun en mutlu gini. Biz digardaydik ve
herkes bize tepsiler dolusu seyler dagitiyordu. Ciinkii bir bayram yasaniyordu, biz

isimlerimizi geri almistik.

Cok zaman ge¢medi 70’lerde tekrar bagladilar ve ben artik on dért, on beg yas-
larindayim. O zaman da bizim kéytimiziin insanlarimizi, erkekleri kéyden alip do-
viiyorlard: ve ¢ok kotii bir sekilde kéyiin ortasma birakiyorlard: gece. Bir giin ar-
tik biz erkekleri vermeyecegiz, birlikte miicadele edecegiz, dedik. Yaktik atesleri.
Kéytin merkezinde iki buguk ay kisin orada yattik. Beraber 6lecegiz ya da miica-
dele edecegiz. Okula gitmedik, ise gitmedik. Cok biiyiik bir protestoydu 70’lerde.
Bir gece geldiler, silahlarla bastilar. Ben de ¢ikmuistim evimden. Merkezde oturu-
yoruz. Kargimiza tanklar geliyor, sicak su fiskirtiliyor. Biz anlamiyoruz, birdenbire
“Hiseyin Kara Halil 6lduraldi, disti.” dendi. Benim dayimin adi... Ben gittim. Bir
insanin yattigini, kafasindan kan aktigini gordiim. Gittim, bagini tuttum ve dedim
ki “Day1 ne oldu?” Hicbir hareket gérmedim ama bizi Bulgarlar, sey askerler sardi.
Oradan kagmak zorundaydim ve ben kagtim, béyle biraktim. Fakat yarali oldugunu
sanryordum. Yani bir 6lii insan gérmemistim ki o zamana kadar. Bagka bir yere sigin-
dim. Benim halamin evinde, o anda iki kéy, iki yan kéy bize yardima gelmeseydi ok
kot seyler olacakti. 3 kisi 6ldirdiiler. Cok kisi yaraladilar. Yan kdyden de iki kisi 61-
dirdiiler. Bu sekilde ben ve sabaha karg1 polisten izin istedim evime gideyim. O kan
duruyordu, dayimin kanu... Gegtim, eve gittim. Birka¢ dakika gectikten sonra polisler
geldi ve dediler ki “Biraz bagaj toplayin, gidiyoruz.” Babam yok, sag olup olmadi-
gin1 bilmiyoruz. Sadece biz evde iki elti ve ¢ocuklar. Bizi topladilar, seye gotiirdi-
ler, merkeze. Merkezde ti¢ dért kamyon var. Cocuk ve kadinlarla dolu. Doldurdular
bizi ve ben eskiden, eskiden degil de bir tane partizanlarla ilgili bir 6ykii vardi. Bizi
kursuna dizeceklerini diisiiniiyordum. Nereye gotiirdiiklerini bilmiyordum. Ilk defa
hayatimda boyle bir sey gériiyorum. Bizi gara gotiirdiiler ve 34 aileyi o gece siirgiine
stirgiin ettiler. Cok kotii, onlar1 bir daha anlatmayacagim ama babam 10 giin sonra
geldi. Dayimin 6ldagiini séyledi. Cenazelerini vermediler. Onlarin mezarlar1 yok.
Hig kimse onlari bilmiyor nerede gomiildiginii. Ciinkii cenaze sirasinda halkin tek-
rar isyan edeceginden mi korkuyordu, neden korkuyordu bilmiyorum ama béyle bir

sey yaptilar. Ondan sonra, siirgiinden sonra bizi s6yle serbest biraktilar. “Serbestsiniz
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ama kendi koytiniize gidemezsiniz.” Ciinkii biz adlarimiz1 degistirmedik. $6yle, on-
lar pasaport getirdi niifus ctizdani, Bulgar adiyla. Biz kabul etmedik. Dedik ki “Biz
bu koyde niifus ciizdansiz yasayacagiz, kabul etmiyoruz.” Sonra affedildik, o Bulgar
kéydeki muhtar ve sekreter, bizim kimliklerimizi Tiirk adlarimizla ¢ikartmamiza izin
verdi. Bagka bir koye geldik ve boyle gide gide yani ben tiniversite 6grencisi oldum.
Benden biraz 6nce [bagka bir konugmaci] anlatti. 9 yilda ancak mezun oldu. Ben 80
yilinda tiniversite 6grencisi oldum. 92'de diplomamu alabildim, Tirkiye’ye geldikten
sonra. Benim biraz daha uzun, bir yil daha uzun siirdii benim 6grenciligim. Boyle

seyler yasadik.

[19]84-8S yili iste gene asimilasyon bagladiginda artik yle giizel bir tecriitbemiz
vard1 ki Giniversite 6grencisiyken de “Gel adin1 degistir yoksa okuyamayacaksin.” de-
diler. Onun igin de beni oradan uzaklastirdilar ve alt1 giin sonra babama da is kazas:
yaptirlp babami da 6ldiirdiiler. Sonra biliyorduk, dinliyorduk, Kircaali'den geliyor.
Tecriibemiz vardi. Ben de diyordum ki: “Geliyor, ona gore 6nlem alin. Adlarimiz1
degistirecekler” Komsum da diyordu ki: “Hayir, bizim arkamizda Tiirkiye var.
Kircaaliler, iste kanlar1 temiz degilmis, onlarda Pomaklik varmus.” Bu sekilde onlara
sey yapmuslardy, yani inandirmiglardi. Tabii geldiler gene bir kis, soguk bir kis giin,
gene kigin yapiyorlar bunu. Biz gene adlarimiz1 degistirmedik. Bir ay sonra geldi gag-
r1kigidi. Poliste sorgulandik. Bir terér olay1 oldugunda acaba biz mi yaptik diye gene
geldiler, sorguladilar. Fakat bir yerden ¢ikamiyorduk ve biz iki aileyiz ve akrabamin
ailesinin babasi da biiyiik. O Belene’ye gotiriildii. Biz kaldik, iki anne ve bes geng.
Iki ailenin, bir ailenin ii¢ gocugu, biz de iki kisiyiz kardesimle. Kaybedecegimiz ar-
tik bir sey yoktu. Cok sey kaybetmistik. Yakinlarimizi kaybetmistik. Bizim i¢in bu
sekilde hayat zaten 6nemli degildi. Nasil miicadele edecegiz, kdyden ¢ikamiyoruz.
Adlarimiz1 degistirmek zorundayiz. Nisan ayinda gittiler, biz Plevne’ye bagliydi yani
kayitlarimiz Plevne’de, almamustik oraya. Iki kisi gitti. Oradan degistirdi adlari, pasa-

portlarimizi getirdi.

“Biz miicadele edecegiz.” Miicadele..., ne yapacagiz? Yani elgiliklere girecegiz
ve orada gazetecilerin gelmesini isteyecegiz. Universite dgrencisiyiz hepimiz ve
Bulgaristan'da olan bitenleri anlatacagiz. Birinci planimiz buydu. Eger basaramaz-

sak Sofya'da, biz Romanya’ya kagarak Romanya'daki elgiliklere siginacagiz ve bunu
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yapacagiz. Sofya’ya gittik, giremedik. Ki ondan énce akrabalarimiz girmisti Ingiliz
El¢iligine ve biz alt1 kisi oldugumuz i¢in yapamadik. Gittik, Romanya'da sinir1 geg-
tik. Bitkreg'e ulastik. Biikres’te baglant1 kurduk Tirkiye Elgiligiyle. Gortsmek istedi-
gimizi ama kagak gittigimizi séylemedik. Oraya gidecektik. Fakat onlar bizi ele verdi.
“Saat 10’da gelin.” dediler. 10°da gittigimizde Rumenler bizi sey yapty, bir kisi ¢ikt1
digar1 ve el¢inin isi oldugunu, bizimle goriisemeyecegini soyledi. Bizi tutukladilar. 3
giin sonra Bulgaristan'a gonderdiler. ey baglad: iste mahkeme siireci ve biz alt1 geng
ti¢ kiz ve ti¢ erkek hapishanelere distiik. 2 yil ceza verdiler. Erkeklere 2 yil 4 ay ve

stirgiin verdiler.

Cezadan sonra, ben gimdi burada kahraman kadinlardan séz ediyorum. Biraz
hayatimdan soz ettim ama tabii ki biz Belene’yi biliyoruz. Peki var miydi miicadele
eden kadinlar? Ne yapti bu kadinlar o dénemde? Onlar karg1 ¢ikt1 m1? Bag kaldird
mu? Evet. Islimye’ye gittigimde bu konuda ¢ok miicadele eden kadinlarla tanigtim.
Gurur duydum onlarla. Ornegin, heniiz on sekiz yasini doldurmayan Kircaali'den
bir kiz, on yedi buguk yasinda Kircaali'deki protestolara katilmak i¢in insanlara gece
bildiri dagitiyor ve taninmamak igin de garsafla kapanmus. Ciinki korkuyor, kiigiik.
Annesi ve babasi bilmiyor. Hatta bazilar1 onlar1 gérmiis. Ondan sonra efsaneler an-
latiliyormus. Oysa arkadaslariyla beraber iste sey, daktiloda bunlar1 ¢ogaltarak gece
halka dagitiyordu ve bagka kimler vardi? Bir annemiz vardi. Hi¢ Bulgarca bilmiyor-
du. Torunu on yedi aylik, giinlik. Torununu 6ldirmiislerdi isim degistirirken. Bu
olay1 kimse bilmiyor. Benim bir réportajim var babasiyla bunun i¢in. Sanki polisi
yaralamiglar yani kendi suglarini aileye yiiklemek icin biiyiikleri yani dede ve ni-
neyi tutmuglard: ve her birine 18 y1l ceza vermislerdi. Haklar1 vard: goriismek igin
kar1 koca. Fakat o [Bulgarca] bilmiyordu. Kocasi geliyordu Sofyadan. Gidiyordu.
Birbirlerine bakiyorlard: ve kadin geldigi zaman agliyordu ¢iinkii konusamiyordu.
Diyordu ki “Siz goriismeye geldiniz. Nigin goriismiiyorsunuz?” Nasil goriisebilir ki?
Terctiman vermiyorlar. Zaten Bulgarca bilmiyor ve nasil bir isim vermislerdi biliyor
musunuz? Hristina, yani ‘Hristos’ [Hiristiyan anlamina gelen Isa'nin Bulgarca adi].
Nedir Bulgarcas:? Yani Isa gibi bir isim, kadin ismi. Yani tam nefret edilecek bir isim.
Bagka kimler vardi? Yablonova'dan, o kahraman koyiinden bir kadin. Yaganan o ¢
gun protesto sirasinda yazmis ve Kenan Evren'e ulagtirmak tizere bir mektup yazmus

fakat diin arkadagimiz Cumaziye Hanim bunu anlatmigti. Kendisi mektubu yazmus.

Taniklar Konusuyor
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Bir sekilde erkek kardesinin evine bagka bir sebeple arama yaptiktan sonra polisin
eline ge¢mis. Sadece bu mektup i¢in kendisi, kocasi, oglu ve erkek kardesi hapistey-
di ve stirekli baski uyguluyorlardi. Ya oglunun ya da kocasinin bunu yazdiginu itiraf
etmesi lazimdi. Nitekim kalmist: gelini kiictik bir ¢ocukla ve lisede bir kizi kalmusti.
Hig Bulgarca bilmiyordu, hamileydi ve hamileyken sorguya cekiyorlardi. Iskence
ediyorlardi. Oglunu orada dinyaya getirdi. Bulgaristan'da bir sey var, hapishanede
dogan gocuklar orada yagayamaz. Devletin bakmasi lazim. Yattig1 oda, odanin pence-
resi yani camu kirikt1. Kendisine kar geliyordu gece, oglunun 6lmesi iin. Ciinkii karst
ikt Gelin aldy, oglunu bakti. O ¢ikana kadar. Hapiste ne kadar vermislerdi? Dort

buguk y1l vermiglerdi. Surf bir mektup icin. Diigiinebiliyor musunuz?

Bir bagka bir kadin vardi. O anda hemsireydi. Todor Jivkov’a mektup yazmus: “Siz
diyorsunuz ki gonillii degisecek isimler ama hayr, goniilli degismedi. $oyle soyle
iskenceler ve seyler oldu.” Surf bu mektup i¢in iki buguk yil orada yatiyor. Benim
akrabam vardi. On dokuz yagindaydi. Bagka bir kiz vardi. Liseyi yeni bitirmisti. On
dokuz yagindaydi. Onlar da hapisteydi ve bagka geng kizlar vardi. Hepsi bu dava i¢in
orada, 6zgiirligiini kaybetmis ama hig timidini kesmemisti ve bu sekilde yani kahra-

man kadinlarimiz oldugunu ifade etmek istiyorum.

Bundan sonra siirgiine gittik. Ne gordiim siirgiinde, biliyor musunuz? Birincisi
stirgiinde de vardi gok ama, Bulgar bolgelerinde her koyde siirgiinde bulunan en az
bir Tiirk vard1 ve bizim bulundugumuz kéyde iki kisiydik. Yan kéyde iki kisi. Yani
en az bir kisi var. O kadar ¢ok insan vardir ki siirgiinde, gogunlukla erkek ama tabii
ki bazilarinin egleri de oraya, esine gelerek orada kaliyor. Biz geceleri goriisiiyorduk.
Ciinki ¢tkmak ve bagka yere gitme hakkina sahip degildik. Biz de tabii ki oraday-
ken miicadele etmemiz gerektigini diisindik. Ne yapacagiz, miicadele edecegiz...
Bulgarlar, muhalif Bulgarlar bir insan haklar1 koruma dernegi kurmus. Amaglari, ¢ig-
nenen haklar1 korumakti. Biz onlarla baglant1 kurduk ve dedik ki ilk basta, onlarla
eger miicadele edersek, birlikte miicadele edersek daha kolay hareket edecegimizi
disiindiik. Baglant1 kurduk. Onlar gercekten bizi ¢ok iyi kabul etti. Hiir Avrupa
Radyosu'nda Tiirk adlarimizla adlarimizi duyurduk, iiye olduk birden ve miicade-
lemize bagladilar. Fakat bizi oradan sey yapmak icin, uzaklagtirmak icin son bulun-

dugumuz kéye geri ¢agirdilar. Kliment yani Emberler koyiine gittik. Miicadelemize

Bolum 3
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devam ettik. Frangois Mitterand Bulgaristan'a gelmeden 6nce, yani bu insan haklar
koruma dernegi beni Tiirklerin temsilcisi olarak Mitterand’la goriismem igin belir-
lemislerdi. Fakat Frangois Mitterand Bulgaristana geldigi zaman biz tutuklanmugtik.
Bunu yapamadik. Miicadeleye bagladik bizim orada 6rgiitledigimiz insanlarla. Bizi
sinur digi ettiler 2 Subat’ta. 11 Subat’ta biz Viyana tizerinden Tiirkiye’ye geldik. Fakat
orada biraktigimiz insanlar yani bu insan haklar1 koruma derneginin Tiirk subesi
ondan sonra Mayis ayindaki yiriiytisi hazirladi. Kan dékildi. Kuzey Bulgaristan
“korkak” yani “Tiirklerin korkak olmadiklarr”, onlar da miicadele edebileceklerini
gosterdi, kanitladi ve bu sekilde biitiin Bulgaristan’a yayilan o Mays Protestolar1 bas-

latt1. Tesekkiir ederim dinlediginiz igin.

Dog. Dr. Neriman Ersoy Hacisalihoglu: Ben de tesekkiir ediyorum. Aslinda otu-
rumu 6zetlemek gerekirse, 6ncelikle Metin Bey terminolojiye dikkat gekti. Anilarda
da bizim gelecek nesillere, cocuklarimiza bu davayi, bu miicadeleyi aktarmamiz
gerektigi vurgulandi ve ben kendim nagizane belki de daha sonraki konferanslarda
Belene'de yatan Bulgaristan Tiirklerinin hepsinin tespitinin yapilmasi gerektigini di-
suntiyorum. Ciinkii evet bazi isimler var. Biz onlarin hepsini tanimiyoruz. Bunun

yapilmasim disinmemiz gerekiyor.

Taniklar Konusuyor
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GOCLER TERMINOLOJi VE 1984 YILI
iZLENIMLERI

Metin EDIRNELJ!

Giintiimiizde Bulgaristan'da, Rodoplarda yasayan bir arkadagim sormustu: Biz
Tiirk miytiz, soydas miy1z, muhacir miyiz? Tirkiye’den bakinca soydas, yasadigimiz
tilkede Tirk, Tiirkiyeye yerlestigimizde ise muhacir oluyoruz! Bu nasil bir bakis a¢1-
st ve nasil bir anlayig? Artik ne oldugumuza ve ne oldugunuza bir karar verin, bizim

de kafamizi karigtirmayin demisti ...

Aslinda ¢ok dogru bir soru ve yaklagim. Ciinkid insanlar kavramlarla, te-
rimlerle dugtnir. Eger olaylara bakista, yaklasimda dogru kavram ve terminoloji
kullanmazsamz yanlis bakis agisina, degerlendirmelere sahip olur, yanhs sonuglara
ulagirsiniz. Kisaca terminoloji ve kullanilan kavramlar, durusunuzu, olaya bakisimizi
ve ideolojinizi ortaya koyar. Maalesef bu konuda Tiirkiye'de kamu diplomasisi ye-
terli degil. Bundan dolayidir ki daha 6nce herhangi birinin, diigiinmeden, ne anla-

ma geldigini bilmeden, tartmadan, degerlendirmeden kullandig: bir kavram, basta

1 TRT Program Miidiirii (em.), e-mail: metin.edirneli@hotmail.com

Genel Degerlendirme
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toplum olmak tizere devlet kurumlar ve yoneticiler tarafindan bile ¢ok rahatlikla
kullanilmaktadir. Baz1 art niyetli kisilerin iirettigi ve 6zellikle OTEKILESTIRME
AMACIYLA kullandig1 kavramlar da olaya dahil olunca; gog, go¢men, Alamanc,
gurbetci, Yunan Tirki, Bulgar Tirki, Makedon veya Makedon Tirki; Bulgar
Yunan, Makedon gé¢meni 6rneklerinde oldugu tizere hem var olan kavramlarin ici
bosalmakta hem de ortalik gereksiz ve yanhs kavramlarla dolmaktadir. Ozellikle de
Avrupa Tirkiyesi olan Balkanlardan yasanan, 6lim ve siirgiinle birlikte anilan gég,
Gergek anlamindan uzaklagtirilmisti. GOC VE GOCMENLIK artik bazi kesim-
lerce salt STYASI ve EKONOMIK nedenlerle, ifade ettigi bu gergek anlamindan ¢1-
karilip ayr1 bir kimlik olarak gdsterilmeye caligilmakta. Ozellikle de emperyalizmin
elinde oyuncak olmus ve ona hizmet eden ve olaya ideolojik 6nyargiyla bakan bazi
siyasal Islamc1 ve siyasal Kiirtgii gruplar ile bu durumu kendi lehine firsata gevirme-
ye galisan ve kendini gégmen olarak niteleyen bazi ¢ikarci kisilerce ... Bunlar, nasil ve
ne sekilde olursa olsun, sadece ve sadece siyasal, sosyal ve ekonomik giicii ele gegir-
mek ve kontrol edebilmek ugruna Atatiirk-Balkanlar-Laiklik-Sekiilerizm ile Atatiirk-
Balkanlar-Milliyetcilik-Ttirk¢uliik denklemi tizerinden Balkanlardan, Kirim'dan ve
Kafkaslardan gelen insanlari yirittikleri digaridan gelme, sonradan Tiirk olma gibi
kiigiiltiicii, asagilayici ve ayristirici kavramlarla OTEKILESTIRMEye caligmakta.
Bu durumu firsat bilen ve “MACIRCILIKTAN” 6te bir séylemi olmayan bazi kisiler
de buna kars1 bir séylem gelistirerek OTEKILESTIRME degirmenine su tagimaya

devam etmektedirler.

Bu otekilestirme cabasini 6zellikle 90’larin ikinci yarisindan itibaren ¢ok daha
net gormek miimkiin. Ozellikle de son 15 y1l icinde yasanan segimler éncesinde...
Ornegin, 24 Haziran 2018 Genel Secimler éncesinde AKP Yalova Milletvekili aday:
Meliha Akyol bunu, “Bat1 Trakya'dan, oradan, buradan, kimisi dogudan gelen, ken-
disini ifade edemeyen EZIK INSANLAR” seklinde dile getirirken, en son, Sabah
Gazetesi yazar1 Melih Altinok, “Fahri Yunanli” tabiriyle olayin tistine tity dikmistir.
23 Haziran 2019'da gerceklestirilen Istanbul Belediye Bagkanlig1 segimlerini dnce-
sinde Sabah Gazetesi'ndeki 26 Mayis 2019 tarihli kose yazisinda hakareti bir adim
daha ileri gotirmiis ve oradan gelenleri, “Karadenizli muhafazakdr segmenin oyuna
gideyim derken eldeki fahri Yunanl se¢menlerinden olacak” soziiyle Yunanli olarak

etiketlemistir.

Genel Degerlendirme
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Otekilestirme sifat ve yontemleri salt bu iki kavramla sinurh degil tabii ki... Ayn
sekilde siirekli giindemde tutulan Bulgar Tiirki, Yunan Tirki, Makedon, Makedon
Turki, Misliman olarak sonradan Tirk olan, Beyaz Tiirk, disaridan gelme vb. de
stirekli gindemde tutulan s6éylemlerdir. Bu yaklagim ve s6ylem, kaybedilen toprak-
lardan siiriilen, gelmek zorunda kalan bazi insanlarda da bir tepki olugmasina yol
agmaktadir. Onlar da buna tepki olarak GOC ve GOCMENLIK ile 6zdeslestirdik-
leri modernlik, cagdashk, laiklik, ilericilik, milliyetgilik, kisaca ATATURKCULUK
kargit1 olma suglamas iizerinden bu insanlart OTEKILESTIRME yoluna gitmekte-
dir. Oysa ne Balkanlardan gelenler bagka bir cografyadan ne de Anadolu'da doganlar.
Aslinda hepsi ayni tilkenin insanlaridir. Biri Rumeli'den, Balkanlardan yani Avrupa

Tiirkiyesinden, biri de Anadolu'dan yani Asya Tirkiye'sinden...

Terminoloji konusuna isterseniz, sempozyumun adi olan Bulgaristan'dan
Zorunlu Go¢’tin 30. Yih ile baglayalim. Bu bakis acis1 bence iki yanlis1 birden iceri-
yor. Ilki zorunlu gdg, ikincisi ise 30. y1l... Zorunlu gd¢ kavramini sirast gelince ele
alacagim. Ancak burada yeri gelmisken 30. y1l kabuliine hemen deginecegim. Bunun
adi olsa olsa “Son Zorunlu G6¢’iin 30. Yili” olmaliydi. Ciinkii aksi, daha 6nce yasan-

mug benzeri acilarin reddinden bagka bir sey degildir.

Kavramlari degerlendirmeye ve iizerinde fikir yiiritmeye devam... Konu
Balkanlar olunca bakis agimizin dogru oturmasi igin 6ncelikle su soruya yamit bul-
mamuz gerekiyor: “Bizim yanitin1 aradigimiz soru Balkan Tiirklerinin Tarihi mi, yok-
sa Turklerin Balkan Tarihi mi?”

Pek gogunuz belki de buna ne gerek var, arada ne fark var ki, diye diistiniiyor
olabilirsiniz. Dedik ya terminoloji, bir noktadan sonra diigiinmenizi etkiler ve onu
yonlendirir. Bu konudaki farka gelince... Konuyu Balkan Tirklerinin Tarihi olarak
ele alindiginda farkinda olunmadan ayr1 bir kimlik olusturuluyor. Oradakiler artik
soydaginiz yani sizden ama ayn1 zamanda farkli olan digeri, 6teki oluyor. Konuya bu
agidan baktiginizda ge¢miste Sofya’nin gergeklestirdigi asimilasyonu haklhilagtirmak,
mesrulagtirmak igin kullandig tez olan, Bulgaristan Tirklerinin Tiirkiye Tiirkleri ile
bir baglantis1 yoktur, onlar Kuzeyden gelen Tiirklerdir fikrine destek vermis olur-
sunuz. Ayrica boyle bir yaklagimla Balkan cografyasinda yasayan Tiirklerin tarihini,

Osmanli Imparatorlugu’ndan bagimsizlik kazanan iilkelerin tarihiyle yani 19. yiizyil

serlendirme
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ve sonrast ile sinirli tutmus olursunuz. Oysa Tiirklerin Balkan tarihi Iskitleri de saya-
cak olursak binlerce y1l 8ncesine gider. Salt Osmanli Imparatorlugu ile sinurl tutulsa
bile giiniimiizden en az 7 asir 6ncesine gider. Yine boyle bir kabul, ister Anadolu’da
olsun ister Balkanlarda olsun iki cografyada yasayan Tirkler arasinda butiunlaga,
birligi kisaca tek bir ulusun tiyesi olmay1 reddetmeyi ifade eder. Aslinda sorun gii-
niimiizde bunun ¢ok daha 6tesinde ve ¢ok daha biyiik. Birakin Tirklerin Balkan
Tarihini, artik Balkan Tiirklerinin Tarihinden bile bahsetmek zor. Simdi var olan tek

gercek, Bulgaristan, Makedonya, Kosova, Makedonya, Romanya vb. Tiirklik...

Kavramlari tartismaya devam etmeden once bir konuya agiklik getir-
mekte fayda var. Bilinmesi gerekir ki son 2 asirdir ister Kafkasya ve Kirim, isterse
Balkanlar yani kaybedilen vatan Avrupa Tiirkiye’si olsun yasanan insan hareketle-
rinin hemen hemen hig biri go¢ degildir. Yasananlar, antlasmaya bagh baz1 gogleri
cikarirsak, ETNIK ACIDAN TURDES ULUS yaratmak amactyla yapilan ETNIK
ARINDIRMAdir. BASKI, ZULUM, KATLIAM, OLUM ve SURGUNLER de de-
gisik ddnemlerde bunun araglari olarak ortaya ¢ikan uygulamalardir. Ozetle yasanan
tenkil yoluyla etnik arindirmanin ta kendisidir. Ancak, héil béyle olmakla birlikte,
son yillarda GOC kavramina yiiklenen anlam degisti. Hele hele 1989 ve sonrasinda
Bulgaristan'dan yasanan son siirgiinden sonra gog ve gogmen kavramlari, bazi ke-
simlerin art niyetli ve bilingli ¢arpitma ¢abasinin sonucu olarak anlam kaymasina
ugradi. Gog, kaybedilen eski vatandan Avrupa Tiirkiye’sinden yasanan bir insanhk
sorunu, trajedisi olmaktan ¢ok bagka bir tilkeden meydana gelen ve daha huzurlu
ve giizel olan Tiirkiye'de yasamak isteyen insanlarin tercihi olarak ortaya ¢ikan sos-
yolojik ve ekonomik bir olgu olarak gésterilmeye calisildi. Gelenlerin de bir Ingiliz,
bir Alman, bir Rus ve benzerlerinden herhangi bir farki yoktu. Kisaca go¢ ve gog-
men kavramlari, i¢i bosaltilip yasanilan bir insanlik trajedisinden sosyal ve ekono-
mik bir tercihe, turistik bir merak konusuna indirgendi. Oysa 19. yiizy1l boyunca
ve 20. yiizyihn ilk ¢eyreginde Balkan cografyasindan yasanan ve adina muhacir ve
mubhacirlik yani go¢ ve gégmenlik dedigimiz olayla anlatilmak istenen yiiz binler-
ce, milyonlarca insanin yagadig katliam, 6lim ve siirgiindi. Ulu 6nder Atatirk’in
de belirttigi iizere “MUHACIR DIYE KUCUMSENENLER, TARIHIN YAZDIGI
SAVASLARDAEN GERIYEKALANLARYANI‘DUSMANLASONUNAKADAR
DOVUSENLER, CEKILEN ORDUNUN RICAT HATLARINI SAGLAMAK

Genel Degerlendirme
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iCIN KENDILERINI FEDA EDENLER VE DUSMAN KARSISINDA KACMAK,
CEKILMEK NEDIR BILMEYENLERDIiR. MUHACIRLER KAYBEDILMIi$
TOPRAKLARIN AZIZ HATIRALARIDIR.” Hil boyle olunca da Kafkasyadan,
Kirim'dan hele hele Balkanlardan gelmis bulunan hig kimse Tiirkiye'de; Bir bagkasi
ya da kiraci, Oteki veya siginty, bir Alman, Fransiz, Ingiliz, Rus vb. bazilarinin anladi-
g1 sekilde go¢men ise hi¢ degildir. Bazilar1 kabul etse de etmese de onlar, burada ev
sahibi ve efendidir. Ciinkii onlar bagka bir iilkeden degil; kaybedilmis Rumeli'den,

Balkanlardan yani Avrupa Tiirkiye'sinden gelen insanlarimizdur.

Sahi ister 93 Harbi'nde ister Balkan Savagi'nda olsun, Balkanlar: terk etmek zo-
runda birakilan insanlar bagka bir tilkeden mi yoksa Batililarin Avrupa Turkiye’si
olarak adlandirdigi Osmanli Devleti'nin Balkan topraklarindan mu siirilmiislerdi?
Sahi, giiniimiizde, Edirne’ye yaklagik 40 kilometre mesafedeki Cisri Mustapasa'dan
yani Svilengrad’dan, 20 kilometre 6tedeki Kum Ciftliginden yani Orestiada'dan
gelen mi yoksa 2000 kilometre mesafedeki Hakkari'den, Ardahan’'dan, Artvin'den,
Erzurumdan gelen mi muhacir olmaktadir? Ayni sekilde, Istanbul’a, Bursa'ya,
Edirne’ye, Izmit’e, Sakarya’ya 500 ila 1500 kilometre uzaklikta bulunan Kircaali'den,
Ruscuk’tan, Uskiip'ten, Prizren'den, Saraybosna'dan, Kostence'den gelen mi yoksa
yaklagik 1000-1800 kilometre mesafede bulunan Erzincan, Trabzon'dan, Mardin,
Bingél'den gelen mi muhacir, yani gd¢men, bir baska deyisle OTEKI olmaktadir?
Bir de kim daha fazla Istanbul, Bursa, Edirne, Izmit ve Sakarya'dir? Sahi Mustafa
Kemal Atatiirk 6nderligindeki Tirk Kurtulug Savagi bagarili olmasaydi, o zaman kim
gogmen veya siirgiin, kim yerli olacakt1i? O zaman emperyalizmin ¢izdigi ve sadece
Karadeniz’e agilan o kii¢iik cografya digindan gelen herkes g¢men mi olacakt:? Yani
giintimiizde Tirkiye sinirlari iginde yasayan 85 milyonun 65-70 milyonu gogmen,
geri kalani yerli mi olacakti? O nedenle, tiim illerimizde go¢men ya da gé¢men ol-
mayanlar degil, Avrupa Tirkiye’si ile Anadolu Tirkiye'sinin degisik bolgelerinden
sirgiin ve goglerle buraya gelmis bulunan Silistreli, Kircaalili, Erzurumlu, Rizeli,
Uskiiplii, Trabzonlu, Diyarbakirli, Saraybosnaly, Prizrenli, Késtenceli, Nevsehirli vb.
insanlar bulunmaktadir. Gerisi mi? Gerisi sadece teferruattir. Ctinkii bundan sonrasi
go¢ ya da yerli ayirimi degil, kentli olan ile olmayan; modern ve ¢agdas olan ile olma-

yan kisaca kasabali ile kasabali olmayan ayrimidir.
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Konuyu agmaya ve kavramlar: tartijmaya devam... Evet, giinimiiziin ve etkinli-
gimizin en 6nemli ve biyilii sozciikleri sik sik giindeme gelen ve dilimize dolanan
GOC, GOCMENLIK ve SOYDAS sozciikleridir. Baglangicinda bu kavramlara yiik-
lenen anlam, bir kez daha 6zellikle vurgulamak isterim ki, katliam, 6liim ve siirgiindi.
Kisaca anlatilmak istenen yasanilan insanlik trajedisiydi. Oyle olmasaydi, goc, ifade
ettigi anlamda oldugu tizere, hem icerik hem de zaman agisindan sinirh olurdu. Evet,
meydana gelen siradan bir gog olay1 olsaydi olay, yasanilan yerin terk edilmesiyle
baslay1p bir yere yerlesmeyle, diizenin kurulmastyla son bulan kisa siireli ve donem-
sel stkintil1 bir siireg igin kullanilir olurdu. Hele hele ise girip bir de ev yaptirilip igi-
ne yerlesilince, halk deyimiyle macirlik (muhacirlik), tam anlamuyla bitmis olurdu.
Ancak yaklagik 2 asir 6nce yasananlar bile hala gog ve go¢menlik kavramlari ile ifade
ediliyorsa bu da gosteriyor ki, Balkanlarda son 2 asir boyunca yasananlar, bildigimiz
siradan bir go¢ ve go¢menlik olay: degildir. Ciinkii ister Sirp ister Yunan isyaninda
veya ister 93 Harbi ve Balkan Savaglarr'nda olsun yasanan, katliamdan kurtulan in-
sanlarin kagip giivenli topraklara ulagarak hayatta kalma miicadelesidir. Bundan do-
lay1 olsa gerek, bazi olaylarin tizerinden neredeyse 2 asir gegmesine ragmen, bugiin
bile bu ac1y1 yasayan insanlar ile onlarin ¢ocuklarinin hala go¢ ve gogmenlikle 6zdes
tutulmasinin ve 6yle anilmasinin nedeni, yasadiklar1 ve go¢ olarak adlandirilan ola-

yn gergekte etnik arindirmaya dayali katliam ve siirgiin olmasidir.

TDK sozliigiine gore gog; “siyasal, toplumsal ya da ekonomik nedenlerle bireyle-
rin ya da topluluklarin bulunduklari, oturduklar: yerlesim yerini birakarak bagka bir
yerlesim yerine ya da bagka bir iilkeye gitme eylemi”dir. Gorildigii gibi burada gogle
anlatilmak istenen, kisinin ya da kisilerin siyasi iktidarlarin ya da 6zellikle devletlerin
bilingli uygulamalar; katliamlar, siirgiin etmeler diginda degisik nedenlerle kendi
iradeleriyle yasadiklar1 bir siire¢ olmasi durumudur. Olaya bu baglamda baktigimiz-
da Balkanlardan son iki asirdir yaganan insan hareketlerinin hangisi gogtiir ve kim
gogmendir? Artik farkli ve elestirel diigiinmenin, ezber bozmanin zamani gelmedi
mi? Ancak bunu yaparken sunu da unutmamakta yarar var... Farkli bakmak, ezber
bozmak révans ve intikam alma duygusu ve amaciyla degil dogrular: ortaya koyup

daha yasanilas: bir Balkanlar olusturmak i¢in olmali.

Burada simdi yeri gelmisken SURGUN, SOYDAS ile ZORUNLU GOC
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kavramlarini ele alalim. Giiniimiizde zorunlu gog, siirgiin kavramina karsilik olarak
kullanilmakta. Oysa bu, bireyin istegi disinda yasadig1 gocii anlatmak i¢in kullanil-
masi gereken bir kavram. Evet, bir boyutuyla siirgiinii ifade ediyor ancak tam kargili-
g1 olmuyor. “Zorunlu gé¢™’te eylem var ancak eylemin nedeni ve /veya gerekgesi yok.
Zorunlu go¢iin nedeni siyasi olmayabilir. Kisi veya kisiler ekonomik, sosyal, kiiltiirel
nedenler, doga olaylar1 vb. nedenlerle de gé¢ etmek zorunda kalmis olabilirler. Diger
bir boyut da zorunlu gog ile akla gelen yine gog oluyor. Oysa, “birini, ceza olarak,
bulundugu yerden bir bagka yere siirme” olarak tanimlanan siirgiin kavraminda eyle-
min iki yonii bulunmaktadir: SUREN VE SURULEN. Bundan dolay1 da kaybedilen
vatan topraklarindan; Balkanlardan, Kirim'dan, Kafkasya'dan yasanan insan hareket-
lerini ZORUNLU GOC olarak degil SURGUN olarak tanimlamak ¢ok daha dogru

olacaktir.

Soydags kavramina gelince... Tirk Dil Kurumu sozligiinde soydas, “Soylart bir
olan bireylerden her biri.” olarak tanimlamaktadir. Ancak soydas kavrami daha gok
ayn1 kdkenden gelen fakat zamanla Kazak, Kirgiz, Ozbek vb. gibi farkl bir kiiltiirel
gelisme yasayan, kimlik veya ad kazanan halklar, uluslar igin kullanilmas: ¢ok daha
dogru olacaktir. Bu baglamda baktigimizda Balkanlarda yasayan Tirkler i¢in “soy-
das” demek pek dogru olmamaktadir. Soydas bendensin, bizdensin ama biraz farkli-
sin, digerisin, 6tekisin demekten bagka bir sey degildir. Ctinkii bunun, Erzurumlu ile
Izmirlinin, Rizeli ile Aydinlinin, Mardinli ile Manisalinin vb. birbirine soydas deme-
sinden bir farki bulunmamaktadir. Sonug olarak soydag kavrami da bir nevi 6tekiles-
tirmedir... Kisaca AVRUPA Tirkiye’si ile ASYA Tiirkiye’sinden ayni vatanin iki insa-
nin birbirine soydas demesi ne kadar dogrudur? Sahi, son 60-70 yil iginde Avrupa’ya
giden ve orada ¢alisan, yasayan Tirkler de soydag m1 oluyor? O nedenle yapilmas:
gereken iyi bir tarih bilgisine ve bilincine sahip olmak ve en azindan ge¢miste aymi
tilkenin vatandaglari oldugumuzun farkina varmaktir. Daha da 6nemlisi ayr tilkeler-

de olsak bile ayn1 ulusun ferdi oldugumuzun bilincinde olmaktir.

Kavramlar ve yaklagimlar tizerinde durmaya devam... Burada yeri gelmisken bir
konuya daha agiklik getirmeye ¢alisalim. Aslinda her biri birer siirgiin olan go¢ de-
digimiz insanlik trajedisinin, herhangi bir ideoloji ya da lider ile bir ilgisi bulunma-

maktadir. O nedenle yasanan tiim siirgiinleri, Jivkov, Stalin, komiinizm gibi soguk
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savagin araglari ile agiklamaya galismak konuyu yanhs degerlendirmekten bagka bir
sey degildir. Bu yolla olaya sadece soguk savasin ideolojik penceresinden bakmis ve
aslinda diger yoniiyle de o iilkeleri, gegmiste yaptiklar1 katliam, etnik arindirma ve
surgtinlerle ilgili suglardan arindirmug, aklamis oluruz. Son 2-3 asirdir stirgiin edilen
insanlarimizi unutmak veya onlarin yasadig: trajedileri yok saymak da isin cabasi.
O zaman insana sorarlar, Stalin, Jivkov ile Komtinist Parti iktidarlar1 6ncesinde; or-
negin, 19. yiizy1l boyunca Kirim'da, Kafkaslarda hele hele Balkanlarda Tiirklere ve
diger Miisliiman halklara y6nelik yasanan saldir, katliam, etnik arindirma ve siirgiin-
leri kim yapti1? Artik konuyu soguk savagin argiimanlari, sdylemleri ve ig politikada
malzeme olarak kullanma anlayig1 ve aligkanhgindan vazgegmeli ve ulusal bir bakis
agistyla degerlendirmeliyiz. Ciinki ister Balkanlarda, ister Kirim ve Kafkaslarda ol-
sun Tirklerin ve diger Miisliman topluluklarin yasadiklar1 acilarin, katliamlarin,
strgiinlerin krallik, cumhuriyet yonetimleri; fagist veya komiinist parti iktidar1 do-
nemleriyle bir ilgisi bulunmamaktadir. Konu o ilkeler agisindan siyasi degil, ulusal
bir meseledir. Dolayisiyla rejim ne olursa olsun Misliimanlara yonelik asimilasyon
ve siirgiin politikalarinda herhangi bir degisiklik olmamugtir. Hangi rejim, hangi ik-
tidar gelirse gelsin yasanilan hep ayni olmustur: Baski, asimilasyon, katliam, etnik
arindirma ve siirgiin ... Bulgaristan'da 1984 ve 89 arasinda yasanan ve yine 1989’un
ilk yarisinda smir disi etmeyle baglayan insanlik trajedisinin adi da Bulgaristan
Parlamentosu’nun 11 Ocak 2012'de kabul ettigi tizere etnik arindirma ve siirgiinden

bagka bir sey degildir.

Sonug olarak, iini gercek anlamryla doldurabileceksek GOC ve GOCMEN kav-
ramlarini kullanmaya devam edelim. Yok, dolduramayacaksak ve asil anlamindan
uzaklagtiracaksak o zaman yagananlar1 anlatmak i¢in en uygun kavram SURGUN

olmaktadir.

Y1l 1984, aylardan Agustos. Vakit gece yarisi. Yer Mestanh. Defalarca calinan ama
bir tiirlii agilmayan kapi. 10-15 dakika kadar gegtikten sonra aralanan kapidan sas-
kun, iirkek ve korkulu ifadeyle bakan iki géz. Ardindan insani tedirgin, gecenin o saa-
tinde geldigine pisman eden bir 6ziir: “Ya, aylardan beri isim degisikligi dedikodusu
var, gecenin bu vaktinde onun i¢in mi geldiler diye korktugumuz, ne yapacagimizi

sagirdigimiz igin geg agtik.”
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Isim degisikligi konusunu ile ilk kez bu gekilde duydum. Fakat bana o an i¢in ¢ok
sagma ve anlamsiz gelmisti. Ciinkii demokrasi ve insan haklarinin bu kadar gelistigi,
kitle iletisim araglarinin dinyay: kiigiik bir kéye donistirdigii bir asamada isim de-
gisikligini disiinmek hem insani hem de siyasi agidan delilikten bagka bir sey degil-
di. Aslinda bagka ipuglar1 da, 6rnegin, emniyette kayit yapilirken fotograf ¢ekmemin
yasak olan yerlerin tek tek bildirilmesi, yanimda tercimanlik yapan akrabamin adin-
dan hareketle, bakin, kuzeninizin ismi Tiirkge, isim degisikligi olacak soylentisi iftira-
dan bagka bir sey degil s6zleri, sehir disina ¢ikilirken haber vermem gerektigi konusu
aslinda bir seylerin ¢ok ciddi olarak giindemde oldugunun bir gostergesiymis. Ancak
dedigim gibi 20. yiizyilin son ¢eyreginde, birakin isim degisikligini hayata gecirmeyi,
bunu diisiinmek bile sagmaydi. Hele hele sosyalist bir iilkede... Ustelik bu ¢agda
bunu diisiinmek gayriinsani oldugu kadar siyasi agidan da dogru bir karar olmazdi.
O nedenle béyle bir durumu olasilik olarak bile aklima getirmedim. Emniyetteki bu
hassasiyeti de pasaportumda meslegimin gazeteci olarak yazmasina bagladim. Aym
sekilde pek ok yerdeki insanlar da isim degisikligi konusunu ciddiye almamus olacak
ki birbirlerine Bulgar isimleri takarak durumla alay etmeye, dalga gegmeye calistyor-

lards. Belki de farkinda olmadan bu isimlere aligiyorlardu.

Simdi tarihte kisa bir yolculuga ¢ikalim... 1960’larla birlikte Pomaklarin isimle-
rinin yeniden degistirilmeye baglanmasi, 1970’lerin basinda Tiirkgenin egitimden
tamamen kaldirilmasi, Tiirklerde, Sofya’nin art niyet tasidig1 konusunda siiphe olus-
masina ve var olan tedirginligin yeniden daha canli olarak ortaya ¢ikmasina yol agar.
Ancak Bulgaristan, dis borglanmaya dayali da olsa 6zellikle 1970’lerin ortasindan iti-
baren izledigi ekonomik politikalarla gorece refah toplumu yaratarak bu tedirginligi
azaltmaya galigir. TKZS nin varligina ragmen tarimda uzun zamandir izlenen smirli
6zel miilkiyetle hem gida sorununun ¢éziimiinde etkili olunmus hem de aymi za-
manda egitim ve saghk hizmetlerinin bedava olusu, kiiltiir ve sanatin desteklenmesi,
kéykent projesi ile merkez koylerde konfeksiyon atolyelerinin, sosyal tesislerin ve
alanlarin olusturulmasiyla igsizligin ortadan kalkmasina ve buna bagh olarak da re-
fahin artmas ile toplumda huzur ve rahatlamaya yol agilmistir. Kisaca Sofya bir ta-
raftan sosyal ve kiiltiirel haklar1 geri alirken, diger taraftan yagam standardini bilingli
bir sekilde yiikselterek toplumu tepkisizlestirmeye ¢aligir. Nesnel ve 6znel kogullarin

olgunlastigina inandig1 bir noktada da son hamleyi yapar. Kitle iletisim araglarinin
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dakatkisiyla ve etkili propaganda yontemleriyle asimilasyon siirecini hizlandirir. Son

darbeyi de 1984 yilinin aralik ayinda vurur. Peki, ama neden?

Aslinda olay net ve basittir. Tiirk niifusunun ulagtig: sayisal deger ve niifus artig hizi
Sofya’y1 korkutacak boyuttadir. Yaganan demografik korkudan bagka bir sey degil-
dir. Konuyla ilgili olarak Bulgar Bilim Kadini Antonina Jelyazkovanin yorumu su
sekildedir:

Teorim sundan ibaret. Balkanlarda demografik korku diye adlandirilabilen bir korku
var. Bu korku en giicli, en islevsel ve en etkili korku. Komsundan korkuyorsun,
ciinkil o bityiik ve niifusu ¢ok. Kendi iilkendeki azinliklardan korkun var, ¢iinkii onla-
rin sayilari ok ve sayilari abuk artiyor, onlarda demografik patlama var. Ustelik co-
gunlukta olan senin halkin sayica azaliyor. Ciinkii dogum orani diisiik ... Balkanlarin
her yerinde bu béyle... Iste Bulgaristan'daki Yeniden Dogus siirecinin temelinde,
Tirklerin isim degistirme kampanyasinda, 1989 yilinda onlarin iilkeden zorla kovul-

malar1 temelinde hep bu demografik korku yatryordu.?

Evet Antonina Jelyazkovamin da dedigi gibi asil korku, Tirklerin nifusunun
artmasi, Bulgaristanin kabul edemeyecegi sayiya ulagmasidir. 1968 yili istatistik
verilerine gére Bulgaristan'da dogan 80 bin ¢ocuktan yalnizca 25 bini Bulgar. Yine
bir bagka 6rnek, 400 hanelik koyiin 250 hanesi Bulgar, 150 hanesi Tirk’tiir. Ancak
okulda 6grenci sayisina bakildiginda 300’tiniin Tiirk, 150’sinin Bulgar oldugu gérii-
liir.> Bunun Bulgaristan yoneticileri tarafindan algilanisi ise ¢oziimlenmesi gereken
biiyiik bir tehdit oldugudur. O kadar ki 1969a gelindiginde Bulgaristan'da Tiirk nii-
fusunun 1 milyonu astigr gorulmistiir. Mislimanlarin toplam sayisi ise 1 milyon
500 bine ulagmustir. Bulgaristan gelismelerden huzursuzdur. Cunki Tirklerin ve
Misliimanlarin sayis1 demografik dengeyi tehdit edecek kadar artmugtir. En azindan
konunun Sofya tarafindan algilanisi bu sekildedir. Ustelik Bulgarlarda dogurganlik
dusiiktiir ve niifus artis1 eksi yondedir. Miisliimanlarda ise tam tersi. Tim bu gelis-
meler sonucunda Bulgaristan sorunu gog yoluyla ¢ézmeye ¢alisir. Tiirkiye de kah-

venin kopiigiini alip atesi killlendirmek istediginden iki tilke arasinda 1968 yilinda

2 Prof. Dr. Antonina Jelyazkova, Balkanlar ve Gog, TRT, Yapim Yonetim Metin Edirneli 2004, Bolim 14.

3 Bilal Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, (Istanbul: Bilgi Yayinlari, 1986), 344.

Genel Degerlendirme



SURGUN VE HAFIZA 491 W

go¢ anlagmasi imzalanir. Bu anlagma uyarinca 1968-78 yillar1 arasinda 130 bin kisi
Tiirkiye'ye gog eder. Fakat buna ragmen 1980’lerin baginda Tiirklerin sayisi hala
Sofya i¢in tehdit olarak kabul edilecek boyuttadir. Cinkii yiiksek dogum orani ne-
deniyle gidenlerin yerini hizla yenileri almaktadir. Jivkov, 24 Ekim 1985'de konuyla
ilgili olarak Sofya'da sunlar1 soylemektedir: “Bulgaristan'da Tiirklere gelince, bunla-

rin sayist 800 bin. 2000 yilina kadar 1 milyona ¢ikar. Artis oranlari ¢ok yiiksek.™

Konunun uzman kisilere gére Tiirklerin sayisi, aslinda s6ylenenden ¢ok daha
fazladir. Yaklagik S00 bin kisinin terk edip gitmek zorunda kalmasindan sonra bile
Bulgaristan'da hél4 yaklagik 800 bin Tiirk’in yastyor olmasi bu iddialar1 dogrular
niteliktedir. Bazi iddialara gore, 1984 6ncesinde Miislimanlarin toplam sayisi nere-
deyse 3 milyona dayanmustir. Belki de Bulgaristan’in asil korkusu, diinya siyasetinde
ortaya ¢tkan ve yeni bir diinyanin kurulusunun habercisi olan gelismelerdi. Ozellikle
Afganistan'in SSCB tarafindan isgali, Iran Islam Devrimi, Polonya'da Solidarnos
Hareketi, yeni diinyanin kurulmakta oldugunun ayak sesleriydi. Ozellikle Polonya ve
Macaristan’daki 6zgiirlesmeci siyasi miicadeleler ile 1982'de SSCB lideri Brejnev’in
1983’de de yerine gelen Andropov’un da bir yil sonra 6liimii ve yerine Cernenko’nun
gecisi, Dogu Avrupa'da bazi seylerin iyi gitmediginin, kisaca degisimin yakin ve ke-
sin oldugunun net habercisiydi. Bu ise Bulgaristan'da da ayni gelismelerin yasanmas:
demekti. Gelismeleri yakindan izleyen Jivkov, iilkenin gelecegi i¢in sorun ve tehdit
olarak gordugii Tiirk azinliktan sorunundan kurtulmak igin zaman gegirmeden hare-
kete gecer. Ciinkii 6zgiirlitk¢ii gogulcu bir parlamenter sistemde, Miisliimanlarin ve
Tirklerin parlamentoda biiyiik bir giig olarak tarih sahnesine ¢ikmasi kaginilmaz bir
sonugctur. Boyle bir gelisme ise devlet yonetiminin ve kamusal yasamin her alaninda
biyiik degisikliklerin ortaya ¢gtkmasi demekti. O zaman yapilmasi gereken bilimsel-
lik ad1 altinda sagma ve aptalca uydurma ve gerekgelerle Tiirklerden kurtulmaktur.
Todor Jivkov konuyla ilgili olarak 18 Ocak 1985'de Sofya'da sunlar1 s6ylemektedir:

Yoldaglar, birka¢ s6z soylememe miisaade ediniz. Hepimiz biliyoruz ki,
Bulgaristan'da etnik grup olarak gecen sozim ona Bulgaristan Tiirklerinin,
Tiirkiye'yle hicbir veya neredeyse hi¢bir ortak yani yoktur. $6yle ki, bunlar Tirk et-

nik grubunun bir parcasi degil, 500 yillik Tiirk egemenligi zamaninda asimile edilen

4 Hiiseyin Mevsim, Muzaffer Kutlay (ed.), Tarihe Not Diismek: 1989 Gégii Giris, (Ankara: USAK, 2013), 15.

~
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Bulgarlardir. Bu, tarihsel olarak kanitlanmugtir.s

Kim, neyi, ne zaman ve nasil kanitladi, bilinmez. Bilinen bir gey varsa o da,
Bulgaristan'in Tiirklerden kurtulmak konusunda kararli oldugu ve bunun igin zaman
gegirmeden harekete gectigidir. 24 Aralik 1984'de sistematik olarak asil adi “Yeniden

Dogus” olan “Soya Déniis” uygulamasina yani asimilasyona baglanur.

Gergeklerin séylenmesi acilarin yeniden desilmesi demek degildir. Savagi
veya nefreti koriiklemek hig degildir. Tam tersine Bulgar Bilim Kadini Antonina
Jelyazkova'nin da belirttigi gibi gercekleri 6rtmek yerine, tim ¢iplakligiyla dogru bir
sekilde yeni nesillere 6gretmek, benzer trajedilerin bir daha yaganmasinin 6niine
gegmek demektir. Kisaca, gergek, dostlugun ve barisin teminatidir. Bundan sonra
yapilmasi gereken tiim Balkan uluslarinin ve devletlerinin gercek ve kalic1 bir Balkan
Baris1 i¢in ciddi adimlar atmalaridir. Ciinkii son 2 asirdir yasananlar da gostermistir
ki, azinlik sorununu ¢6zme konusunda su ana kadar izlenen yontemler sorunu ¢oz-
mek bir yana kangren héle getirmistir. Dahasi tilkeler tiim enerjilerini ve kaynakla-
rinu kalkinma ve yatirim yerine bu sorunu ¢6zmek igin harcadiklarindan; 6nceligi
guvenlige ve dogal olarak silahlanmaya ayirdiklarindan Avrupanin en geri bolgesi
olarak kalmuglardir. Evet, artik sadece kavramlar boyutunda degil azinliklara bakig
boyutunda da farkli ve elestirel yeni bir bakis agisina ihtiyag. Azinliklara artik bagka
bir tilkenin igerideki uzantisi ya da S. kol olarak degil tilkeler arasindaki dostluk kép-
riisii olarak bakabilmeyi bilmeliyiz. Bunu bagardigimiz an Balkanlarda pek ¢ok sorun

kendiliginden ¢6ziimlenmis olacaktur.

Sinirlarin olmadig bir Balkanlarda, hep birlikte gergek ve kalic1 bir baris ve dost-
luk i¢inde yasamak dilegiyle....

S Mevsim / Kutlay, Tarihe Not Diigmek: 1989 Gégii Giris, 9.
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OSMANLI'DAN CUMHURIYET'E GUNUMU2Z
BULGARISTAN COGRAFYASINDAN
TURKIYE'YE YAPILAN ZORUNLU GOCLERIN
KISA TARIHCESI'

H. Yildirim AGANOGLU?

1352’de Rumeli’ye ayak basmalarindan ve Edirne, Filibe vb. sehirlerin fethiyle
birlikte, Osmanli Devletinin, Bulgar Carlig1 ile miinasebetleri baglamigti. Bulgar
kelimesi kroniklerde ve arsiv belgelerinde sik¢a gegmekle birlikte; bilebildigimiz
kadariyla iilke adi manasinda “Bulgaristan” kelimesinin, Osmanli resmi antlagmala-
rinda ilk defa, 1877-78 Osmanli-Rus Harbi’'nden sonra 3 Mart 1878 de imzalanan
Ayastefanos Antlasmas’nin 6. Maddesi'nde “Bulgaristan Emareti” olarak gectigi

1 “Bulgaristan'dan Tiirklerin 1989 Zorunlu Gégii: 30 Yil Sonra Gog¢menlerin Algilar” baglikli uluslararast
sempozyumun agilig konugmasi.

2 Aragtirmaci-Yazar, T.C. Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi, Osmanl Arsivi. ORCID: 0000-0003-

2308-4828
e-mail: y_aganoglu@yahoo.com
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bilinmektedir.

Tebligimiz baghginda kapsam belirlerken giiniimiiz “Bulgaristan cografyas:” ola-
rak nitelememizin sebebi budur. 1774 Kiigitk Kaynarca Antlasmasi'ndan sonraki sa-
vas ve diger huzursuzluk zamanlarinda bu cografyadan gerceklesen gogler, 1878 son-
ras1 ile mukayese edildiginde nicelik olarak daha azdir. Mesela, Osmanl Devletinin
“Sarki Rumeli vilayeti” olarak adlandirdig1 idari birimin sehir, kasaba ve kéylerinden,
Osmanli'nin Rumeli ve Anadolu topraklarina dogru muhtelif tarihlerdeki go¢lerin
varhig1 bilinmektedir. Dolayistyla Osmanli hakimiyetinden giiniimiize kadar bu cog-
rafyadan gergeklesen go¢ hareketlerini “Bulgaristandan Gogler” olarak nitelemeyi
terminolojik olarak dogru gérmiiyoruz. 1878’e kadar Bulgaristan'm hukuki olarak
var olmamasi, Bulgaristandan Gogler dememizin oniinde bir engeldir. Bu sebeple 89
Gogleri 6zelinde toplanan sempozyumda, 1989’a kadar go¢leri inceleyecegimiz kisa
tarihcemizde “Giiniimiiz Bulgaristan Cografyasindan Tiirkiye'ye yapilan gogler” bagh-
gin1 uygun gordiik.

Tartigilmasini disiindagim ikinci mesele “Gdg ve Gogmen” kavramu tizerinedir.
Gog¢ kelimesi, yasanan biiyiik felaket ve acilar disiinildiigiinde, tek bagina bu bi-
yik olay1 ortaya koymamakta, insanlarin algilarinda istenen etkiyi birakmamaktadir.
Osmanli bu sosyal meseleyi ortaya koyarken hicret ve muhacir kelimesini kullan-
maktayd1. Muhacir belgelerinde, siklikla bu kelimenin yaninda tedhis, tehcir, meza-
lim, katliam, kelimeleri de ge¢mektedir. Bu sebeple gerek sempozyum, gerekse diger
mecralarda Balkanlar ve gog kelimesini kullanirken mutlaka bir kelime daha ilave
edip mezalimi, katliami, iskenceleri kisacas: soykirimi da vurgulayacak kavramlar: da
beraberinde mutlaka kullanmaliyiz diye diisiiniiyorum. Rumeli'den iilkemize dogru
gerceklesen 300 yillik go¢ tarihi, aslinda katliam ve siirgiindiir. Yani sempozyum bas-
liginda gectigi gibi ¢ok dogru bir ifade olan zorunlu go¢'tiir.

1. Osmanli D6neminde Gogler

Osmanli'nin Avrupa'dan geri ¢ekilmesi siireciyle, devlet artik muhacir, hicret, is-

kan vb. kavram ve meseleleriyle ugrasmak zorunda kalmistir. Bu mesele, Osmanlt

3 Nihat Erim, Devletleraras: Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri Cilt I (Osmanli Imparatorlugu Andlasmalar:)
(Ankara, 1953), 390-394.
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Devleti'nin zaten kotii olan mali vaziyetini daha da zor bir duruma sokmugtur. Bu
tarihten sonra go¢ ve iskdn meseleleri, devletin yikilisina kadar neredeyse hig hiz
kesmeden devam etmistir. Bu noktada 1774 Kiiitk Kaynarca Antlagmasi, 6nemli
bir milat olarak kabul edilebilir. Bu antlasmadan sonra Kirim'mn kaybedilmesiyle
1800’]lere kadar devam eden siiregte 500.000’e yakin insan Anadolu ve Rumeli’nin

mubhtelif sehirlerine go¢ etmisti.*

Fransiz ihtilalinden sonra gelisen milliyetcilik cereyanlar1 ve bazi durumlarda
Osmanh mahalli idarecilerinin kotii yonetimi neticesinde Sirp, Hirvat, Rum, Bulgar
unsurun bundan etkilenip Tiirk ve Miislimanlara karg1 yaptiklar1 mezalim netice-
sinde sadece 1806-1812 arasinda 200.000% yakin Miisliiman, muhacir durumuna
dugti.s

1828-1829 Osmanh-Rus savasinda Rus ordusunun gectigi yerlerdeki
Miislimanlar katliamdan kagabilmek igin daglara ve ormanlara sigmmuslar ve araba-
lar tizerinde giinlerce beklemek zorunda kalmuglardi. Ruslarin bu savaglarda gectigi
Samakovcuk, Varna, Silistre ve diger isgale ugrayan bolgelerde; zuliim ve yagmalar
neticesinde Miislimanlar eski vergilerini bile 6deyemez duruma dismiistii.© Bu sa-
vasta Osmanli ordusu daha giiglii bir konumdayken 20.000 kisilik Rus Ordusunun
Edirne tstiine yirimesi ve kiiciik boyuttaki Rus birliklerinin Edirne’den ¢ikarak
Gorlu, Silivri ve Enez’e kadar biitiin kasaba ve kéyleri talan etmeleri Istanbul'da bii-
yik bir panik havas1 baglatmisti. Neredeyse biitiin Giiney Trakya Tiirkleri bundan
etkilenip yerlerini yurtlarini birakarak Istanbul’a kagmugt1.”

Ice dénitk gd¢ meselesinin ozellikle 19. yy. sonlarinda artmast ve bilhassa

Kirim Savagr'nin sonrasinda 1856-186S yillar1 arasinda yaklagik iki milyondan fazla

4 Yusuf Halagoglu, XVIIL. Yiizyilda Osmanl Imparatorlugu’nun Iskan Siyaseti ve Asiretlerin Yerlestirilmesi (Ankara,
1988), 41-42.

5 Ahmet Cevat Eren, Tiirkiye'de Gog ve Gogmen Meseleleri (Istanbul, 1966), 33.
6 Ufuk Giilsoy, 1828-1829 Osmanhi-Rus Savasi'nda Rumeli'den Rusya’ya Gogiiriilen Reaya (Istanbul, 1993), 20-21.

7 Tevfik Biyiklioglu, Trakya'da Milli Miicadele, c.1, (Ankara 1987), S.
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gocmenin gelmesi, devletin yasadig1 zorluklar1 anlamak igin yeterli bir rakamdir.*

Ancak giintiimiiz Bulgaristan cografyasindan gogler dendiginde, baglangi¢ nokta-

st olarak en 6nemli tarih, 1877-78 Osmanl-Rus Harbi'nden sonra yasanan goglerdir.
1.1. 1877-1878 Harbi’nden Sonra Yaganan Gogler

Osmanl Devletinin Rumeli'de kargilagtigi en biiyiik yenilgi 1877-78 yillarinda
meydana gelen Osmanli-Rus Harbi neticesindeydi. Rumi 1293 senesinde olmas:
sebebiyle tarihlerimize 93 Harbi olarak gegen bu savag biiyiik ¢apta bir Miisliiman
kiyimina sebep olmus ve isgal altina giren bélgelerin halkindan bir¢ok insanin da
muhacir konumuna diismesiyle neticelenmistir. 93 Osmanli-Rus Harbi neticesinde
go¢ etmek zorunda kalan muhacir miktarin1 McCarthy, 1.253.500 kisi olarak goste-
rir’ Ulkemizde gd¢leri calisan 6nemli bir akademisyen olan Nedim Ipek ise eserinde
aglik, hastalik ve katliamdan kendini kurtarip go¢ etmek zorunda kalan 1.230.000

kisinin muhacir konumuna distigiini belirtmektedir.'

Osmanli-Rus Harbi'ndeki en 6nemli problemlerden biri, yiginlar halindeki mu-
hacirlerin kagmak i¢in demiryolunu kullanmalariydi. Muhacirler cepheye asker ve
malzeme tagimada kullanilacak tren vagonlarini can havliyle doldurarak askerin
lojistik destek almasini da engellemislerdi. Hatta Silleyman Paga’nin emriyle yarali
askerleri ve askeri malzemeyi tagimak i¢in ayrilan trenler bile muhacirler tarafindan
zorla iggal olunuyordu. Sadrazam Ethem Paga, 13 Ocak 1878'de Siileyman Pasa’ya
gonderdigi telgrafta, karlar altinda siginacak yer bulamayarak vagon bekleyen muha-
cirlerin trenlerle Istanbul’a gonderilmesini istemekteydi." Bu siralarda trenlerin mu-
hacirler i¢in ne kadar 6nemli oldugunun bir delili Istanbul'daki Ingiltere Biiyiikelgisi
Layard’a Albay Blunt tarafindan gonderilen bir rapordan anlagilmaktadir. Bu rapora
gore 12 Ocak’tan 24 Ocak’a kadar on iki giinde 1.093 vagonda, (her vagonda yaklasik

8 Eren, Tiirkiye'de Gog ve Gogmen Meseleleri, 7.
9 Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, gev: Bilge Umar (Istanbul, 1998), 10S.
10 Nedim Ipek, Rumeli'den Anadolu’ya Tiirk Gogleri (Ankara, 1994), 174.

11 Bilal N. Simgir, Rumeli'den Tiirk Gégleri, c. 1 (Ankara 1989), 268-269.
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S0 kisi olarak hesaplanmistir) 54.650 kisi Istanbul’a gitmek iizere Corlu istasyonun-
dan ge¢misti.”

Bu savagta Ruslar, Tiirkleri 6nce Rusya’ya tehcir etmek istemigler ama daha sonra
bundan vazgegerek toplu yok etme planini uygulama yolunu segmislerdir. Ruslarin
sivil halki kiyimdan gecirmeye girismelerinin ardinda yatan baglica gaye, Tiirk koy-
lileri arasinda dehset salarak yurtlarindan kagmalarini saglamakti. Bu plani uygula-
mak i¢in en uygun gii¢ Don-Volga Kozaklariydi. Kozaklar ytizyillardan beri 6zellikle
sivil halka karg1 uyguladiklar1 vahsetle kirli savaglar yapmanin ustasiydilar. Onlarin
yaklastig1 s6ylentisinin ¢ikmasi bile, tam onlarin tasarladig: gibi Tiirk muhacirlerin
yollara dokiilmesine yetiyordu. Rus ordusunun gegtigi yerlerdeki halkin gog ettiril-
mesiyle Rus ordusuna kars: arkadan ¢ete savas: verebilme ihtimali ortadan kalkiyor
ve boylece Ruslar kendilerini giivenlikte hissediyorlardi. Ayrica bélgenin Tirklerden
temizlenmesinden sonra, ¢ogunlugu Slav halktan olusan bir Bulgaristanin ortaya

¢tkmasi saglaniyordu.»

Tarihlere, Harmanli Katliam: olarak gecen hadise tek kelimeyle korkungtu. 16-
17 Ocak 1878de Rus ve Don Kozak askeri birliklerinden olugan askeri birlikler
Harmanlrda 20.000 arabada ¢ogu kadin ve gocuk olmak iizere, ¢esitli eserlerde mik-
tar1 40 ile 100 bin arasinda degisen bir muhacir kitlesine saldirarak, birgok masumun
katledildigini belirtir. Bu katliamdan kurtulmay1 basaranlar ise Merig kiyilarinda ve
daglar arasinda soguktan ve agliktan kirildilar.* Rus stivarilerinin vahseti o kadar
biyiiktiir ki, 6lesiye korkuyla insanlar son ¢are olarak Meri¢’in buz gibi sularina atla-
muglar veya ¢ocuklarini kurtulurlar umuduyla Meri¢’e birakmuglardi. Pek ¢ok insan,
ozellikle gocuklar bogulup gitmislerdi. Yitip giden 2 bin insan, kaybolan 2 bin umut

ve gelecek.

Ruslarin ve Bulgarlarin bu savasta uyguladiklar1 mezalimin boyutlar1 korkungtu.

12 Simgsir, Rumeliden Tiirk Gogleri, 322-324.
13 McCarthy, Oliim ve Siirgiin, 71.
14 Ipek, Rumeli'den Anadolu’ya Tiirk Gogleri, 14-19.

15 Metin Edirneli, Balkanlar Ve (Ankara, 2016), 95.
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Savag: izlemek tizere Sumnu'da bulunan Manchester Guardian, Kolnische Zeitung,
Journal des Débats, Morning Post, Pester Lloyd, Wiener Tageblatt, Daily Telegraph vs.
Avrupa gazetelerinin muhabirleri 20 Temmuz'da ortak imzalariyla bir duyuru yayin-
lamiglardi. Bu duyuruda Razgrad ve Sumnu'da savagtan, kiyimdan kagmaya ¢alisan
cocuk, yasl ve kadinlarin insanlik dig1 bir sekilde Ruslar tarafindan mizrak ve kilig-
larla yaralandigini kendi gozleriyle gérdiiklerini belirtmekteydi.'

Muhacirlerin katliamdan kurtulmaya ¢aligirken kargilagtiklar: en 6nemli prob-
lemlerden bir digeri soguk ve aglikt1. Birgogu bu yiizden yollarda 6ldiler. Bir Alman
demiryolu memuru, Tatarpazarcik yakinlarindaki tepelerde soguktan donan 400
kisilik muhacir kafilesinin i¢inde hayatta kalmay: bagarabilen sadece kigiik bir kiz
¢ocugunu cesetler arasinda bulmus ve kurtarmisti.” Sadece bir 6rnek olarak veri-
lebilecek bu olayda bile, 400 6li arasindaki kiigiik bir kiz ¢ocugunu kurtarabilen
memurun yasadig1 dehseti bir an diisiinelim. Her biri, bir can olan 260.000’i agkin
insanin katledilmesiyle yasanan vahsetin akil almaz bir boyutta oldugunu belki daha
iyi idrak edebiliriz.

Savag 6ncesi Tuna ve Edirne vilayetlerinde yasayan Misliiman niifus toplam 1,5
milyon civarindadir. 93 Harbi sirasinda 1.253.000 kisi muhacir oldu ve memleket-
lerini zorunlu olarak terk etti. Bu savag ve katliamin neticesinde bunlardan 515.000
kadar1 Osmanli topraklarina yerlestirilmis, geri kalan miktardan bir kismu eski top-
raklarina geri donmiistiir. Fakat en korkuncu bu savasta 261.937 kisi yani eski niifu-
sun %17’si katledilmis ya da siirgiinler esnasinda dlmiistiir.* Iste bu yiizden 93 Harbi

halk arasinda Koca Bozgun olarak nitelendirilir.”

Bilal $imsir, 1876’da Tuna nehri ile Balkan siradaglar1 arasinda kalan Tuna vi-
layetinde, 1.120.000 Tirk ve 1.130.000 Bulgarin yasadigini belirtmektedir. Ayrica

16 McCarthy, Oliim ve Siirgiin, 70.

17 J. McCarthy, Oliim ve Siirgiin, 90.

18 J. McCarthy, Oliim ve Siirgiin, 108-110. Ayrica daha genis bilgi icin aym eserin $9-114 sayfalar1 arasinda
cogu Ingiliz Arsiv belgelerine dayanan 1877-78 Harbi'ndeki Rus ve Bulgar mezalimine dair objektif aragtirmasina

bakilabilir.

19 Osman Keskioglu, Bulgaristanda Tiirkler (Ankara, 1985), 13.
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vilayetteki topraklarin %70’ Tirklerin elindeydi® Bu say1 bagimsiz bir Bulgaristan
devleti kurulma emellerinin 6niindeki en biiyiik engeldi. Bulgarlarin hdmisi olan
Ruslarin saldirmasi ve yaptiklar: katliam ve siirgiin politikasi ile yeni bir devlet ku-

rulmasina zemin hazirlandi.

Osmanli-Rus Harbinde muhacirlerin ugradigi bu biyik felakete, sadece
Rodoplar bolgesindeki Miisliimanlar organize olarak direnebilmisler ve bolgeye
Rus ve Bulgarlar1 yillarca sokmamiglardi. Mislimanlar Kircaali ve biitiin Rodop
Balkaninin kuzey kisimlarinda karargih kurarak biiyiik kismi Edirne ve Istanbul 6n-
lerinde bulunan Rus ordusunu gii¢ durumda birakmugti. Bu direnisgiler Bati Trakya
bolgesinde ilk Gegici Tiirk Hiikiimetini kurmustu. Rodoplular Paris Antlagmasi'ni
imzalayan devletlerin Istanbul'daki elgilerine 16 May1s 1878 tarihli bir muhtira gén-
dermiglerdi. Bu muhtirada bolgeyi Bulgaristana birakan Ayastefanos Antlasmasin
protesto ettikten sonra, ahalisinin tamami Tiirk ve Miisliman olan bélgeye ay-
rica 100.000 civarinda muhacirin sigindigs, buraya Rus ve Bulgarlarin sokulma-
yacagini, kendilerini savunmak i¢in silaha sarilmak mecburiyetinde kaldiklarin

duyurmuglard:.”

Varliklarini korumak i¢in bu ayaklanan Tiirklere, Siilleyman Paga’nin komutasin-
daki birliklerden arta kalan askerler de katilmistir. Rodop Tiirkleri, Osmanli ve Tiirk
hékimiyetinden bagka bir hakimiyeti tanimayacaklarini belirterek, Osmanl padisa-
hindan silah ve cephane yardimu istemisti. Fakat herhangi bir yardim gérmemisler-
di. Bu ilk hitkimetin kurucular arasinda Ahmet Aga Timirski, Haci Ismail Efendi,
Hidayet Paga, Kara Yusuf Cavus ve otuz kisilik Temsilciler Meclisi bulunuyordu.
Berlin Antlagmasi’ndan sonra, Biiyiik Bulgaristan bir prenslik héline getirilip sinur-
lar1 Balkan siradaglarina kadar geriye ¢ekilmis ve Dogu Rumeli vilayeti kurulmus-
tu. Ancak kurulan vilayetin Bulgaristan niifuzuna girmesi tizerine Rodop Tiirkleri
bu idareyi tanimamus ve neticede 1886'da imzalanan Istanbul Konferansi’yla Dogu
Rumeli’nin idaresi Bulgaristan'a birakilmus ise de Kircaali ve Rodop Miisliiman koy-

lerinin Osmanli'da kalmasi saglanmugti. Bunda Rodop Tiirklerinin yapmus oldugu

20 Bilal N. Simsir, Bulgaristan Tiirkleri (Istanbul, 1986), 200.

21 Biyikhoglu, Trakya'da Milli Miicadele, 20-29.
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direnisin roli biytktir.»

Bu savas sonunda Bosna-Hersek, Sirbistan ve de ozellikle Bulgaristan bolgesin-
den gelen muhacirlerin, 6ncelikle Rumeli vilayetlerinde yerlestirilmesi 6ngériiliiyor-
du. Giimiilcine bu donemde isgale ugramadigindan dolay: 6nemli miktarda muhacir
kabul eden bir sehirdi. Burada muhacirler i¢in bir hastane ve yetimhaneler yapilmasi
i¢in gereken 5.000 Osmanli altininin génderilmesi, 1 Agustos 1878 tarihli padisah

iradesiyle emredilmigti.»

1877-78 Harbi'nden sonra 1912-13 Balkan Harbine kadar 35 yillik donemde,
Tiirklerin hak ve hukukunu temin eden antlagma sartlarina uyulmamas, igkence, zu-
lim politikalari, getelerin baskilar1 vb. sebepler yiiziinden giiniimiiz Bulgaristan ge-
hirlerinden gog hig kesilmeden devam etmistir. Boylece Bulgaristan'daki Tiirk niifus
yaklagik %50 oraninda azalip 600.000 civarina dismiigtiir.>

1.2. Balkan Harbinden Cumbhuriyet donemine Kadar Yasanan Gogler
(1912-1923)

Osmanl ile Bulgaristan arasindaki iligkilerin seyrine gére Bulgaristan'dan gog-
ler kimi zaman artmis, kimi zaman eksilmis, ama daimi surette devam ede gelmistir.
Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde ise bu cografyadan yapilan go¢lere baktigimizda
Bulgaristan Krallig1 zamaninda daha az, 1945 sonrasinda Komiinist yonetimin bas-

kisini arttirdigy yillarda ise daha fazla olarak devam ettigini sGyleyebiliriz.

II. Balkan Harbi'nde Edirne’nin Osmanl askerleri tarafindan geri alinmas, icte
ve digta hitkimetin mevkiinin kuvvetlendirmis ve Dahiliye Nazir1 Talat Paga, Balkan
Harbi'nde hiyanetleri ortaya ¢ikan unsurlar1 memleketten temizlemeyi birinci me-
sele olarak ele almigti. Once sayilar1 nispeten az olan Bulgarlar sonra ise Rumlar
gdnderilmisti. Ittihat ve Terakki'nin énde gelenlerinden Meclis-i Mebusan Reisligi

yapmis Halil Mentese anilarinda Bulgarlar ile Tiirklerin miibadele edilmesini soyle

22 Halit Eren, Bat: Trakya Tiirkleri (Istanbul, 1997), 22-30.

23 Osmanh Belgelerinde Bati Trakya, haz H. Yildiim Aganoglu, Sebahattin Bayram, Miimin Yildiztas (Istanbul,
2009), 288.

24 Aysegil Inginar Kemaloglu, Bulgaristan'dan Tiirk Gogii (1985-1989) (Ankara, 2012), 28-29.
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anlatmaktaydi:

Istanbul Muahedesi ile Edirne, Kirkkilise ve civarindaki Bulgarlar, Bulgaristan'a sevk
edilmis-lerdi Istanbul Muahedesi'nin bilinen maddelerinde béyle bir gd¢ yoktu.*
Ancak Cemal Paga'nin hatiralarinda mesele aydinlatilmakta ve anlagmaya eklenen
gizli bir protokol ile sinir bolgelerindeki Bulgarlar ile Tiirklerin miibadele edildigi su
sekilde ge¢mektedir.

..Bulgar unsuru olarak memlekette Edirne Vilayetinin Kirkkilise Sancagrmin
simal hududunda kalan birka¢ koyden bagka kimse kalmamisti. Buna muka-
bil Bulgaristan'in komsu bazi kisimlarinda bir miktar Tiirk bulunuyordu. Istanbul
Muahedesine zeyl olarak Bulgarlar ile imza olunan protokol mucebince Osmanli
hududu dahilinde kalan Bulgarlarin, Bulgaristan dahilinde oturan Turklerle miiba-
delesi karar altina alinmig ve bu karar iki tarafin memnuniyetini mucib olacak tarzda

tatbik ve icra olunmugtur.”’

Bu konuyu goriismek tizere alt1 Tiirk ve dokuz Bulgar’dan olusan Muhtelit ko-
misyon 2-15 Kasim 1913 tarihleri arasinda Edirne'de toplanmistir. Sinirin her iki
tarafindaki onbes kilometrelik bélgede bulunan Miisliiman ve Bulgarlarin, fiili du-
rumunu teyit eden ve niifus miibadelesine iligkin ilk anlagma bu komisyonca olus-
turulmus ve uygulanmistir. Bu komisyon ¢alismalarini Haziran-Ekim 1914’e kadar
sirdirmistiir. Bunun sonucunda Bulgaristan'dan 48.570 Miisliman, Tirkiye'den
46.764 Bulgar ile miibadele edilmistir.*

25 Halil Mentege, Osmanli Mebusdn Meclisi Reisi Halil Mentese'nin Anilari, Girig Ismail Arar, (Istanbul, 1986),
165. Ayni konu igin bkz. Ahmet Halagoglu, Balkan Harbi Sirasinda Rumeliden Tiirk Gogleri (1912-1913) (Ankara,
1995),26-27.

26 Diistur 2. Tertip c. 7, 15-4S sayfalar1 arasinda yeralan Istanbul Muahedesine bakmamiza ragmen Osmanlt
Devletinde yasayan Bulgarlarin gog ettirilmesi ile ilgili bir madde bulunmayip aksine 9. maddede “Memdlik-i
Osmaniye'deki Bulgar cemaati, memdlik mezkiiredeki cemaat-i saire-i Hristiyaniyenin elyevm hdiz olduklari ayn
hukuku haiz olacaklardir. Tebaa i Osmaniye'de bulunan Bulgarlar emvdl-i menkile ve gayri menkilelerini muhafaza
edecekler ve hukuk-1 sahsiye ve tasarrufiyelerinin istimal ve intifd hususunda zerrece izdc edilmeyecektir. Vekdyi-i ahire
esnasinda mesken ve mevalarini terk etmis olanlar nihayet iki sene zarfinda avdet edebileceklerdir.” denmektedir.

27 Cemal Paga, Hatirat, haz. Metin Marty, 5. baski (Istanbul, 1996), 78.

28 Selahattin Onder, “Meclis-i Viikela Mazbatalarinda Tiirk-Bulgar Miibadelesi,” Anadolu Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi, 3/ 1 (1991), 207-225.
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24 Mart 1918 tarihli Meclis-i Ayan toplantisinda dénemin Asair ve Muhacirin
Miidira Hamdi Bey, II. Mesrutiyet’e kadar gelen muhacir nifusunun tespit edileme-
digini ifade etmis, ancak “1293’ten beri tetkik ettigimiz kuyuda gore 854.870 muhacir
oldugunu anliyoruz” demisti. Mesrutiyetten ve Balkan Harbi'nden sonra gelenlerin

sayisini ise 450.000 olarak vermisti.”»

Asair ve Muhacirin Miidiiriyeti tarafindan 1916 sonu veya 1917 baginda hazir-
landig1 ifade edilen ve Talat Paga’ya takdim edilen bir defterde dénemin niifusuna ait
ayrintili rakamlar mevcuttur. Bu defter 2008 yilinda ortaya ¢ikmugtir. Murat Bardake:
Talat Pasa’nin Evrak-1 Metrukesi® adiyla bu defteri yayilamigtir. Cumhurbagkanhig
Osmanl Arsivi'nde tasnifi bitip aragtirmaya agilacak yeni bir belge bulunana kadar,
bu defter Balkan Harbi 6ncesi ve sonrasinda gelen muhacir niifusa ait en 6nemli

niifus istatistigidir.

Bu defterde “Balkan Harbi'nden Mukaddem Viirud Eden Muhdcirin-i Islimiye'ye
Aid Tablodur” baghginda 1912’den 6nce Osmanli’nin elindeki topraklara gelen mu-
hacir sayisin1 854.870 olarak gostermektedir. Bu rakam biraz yukarida verdigimiz,
Asair ve Muhacirin Midiriyet-i Umumiyyesi Mudiri Hamdi Bey’in 1918’de verdi-
gi rakamla birebir aynidir. Bu da elimizdeki defterin giivenilirligine olan inancimiz:

pekistiren bir delildir.

Talat Paga'nin defterindeki, Balkan Harbi'nden Sonra Viirid Eden Muhdcirinin
Mikdari, baghig altinda gelen muhacir sayisin1 339.074 olarak vermektedir. Bu ra-

kamlar da bir 6nceki tabloda oldugu gibi birinci elden ayn1 degeri haiz rakamlardir.”

29 Meclis-i Ayan Zabit Cerideleri 3, 4, 2, 41 24 Mart 1334, s. 215-217'den aktaran Fuat Diindar, [ttihat ve
Terakki'nin Miisliimanlart Iskan Politikas: (1913-1918) (Istanbul, 2001), 56-57.

30 Murat Bardakgl, Talat Pasa’nin Evrak-1 Metrukesi, 4. baski (Istanbul, 2009), 35.

31 M. Bardakgi, Talat Pasa’nin Evrak-1 Metrukesi, s. 39.
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Tablo 21: Balkan Harbi'nden Sonra Viirid Eden Muhécirinin Miktar
Esami Vilayet ve Elviye Niifus Hane
Adana Vilayeti 6.381 1.276
Ankara Vilayeti 9.335 2.111
Aydin Vilayeti 145.320 29.128
Edirne Viléyeti 81.542 17.368
Erzurum Vilayeti 6 1
Istanbul Vilayeti 3.609 959
Halep Vilayeti 10.504 2.099
Hiidavendigér Vilayeti 18.317 4.650
Suriye Vilayeti 3.187 637
Sivas Vilayeti 10.805 2.169
Kastamonu Vilayeti 88 16
Konya Vilayeti 3.511 638
Mamuretiilaziz Vilayeti 242 48
Van Vilayeti 27 S
Izmit Sancag) 6.771 1.153
Eskigehir Sancagi 9.088 1.236
Bolu Sancag: 566 118
Canik Sancag 3.875 619
Catalca Sancag: 5.932 1.493
Karesi Sancag1 14.687 2.961
Kal’a-i Sultaniye Sancag: 2.980 785
Kayseri Sancag1 1.445 328
Mentese Sancag1 85§ 171
Nigde Sancag: - -
YEKUN 339.074 62.074

GO¢ kitabimizin 2001°de ilk baskisini hazirlarken Balkan Harbi'nden sonra gelen
muhacir miktarin1 300.000 civarinda tespit etmistik. Ayrica bu muhacirlere tahmi-
ni olarak ilave edilecek 100.000 civarinda hali vakti yerinde olup devletten bir yar-

dim almadan yerlesen muhacir, asker ve memur aileleri ilave edildiginde 400.000
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civarinda bir rakama ulagmistik. Kitabimizin gézden gegirilmis yeni baskisini ha-
zirlarken ortaya Talat Paganin defteri ve verdigi 339.074 muhacir sayisi ¢ikti. Buna
kargilik Asair ve Muhacirin Miidiiriis Hamdi Bey’in 1918 yilinda verdigi 450.000 mu-
hacir sayisini, 339.074 sayisiyla mukayese etmemiz gerekmektedir. 1915 senesine
kadar gelen muhacirlerin kaydinin tutuldugu defterdeki bu say1ya, asker ve memur
aileleri ile ti¢ senede gelmis muhacir miktar ilave edildiginde yukaridaki 450.000
sayisinin gergege ¢ok yakin bir rakam oldugu ortaya gikacaktir.

Burada diigsiinmemiz gereken soru 339.074 muhacirin ne kadarinin Bulgaristan
cografyasindan geldigidir. Elimizde buna dair bir veri yoktur. Ancak Balkan Harbi'nde
Bulgarlarin Catalca’ya kadar hizli ilerleyisi; Rumeli ile Istanbul ve Anadolu kara-
yolu baglantisinin kesilip, daha giivensiz hale gelmesi sebebiyle Selanik, Manastur,
Kosova, Yanya, Iskodra vilayetlerimizden karayoluyla yapilacak gégcler daha da
zorlagmustir. Bu sebeple tahminlerimize gore giiniimiiz Bulgaristan cografyasindan
Trakya, Istanbul ve oradan Anadolu’ya gonderilen muhacir sayisinin 150 ile 200
bin civarinda oldugunu distiniiyoruz. Cinki Bulgaristan sehirlerinin, diger bolge-
lere gore Tiirkiye topraklarina gorece yakinligi bu iddiamizdaki en 6nemli dayanak

noktamizdur.
2. Cumhuriyet Déneminde Bulgaristan’dan Tiirkiye’ya Yasanan Gogler
2.1. Ikinci Diinya Savasi’'na Kadar Olan Gégler (1923-1945)

Tiirkiye Cumbhuriyeti kurulduktan sonraki yillarda da Bulgaristandan zorun-
lu gocler 19897 kadar, kisa fasilalar hari¢ hi¢ durmamugtir. 1923-1939 arasindaki
Bulgaristan sehirlerinden go¢ etmek zorunda kalanlar 198.688 kisidir. Ortalama ola-
rak her yila 17.000 kisi digmektedir.»

Sofya'da Tiirkce ¢ikan Rehber gazetesinde “Hicret mi Felaket mi?” diye soruluyor
ve go¢ etmek isteyen Bulgaristan Tiirklerine s6yle ilging bir sekilde sesleniliyordu:

Irkdaglar ve dindaslar, mal ve yurt kolay ele ge¢mez, dbd ve ecdddindan kalan sevgili

yurdunun kiymetini biliniz. Bunlar elden ¢iktiktan sonra tekrar ele gegmez. Son pismanlik

32 B.N. Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, 19-20.
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fayda etmez. Hicret etmek diigiine gitmek degil, atesten gomlektir, afettir.”* Deliorman
gazetesi ise adeta buna cevap olacak su haberi yapar: Tiirkler hicret etmiyorlar, ettirili-
yorlar... Tiirkler buradan istemeye istemeye gozleri arkada kalarak gidiyorlar, ¢iinkii git-
meye mecbur oluyorlar... Bulgarya'da 6yle vakalar oluyor ki, insani canindan, malindan,

namusundan otiirii korkutuyor.>

Yaklagan savas tehlikesi Tiirkiye'nin siir giivenligini giiclendirmek igin Trakya
bolgesindeki niifusun arttirilmasma yonelik planlamalar yapmaya mecbur bi-
rakmugti. Dahiliye Vekili Sikrii Kaya 1935 yilinda yaptigi bir basin toplantisinda
Tiirkiye'nin komsularina karsi dostane davraniglarda bulundugunu ama ayni duy-
guyu Bulgaristan'n gostermedigini, bu nedenle sinir1 kuvvetlendirmek adina on se-
nede Bulgar sinirma 500.000 gé¢men yerlestirmeyi planladigini ifade etmisti.s Bir
bagka kaynakta Sitkrii Kayanin 1935 yilinin Mayis ayinda yaptig1 bir konugmada,
Bulgaristan'da Tirklere baski uygulandigini hatirlatarak, gerekirse Tiirkiye'nin ye-
terince bos arazisi oldugunu dolayisiyla Bulgaristan'daki biitiin Tirklerin 5-10 yil
icinde gog ettirilmesinin s6z konusu olabilecegini belirtmistir. Yine Bulgaristan'in
Ankara Biiyiikelgisi Todor Pavlov ile goriisen Disisleri Bakani Riistii Aras,
Tiirkiye'nin Dogu Trakya ile ilgili bes yillik kolonizasyon programi hazirladigim bu
baglamda da Trakya'ya 6nce 263.000 kisi daha sonra da ilaveten 400.000 kisi yerles-
tirmek istediklerini, bu kisilerin Bulgaristan ve Romanya'dan gelen gégmenler olaca-

gini belirtmigtir.

1935-1940 yillari arasinda Bulgaristan'dan 95.964 Tiirk go¢ etmistir. Ikinci
Diinya Savagr'nda savag sartlar1 ve karigik politik ortam sebebiyle gocler durma me-
sabesine gelmisti. II. Diinya Savas1 esnasinda yani 1941°den 1949’a kadar Tiirk go¢ii
azalmug ve sadece 14.390 Tiirk go¢ etmistir.

33 B.N. Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, 209.
34 Metin Edirneli, Balkanlar Ve, 232.
35 Nedim Ipek, Imparatorluktan Ulus Devlete Gigler, Trabzon 2006, s. 361.

36 Nurcan Ozgiir Baklacioglu, Dis Politika ve Gég, Yugoslavya'dan Tiirkiye’ye Goclerde Arnavutlar (1920-1990),
Istanbul 2010, s. 456.
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2.2.1950-1951 Yili Gogleri

Savas esnasinda Bulgaristan Krallig1 yikilmus ve yerini Sosyalist rejime birakmus-
t1. Sosyalist rejime gecilmesi Tiirklerde gelecek endisesi yaratmugs ve gog bu tarihten

sonra vazgegilmeyecek bir siire¢ haline gelmisti.

Bulgaristan 1941 yilinda Almanyanin yaninda savasa girmis, 16 Eylil 1945'de
ise Sovyetler Birligi Bulgaristan’ iggal etmis ve komiinistler Bulgaristan'da iktidar1
ele geirmisti. Soguk Savas doneminde ise Bulgaristan Varsova Pakti'na, Tiirkiye ise
NATOQO’ya tiye olmus, iki iilke karsit kutuplar haline gelmisti.

1947°deki anayasanin kabuliiyle Tirkler ve diger azinliklarin, destegini kazanma
adma Bulgaristan'da yumusak bir siyaset izlenmisti. Ancak komiinist rejim kendini
kuvvetli hissedince Tiirklere kars1 olan siyasetini degistirip baskici bir tutum almugtu.
Bunda Tiirkiye’nin, 1950 yilinda Kore’ye asker gonderip NATO’ya bagvurmasinin
rolii biryiiktiir. Bunun tizerine, SSCB, Bulgaristan’t kullanip Tiirkiye’ye go¢ baskistyla
sikistirma siyasetine ge¢misti. Bulgar Hitktimeti, bir asir boyunca uyguladig: asimi-
lasyon ve Bulgarlagtirma siyasetinde bagarili olamayinca Turk niifustan kurtulma-
nin en kolay yolunun zorla gog ettirme ya da siirgiin siyaseti izlemeye baglamusti.
Tiirk ileri gelenleri sebepsiz yere tutuklanmug, Tiirk azinlik okullar1 devletlestirilmis
(1946), kooperatiflestirilme bahanesiyle Tiirklerin topraklari ellerinden alinmisti.
10 Agustos 1950°de Bulgar Hitktimeti, Tiirkiye’den 250 bin Bulgaristan Tiirkiiniin 3
ayi¢inde Tirkiye'ye alinmasini isteyen sert bir nota vermisti. Tirkiye ise bu konunun

gortismelerle halledilebilecegini savunmus, dinletemeyince sinirlarini kapatmugti.”

Rejim degisikliginden sonra goriilen en biiyiik gog hareketi, 1950-1951 yillarin-
da ikiyildan az bir zaman iginde gerceklesmistir. Bu yillarda 154.000 Tiirk go¢ etmis,
daha dogrusu tehcir edilmistir. Bu tehcir politikas: aniden patlak vermis ve 1951

Kasim'inda yine birden bire durdurulmustu.

Bulgaristan Tiirklerine yonelik komiinist idarenin baskisinin arttig1 yillarda bir-
cok Tiirk go¢ etmek iin, T.C. Sofya Bityiikel¢iligi ve konsolosluklarina bagvurularda

bulunuyorlardi. Bu dilekgelerde goze carpan 6zellik ekonomik, etnik, dini ayrimeilik

37 A.1 Kemaloglu, Bulgaristan'dan Tiirk Gégii (1985-1989), 35-37.
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ve baski politikalarinin yogunluk kazanmasiydi.

31 Mayis 1947 ginli T.C. Bakanlar Kurulu Kararnamesine gore, Bulgaristan
Tiirklerinin go¢iiniin iki devlet arasinda yapilacak anlagmalar ile sonuglandirilmasi
ve peyderpey siirdiiriilmesi seklindeydi. O yillarda gégmen isleriyle ilgilenen Toprak
ve Iskan Genel Miidiirliigii, Tarim Bakanligina bagliydi. Bu miidiirliikten Disisleri
Bakanhigima yazilan 31 Temmuz 1950 tarihli bir yazida ise yilda 25-30 bin civarin-
da gégmen alinmas: distiniliyordu. 500.000 Tiirk ile 300.000 kadar Pomak’mn bir
cirpida alinip yerlestirilmesi ve kendilerine yeter héle gegip tiretime katkida bulun-
malarinin biitce agisindan neredeyse imkénsiz oldugu vurgulaniyordu. Yilda 30.000
gocmen hesabiyla 1980 yilina kadar Bulgaristan’'dan tiim Tirklerin kabul edilebile-

cegi ve boylece iki iilke arasinda go¢ meselesinin kalmayacag: varsayiliyordu.

Iste bu yazidan bir ay gectikten sonra, 10 Agustos 1950’de Bulgar makamlari
Tirkiye’ye bir nota verdi. Bulgarlarin diplomatik nezaket kurallarina aykir1 ve Tiirk
Hiktmetini gocii engellediginden dolay: suglayan notasinda, 250.000 Tirk asilh
Bulgar vatandaginin Tiirkiye tarafindan tg ay i¢inde kabul edilmesi isteniyordu.

2 Aralik 1950 tarihinde iki iilke arasinda imzalanan bir go¢ anlagmasindan son-
ra Bulgaristan'in Turk gé¢menler arasina casus ve Cingeneleri de sokmak istemesi
tizerine Tirkiye 8 Kasim 1951°de sinirlar1 kapatma karari almug ve tespit edilen 126
casus ve Cingene sinir dis1 edilmisti. 30 Kasim 1951°e kadar 154.933 Bulgaristan
Turki Tirkiye'ye go¢ etmisti. Bunlardan 3.493 ailedeki 14.616 kisi Bursa’ya

yerlestirilmigti.”

Nisan 1951 yilinda Tiirk Hitkimeti 1950°den itibaren gelen tiim gé¢menlerin is-
kanh gogmen statiisiine almmasina dair bir karar gikardi. Bulgarlar bu tarihten sonra
gocti durdurdular ve 1969 yilina kadar go¢ kelimesinin kullanilmasini bile yasakla-
dilar. 1950-51 go¢iinde gelen 154.000 go¢menden bazilarina uygulanan anket neti-

celerine gore, gogmenlerin ancak %111 kendi istekleriyle go¢ etmisti. Sahsen koti

38 B.N. Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, 212-222.

39 Ismail Selimoglu, “Cumhuriyet Dénemi'nde Bursa’ya Miibadele Sonrasi Gé¢ler,” Bursa'nin Zenginligi Ggmenler
i¢inde, ed. Zeynep Dértok Abaci (Bursa, 2008), 198-199.
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muamele gordiiklerini sGyleyenlerin orani ise %74 ti.*

Bu yillarda gelen iskanli go¢menlerin durumu teori ve uygulamada farkhiliklar
gosteriyordu. Devletin iskdn yonetmelik ve kanunlar1 oldugunca bilimsel 6lgiitlere
gore hazirlanmisti. Ancak muhacir iskaniyla gorevli memurlarin ve devlet birimleri-
nin is bilmezligi, lakaythig: (veya caresizligi) yasanan sikintilarin en biiyiik sebebiydi.
Gogmenler sehir veya daha ziyade, koylere gegici olarak yerlestirilecekti. Gegici is-
kan doneminde koylere sevk edilenlerin bu gibi ihtiyaglar: ilkesel olarak kéyli ve
devlet yardimlarindan kargilanacakti. Ancak uygulama farkh sekilde gergeklesmisti.
Mesela, Antalya'da bir iskdn memuru “Biz koyliiyii ¢agirip soyliiyoruz, onu kandiriyo-
ruz. Kanun ahkdmi boyledir diyoruz. Size gelecek ii¢ gogmen ailesini bir hafta yedirip
icireceginize dair suraya imza at, kfidir diyoruz. Bir hafta sonra hiikiimet bakacak diyo-
ruz. Koylii bu memurlarmn soziine itaat ediyor. Gogmenlere de koy sizi ii¢ ay iage edecek,
bu zaman zarfinda isinizi tanzim edersiniz deyip kandiriyoruz. Bu gogmenin yardimlari

kesiliyor”. Bir daha gogmenler ve ona bakan yerliler ne araniyor ne soruluyordu.”
2.3. Yakin Akraba Gégii (1969-1978)

1959-1960 ders yilinda Tiirk azinlik okullarmin Bulgar okullariyla birlestirilme-
leri ve diger baski ve ziilim politikalar1 neticesinde Tiirk azinligin go¢ istegi artt.
1963 yilinda T.C. Sofya Biiyiikelciligi ve konsolosluklarina verilmeye baglayan di-
lekgelerdeki go¢ etmek isteyen gogmen sayisi bir yil iginde yaklagik olarak 400.000
kisi idi. Bulgarlar ise go¢ dilekgesi vermek isteyenleri déviiyor, hapis cezalarina
carptirarak gociin konusulmasini bile yasakliyordu. Bulgar basininda go¢ sayiasin
yayanlarin vatan hainleri oldugu ve Bulgaristan Tirklerinin sosyalizmden ayrilmak
istemediklerine dair haberler yayinliyorlardi. Jivkof ve onun destegindeki giidiimlii
basinda, gog isteyenlere kars1 yiiriitillen bu kampanya, 1968 anlagmasinin imzalan-

masina kadar stirdii.»

1969-1978 yllar1 arasinda ise yakin akraba gocii diye adlandirilan gé¢ dénemi

40 B.N. Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, 229.
41 N.Ipek, Imparatorluktan..., s.379.

42 B.N. Simgsir, Bulgaristan Tiirkleri, 268-271.
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basladi. 1951°deki go¢ durdurulunca, bu sefer pargalanmus aileler sorunu ortaya

ctkmist. Bu aileler dis temsilciliklerimize go¢ etmek igin dilekgeler veriyorlardi.

Bunlara verilen cevapta ise Tiirkiye'nin bu ailelere 6ncelik taniyacag: bildiriliyor an-

cak Bulgaristan tarafi izin vermedigi i¢in go¢ gerceklesemiyordu.

22 Mart 1968'de resmi adi, Yakin Akrabalar: 1952 Yilina Kadar Tiirkiye'’ye Gog
Etmis Olan Tiirk Asilli Bulgar Vatandaslarinin Bulgaristan Halk Cumhuriyeti'nden Gog

Etmeleri Hakkinda Anlasma olan protokol imzalandi. Bu anlagma neticesinde yakla-
sik olarak 30.000 kadar go¢men beklenirken 1978 sonunda yaklagik 130.000 Tiirkiin

goc ettigi anlagildi. Buna ragmen Bulgaristan'da bunun on kat1 kadar daha Tiirk niifu-

sun mevcut oldugu ifade edilmekteydi.»

Tablo 22: 1923-1960 Yillar1 Arasinda Bulgaristan’'dan Tirk Gogleri*

Iskanh Serbest
Yillar

Aile Niifus Aile Niifus
1923-1933 - - 23.767 101.507
1934 1.888 6.598 894 2.084
193§ 5.991 23.783 447 1.185
1936 2.750 11.064 236 666
1937 3.056 11.900 582 1.590
1938 3.246 11.389 3.050 9.153
1939 2.690 10.640 2.112 7.129
1940 188 420 1.882 6.584
1941 11 24 1.023 3.779
1942 2 3 733 2.669
1943 6 17 340 1.128
1944 2 157 484
1945 1 195 625
1946 6 28 260 678
1947 - - 403 1.763

43 B.N. Simgir, Bulgaristan Tiirkleri, 327-338.

44 Cevat Geray, Tiirkiye'den ve Tiirkiye’ye Gogler ve Gogmenlerin Iskani, 1923-1961 (Ankara, 1962), Ek Tablo 2.
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1948 - - 522 1.514
1949 - - 470 1.670
1950 12.233 52.185 -

1951 25.188 102.208 - -
1952 - 4 4
1953 1 1 1 1
1954 - 9 9
1955 - - 3 4
1956 - - 30 32
1957 - - -

1958 3 3 2 3
1959 - - 10 25
1960 - - 7 11
1969-1980 - - - 130.000%
Toplam 57.262 230.270 37.139 274.297
Genel Toplam Iskanli ve Serbest gé?(;l:_rsl 60;21121;

2.4. Tiirklerin Isimlerinin Degistirilmesi ve 1989 Gégleri

18. yy. ve sonrasinda gogler milli devlet felsefesini ve milli devlete hakim etnik
grubun siyasi gortistini gergeklestirme araci olmustur. Bagka bir deyisle gogler si-
yasilesmis, millilesmis ve devlete hakim olan etnik grup kendinden saymadig diger
gruplar1 yok etme yolunu tutmus, sinir disi etmis ve asimile etme yoluna bagvur-
mustur. Bu metodu 1984’ten sonra Tiirklerin isimlerini degistirme, baski ve zuliim

yoluyla uygulamaya koyan son rejim, Bulgar Komiinist Hitktimeti olmustur.*

Bulgarlar klasik politikalarina zaman zaman ara veriyor, ancak go¢ hi¢ azalmadan
devam ediyordu. Yiiz yildir siiren go¢lere ragmen, Tirk niifusu artmaya devam edi-

yordu. 1968 yilinda Bulgaristan'da dogan 80.000 ¢ocuktan ancak 25.000’inin Bulgar

45 Bu sayi yaklagik olarak verilmigtir. Bkz: B. N. $imsir, “Bulgaristan Tiirkleri ve Go¢ Sorunu,” Bulgaristan'da
Tiirk Varligi (Ankara, 198S), 65.

46 Kemal Karpat, Osmanlidan Giiniimiize Etnik Yapilanma ve Gogler (Istanbul, 2010), 13.
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oldugu s6ylenmekteydi. Bu durum Bulgarlar diisiindiiriiyor ve baski ve zuliim poli-
tikalarini arttirmalarina sebebiyet veriyordu. 1985 yilina gelindiginde Tiirk ve Diinya
kamuoyu, toptan yok etmeye yonelik yeni bir hareketin bagladigina sahit oldu.
Bulgarlar son taktikleriyle Tiirk niifus meselesini toptan halletme yoluna gitmislerdi.
Tirk adlar1 Bulgar adlariyla degistirilmigti. Tirklerin benlikleri silinmeye ¢aligilmus,
koyler, kasabalar ve hatta mezarliklar yikilmis ve direnenler acimasizca 6ldirilmiis-
tii. 1985 Mart bagina kadar 2.500 Tiirkiin can verdigi tahmin edilmekteydi.”

1989 yazinda Kapikule’de yapilan psikolojik bir aragtirma neticesinde Bulgaristan
Tiirkleri icin yapilan agiklamalar gayet ilgi ¢ekicidir. “Yiiz yillik ayriliga ragmen,
Tiirkiyedeki soydaslariyla tamamen benzesen tutum ve davramglar yapisina ve sosyal
dokusuna hala sahip olduklarini, her tirlii baskilara ragmen kendilerine giivenlerini hi¢
yitirmemis, verdikleri kararlardan pisman olmayan saglam birer karakter sergiledikleri-
ni bulmug olduk. Bulgaristan'da yasayan Tiirklerin sahip olduklar: bu kendilerine giiven
hissi mutlaka hayat tarzlarinda Islamiyetin ve biiyiik bir milletin mensubu olmanin ya-
pilastirdig kiiltiir ve ahlak telakkisi ile ve Tiirkliige olan baghliklariyla miimkiin olabildi-

ginden siiphe edilemez.”*

23 Agustos 19897 gelindiginde Kapikule sinir kapisindan giris yapan gégmen
sayis1 310.000°e ulagmustr.® 10 Kasim 1989 yilinda Berlin Duvarr'nin yikilmasindan
sonra ayni1 aksam Todor Jivkof, Bulgaristan Komiinist Partisi Genel Sekreterliginden
istifa etmis ve yerine Petar Mladenov ge¢mistir. 12 Kasim 1989'da Mladenov, adla-
r1 degistirilen Tirklere adlarinin iade edilecegini bildirdi*. Bundan sonra iligkilerin
diizelmesiyle birlikte Tiirkiye'ye gelenlerin biiyiik bir kismi1 devlet tarafindan iskin

47 B.N. Simgir, Bulgaristan Tiirkleri, 340.

48 Beglan Togrol, 112 Yillik Gog (1878-1989)-1989 Yazindaki Ug Aylik Gégiin Tarih Perspektif Iginde Psikolojik
Incelemesi (Istanbul, 1989), 67.

49 B. Togrol, 112 Yillik Gég (1878-1989)-1989 Yazindaki Ug¢ Ayhk Gdgiin Tarih Perspektif Icinde Psikolojik
Incelemesi, 25.

50 B. Togrol, 112 Yilik Go¢ (1878-1989)-1989 Yazindaki Ug Aylik Gégiin Tarih Perspektif Icinde Psikolojik

Incelemesi, I1I. Not: Kitap yayma verildikten ii¢ giin sonra tarihin degismesi ve Komiinizmin sonu olarak
nitelendirilen Berlin Duvar'nin yikilmasiyla, 12 Kasim 1989°deki tarihi agiklama igin bkz. On soz’e ilave.
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edildi. Yiiz bin kadar Tirks' ise, iskdn yerlerini begenmeme, ekonomik zorluklar ve
Bulgaristan'daki haklarini tekrar elde etmek vb. sebebler yiiziinden Bulgaristan’a geri
dondii. Bagka bir aragtirmada ise gelen 310.000 gogmenden 245.000’inin vatandag-
ik hakkini aldigi, 65.000 kisinin ise Todor Jivkof’un iktidardan uzaklastirilmas,
ekonomik sikintilar sebebiyle Tiirkiye'de yasama zorluklar: vs. cesitli sebeplerden

Bulgaristana geri dondiigi vurgulanmaktadir.

1989 sonrasinda Tiirkiye'ye gelen Bulgaristan go¢menlerinin bir kismu Bursanin
Kestel ve Goriikle ilelerinde 1993-94 yillarinda devlet tarafindan yapilan gégmen
konutlarinda iskdn edilmisti. Go¢men konutlarinin merkezden uzak olmalari, yerli
halkla karigmada geciktirici bir etken olmustur. Yapilan bir anket ¢aligmasi netice-
sinde ortaya ¢ikan bulgular go¢men psikolojisi ve sosyoekonomik durumlarini al-
gilamada 6nemli ipuglar1 vermektedir Tirkiye'deki yeni yasamlarinda Bulgaristan
gogmenleri daha 6nce gelmis gesitli gogmen gruplarina gére oldukga iyi bir sekilde
desteklenmis ve yardim gérmislerdir. Tirkiye'de karsilagtiklar1 sorunlar arasinda,
Osmanlica kelimeler kullanildigindan giinliik dili anlamama, teknik terimler ve bi-
rokraside kullanilan kelimeleri bilmemek dikkat ¢ekicidir.

Turk orf, adet ve kiltiiriine bagh olmayr mecburiyet sayan bir¢ok Bulgaristan
gogmeni Tiirkiye'de 6rf ve adetlerin ¢ok degistigi, paranin en 6nemli deger olmasi-
nun insan iligkilerini bozdugunu ve giivensizlik duygusu olusturdugunu vurgulamis-
lardur. Igsizlik ve is giivencesinin olmamasi sosyallesmis bireylerde en ¢ok sagkinlik
duyulan konulardan biri olmustur. Ancak zorunlu gég sonrasinda ilk beklenti giiven-
lik iginde yasanacak yerdir. Bu beklenti ¢ogunlukla gerceklestiginden, Bulgaristan
gocmenlerinin diger beklentilerinin gergeklesme diizeylerinin yitksek olmamas, bi-

reylerde 6nemli olarak algilanmamaktadir.»

S1 Halit Eren, “Cumhuriyet Déneminde Gog ve Iltica,” Tarih Boyunca Tiirklerde Insani Degerler ve Insan Haklart
(Yiizyilimiz ve Tiirkiye Cumhuriyeti) iginde, Ugiincii kitap, (Istanbul, 1993), 373.

52 Belkis Kiimbetoglu, “Gégmen ve Siginmaci Gruplardan Bir Kesit; Bulgaristan Go¢menleri ve Bosnali
Siginmacilar,” Yeni Balkanlar, Eski Sorunlar iinde, haz: Kemali Saybasili-Gencer Ozcan (Istanbul, 1997), 229.

53 B.Kiimbetoglu, “Go¢men ve Siginmaci Gruplardan Bir Kesit; Bulgaristan Go¢menleri ve Bosnali Siginmacilar,”
240-241.
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Tablo 23: 1990 Mayisina Kadar Zorunlu G6ge Tabi Tutulan Tiirklerin
Bulgaristan’'dan Geldikleri Bolgeler™
Sancak Ad1 Say1
Razgrad 57.623
Kircaali 55.151
Sumnu 20.543
Haskoy 21.772
Silistre 14.428
Varna 11.667
Tirgoviste 9.553
Ruscuk 7.128
Filibe 6.829
Tolbuhin 4.887
Pazarcik 1.755
Burgaz 896
Sliven 232
Gabrovo 141
Veliko Tirnovo 48
Plevne 35
Toplam 212.688

Tiirkiye Cumhuriyeti 1989 yazindan itibaren gelen gé¢menleri énce ¢adirkent-
lerde daha sonra okul ve yurtlara yerlestirmistir. Okullarin acilis1 yakinlaginca gog-
menlerin bir kismi devlet tarafindan tutulan pansiyon ve otellere yerlestirilmis, diger
kismu ise kira yardimindan faydalanarak ev tutmustur. Imkanlar élciisiinde birgok
sehirde gé¢men konutlar1 inga edilmis ve 6demeler uzun vadelere yayilarak kolaylik
saglanm1§t1. Gogmenlerin yerle§ecegi yerlere esyalar1 ticretsiz taginmus, ¢adir batta-
niye ve mutfak malzemeleri Kizilay tarafindan temin edilmistir. Turklerin Tirkiye’ye
getirdikleri adlarina kayith nakil vasitalar: ile mesleki alet, makine vs. giimriik vergisi

ve diger vergi ve har¢lardan muaf tutulmusturs.

54 1. Selimoglu, “Cumhuriyet Dénemi’'nde Bursa’ya Miibadele Sonras: Gégler,” 203.

5§ 1. Selimoglu, “Cumhuriyet Dénemi'nde Bursa’ya Miibadele Sonrast Gégler,” 215-217.
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Ekim 1991'de yapilan ilk demokratik segimlerde Tiirklerin biiyiik oranda tem-
sil edildigi Hak ve Ozgiirliikler Hareketi 24 milletvekili ¢ikartmgtir. Bulgaristan
Parlamentosu'nda bir denge unsuru olusturan partinin, demokratik hak ve 6zgiir-
liklerin takipgisi olmasi, Bulgaristan Tiirklerinin kaderinde 6nemli bir rol oyna-
mustir.* Bu tarihten sonra da Tirkler gerek parti ve gerekse diger demokratik kuru-
luglar sayesinde kaybettikleri haklarini her gecen giin kazanmaktadir. Tabii olarak
bu gelismeler, Bulgaristan Tiirklerinin kitlesel manada olan go¢iinii engelleyici bir
fakt6r olmustur. Ancak bununla birlikte 1992 yilinda 165.000°den fazla Bulgaristan
Turki'niin turist vizesiyle gelip, Tiirkiye'de kaldig1 da soylenmektedir.”

Siiphesiz bundan sonraki savaslarin yogunlugunun ekonomik diizeyde olaca-
ginin bilincinde olarak Bulgaristan-Tiirkiye iliskilerinde yakin vadede g6¢un artik
mesele olusturmayacag kanaatindeyiz. Hatta Bulgaristan, Avrupa Birligine katil-
diktan sonra bir kisim Bulgaristan gégmeninin geri déndiigii ve AB iilkelerine vi-
zesiz gidip galigma avantajlarini kullandiklar bilinmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye'den
Bulgaristan’a tersine go¢ yasanmustir. Halen bir¢ok Bulgaristan Tiirkii ifte vatandas-

lik avantajini da kullanarak iki iilke arasinda sik sik gidip gelmektedir.
3. Anma Giinleri Nasil ve Hangi Tarihte Yapilmali?

Son olarak anma giinleri meselesini tartismaya agmak istiyorum. Umit ederim ki,
bundan sonra da yapilacak paneller ve sonrasindaki soru cevap kisminda bu konula-
ra deginilir. Gegtigimiz giinlerde Liileburgaz'da yapilan bir sempozyumda Mehmet
Hacisalihoglu, bunu gayet etkili bir sekilde vurguladu. Biz Ttirklerin anma giinlerinde
¢ok basarili olmadig: ortadadir. Neyi hatirlamaliyiz, nasil hatirlamaliyiz? Hangi sem-

bol tarihlerde bu acihi giinleri iilkemiz genglerine ve diinya kamuoyuna aktarmalry1z?

Uskiiplii bir muhacir olan annem, Priyepolyeli babam, dedelerim ve ninelerimin
sahsinda, Rumeli go¢menlerinin genelde, yeni ilkede kok salmak ve hayata tutunmak

maksadiyla acilarini unutma, bastirma, yok sayma yoluna gittiklerini gézlemledim.

56 Nurcan Ozgiir, “1989 Sonrast Bulgaristan, Bulgaristan Tiirkleri ve Hak ve Ozgiirliikler Hareketi”, Berlin
Antlagmast'ndan Giiniimiize Balkanlar iginde, haz. Mustafa Bereketli (Istanbul, 1999), 101-150.

$7 Halit Eren, “Balkanlarda Tiirk ve Diger Miisliiman Toplumlari ve G8¢ Olgusu,” Bay Dergisi, say1 $7 (2000): 13.

Genel Degerlendirme



SURGUN VE HAFIZA 517 |

Devletimizin bu konuda sistemli ve daimi bir politika tiretememesi, giinliik siyasetin

tiim ideal ve 6nceliklerimizin 6niine ge¢mesi hastaligi da bunun diger bir sebebidir.

Bulgaristan devleti, 24 Aralik 1984 noel arefesinde Yeniden Dogus adiyla zorla
isim degistirme siyasetini baski ve zuliimlerle icraya koymustu. Sempozyumu orga-
nize eden kiymetli arkadaglarim, her sene direnisin ve kayiplarimizin sembol ismi
olarak amilan Tiirkan Bebek’in sehit edilmesi giinii olan 24 Aralik giiniinii Bulgaristan
Tiirklerinin Totaliter Rejime, Soykirima Direnisini ve sehitlerini anma giinii olarak
bize hatirlatmiglar. Bu sempozyumu Bulgaristan'da 1984-89 yillar1 arasinda zulme
maruz kalan, hayatin1 kaybeden veya siirgiin edilen tiim insanlara ithaf ettiklerinden
dolay1 can-1 goniilden tesekkiir ediyorum. Yaptigimiz sempozyum &zelinde bu gok

isabetli bir karardir. Peki, Balkanlarda yaganan diger katliamlar1 hangi giin anacagz?

Moradaki 23 Eylal 1821'de baglayan isyan ve sonrasinda en az 20.000
Miislimanin katledilmesi, Bosna ve Sancak’ta 1700’lii yillardan bugiine neredeyse

her 30 yilda bir yapilan katliamlarin sembol giinii ne olmalidir?

1877-78 Osmanh-Rus Harbi'nde katledilen, go¢ yollarinda aglik, soguk ve hasta-
liktan hayatini kaybeden 500 bin insani; savasin bagladigs tarih olan 24 Nisan'da m1

anmaliy1z?

Bu savag esnasinda yapilan bir¢ok mezalimlere bir 6rnek olan 16-17 Ocak
1878'de Rus ve Don Kozak askeri birliklerince yapilan Harmanl Katliamr’'nda ¢ogu

kadin ve ¢ocuk olmak katledilen masumlar1 nasil ve hangi giinde hatirlamaliy1z.

1912-13 Balkan Harbi'nde ve sonrasinda 6len, iskencelerle katledilen 632 bin

insanimiz1 acaba savagin bagladig1 giin olan 8 Ekim'de mi anmaliyiz?

Birka¢ 6rnek verdigim ama biitin mezalim ve katliamlar1 bir ¢irpida sayama-
digim, Balkanlarda Tiirk ve Miislimanlara Uygulanan 300 Yillik mezalim siirecini
hangi giin anmaliy1z. Metin Edirneli, bunun i¢in 21 Aralik’s 6neriyor. Yilin en uzun
gecesi ¢linki. Katliamlarin bitmek bilmedigi uzun yillari, yilin en uzun gecesinde

sembolize ederek diigiiniilen bir tarih.

Bunlar sadece Rumeli o6zelinde hatirladiklarimiz. Ama Hocali'y;, Dogu

A
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Tiirkistan’i, Kibris'1 ve daha nicelerini de unutmamaliyiz. Konferans, sempozyum,
anma gunleri 6zel kitaplar, belgeseller ve de en 6nemlisi dizi ve filmlerde dile getire-

rek unutmamal ve zulmiin yesermesine, yeniden yapilmasina engel olmaliy1z.

Eminim ki sempozyum sonug bildirgesinde yapilan giizel 6neriler neticesinde,

bizlere yeni bir yol haritas: olusturacak kararlar1 boylece kamuoyuna ilan edebiliriz.s

58 2019'da Bulgaristan'dan Tiirklerin 1989 Zorunlu Gégii: 30 Yil Sonra Go¢menlerin Algilari” baghkli uluslararas:
sempozyumundan sonra; 2023 yilinda Ac1 Y1l doniimleri ve Anma giinleri konusunda, iginde benim de bulundugum
29 akademisyen ve aragtirmacinin makalelerinin yer aldig ve ilk defa bu kadar kapsamli olarak yayinlanan asagidaki
eser, cok onemli bir eksikligi gidermis ve biiyiik bir ihtiyac kargilamigtir. Eminim ki bu kitap akademisyen ve
aragtirmacilar igin bir bagucu kitab haline gelecektir:

Tiirklerin ve Akraba Topluluklarin Aci Yil Déniimleri, 19. Yiizyildan Giiniimiize Siirgiinler, Katliamlar, Etnik Temizlik
Politikalart ve Soykirimlar, Editor: Mehmet Hacisalihoglu, Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayinlari, 675 sayfa, Ankara
2023.
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KRONOLOJi

1870, Osmanl Devletinde Bagimsiz Bulgar Kilisesi'nin (Eksarhhane) Kurulmas:

1877-1878, Osmanl Rus Savasi ve Bulgaristan Prensliginin ve Dogu Rumeli
Vilayetinin Kurulusu

1878-1912, Bulgaristan'dan Tiirkiyeye go¢ (yaklastk 350.000 kisi)

1879, Bulgaristan'da ilk Anayasann (Tirnova Anayasast) Ilant

1885, Bulgaristan'in Dogu Rumeli Vilayetini {lhak:

1906, 21 Aralik: Bulgaristan'da Ilk Toplu Yer Isimlerini Degistirme Karar1
1908, 5 Ekim: Bulgaristan Prensliginin Bagimsizlik {lan

1909, 9 Nisan: Osmanl Devleti’nin Bulgaristan'in Bagimsizligin1 Tanimasi

1912-1913, Balkan Savaglart ve Rodoplarda Pomaklarin  Zorla
Hristiyanlagtirilmas: ve Bulgarlastirilmasi Politikasinin Uygulamaya Konmasi

1915-1918, Bulgaristan'in I. Diinya Savagi'na Girmesi

Kronoloji
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1919, 27 Kasim: Neuilly Antlagmas:
1923-1933: Bulgaristan'dan Tiirkiye’ye Gog (101.507 kisi)

1925, 18 Ekim: Tiirkiye-Bulgaristan Dostluk Antlagmasi ve Tiirk-Bulgar [kamet

Sozlesmesi

1927, Rodna re¢ (Ana dili) Dergisinin Stefan Mladenov ve Stefan Popvasilev ile
Birlikte Yayimlamaya Baglamasi (17 y1l boyunca yayinlanmig ve Bulgarcay1 yabanci

kelimelerden, 6zellikle Tiirkgeden arindirma siyaseti takip etmistir).

1929, Bulgaristan Tiirklerinin Biiyitk Milli Kongresinin Toplanmasi (yaklastk
400 delege)

1934, 19 Mayis: Bulgaristan'da Kimon Georgiev Askeri Darbesi ve Milliyetci

Zveno Rejiminin Kurulusu

1934, 14 Agustos ve 7 Aralik: Bulgaristanda Ikinci Biiyiik Yer isimlerini
Degistirme Karar1 (bu kararla 1971 yer ismi degistirilmistir).

1934-1939, Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye Gog (97.181 kisi)

1934-1944, Bulgaristan'da Yayinlanan Tiirkge Gazete ve Dergilerin Kapatilmasi
1937, Rodina Derneginin Kurulusu ve Pomaklar1 Bulgarlagtirma Kampanyalar:
1940-1949, Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye Gog (21.353 kisi)

1941-1944, Bulgaristan’in II. Diinya Savagina Girmesi

1942, Fakiilte (Qaxysmema/Fakulteta) Olarak Bilinen Sofya Mahallelerinden
Birinde Yagayan Miisliman Cingenelerin Adlarinin Bulgarlastiriimasi

1944-1989, Bulgaristan'da Komiinist Rejim

1947-1958, TKZS (Trudovo Kooperativno Zemedelsko Stopanstvo / Emek
Ziraat Kooperatif Isletmesi) Adiyla Tarim Arazilerine El Konularak %92’sinin
Kolektiflestirilmesi
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1947, 10 Subat: Bulgaristan ile Miittefik Devletler Arasinda Barig
Antlagmasinin Imzalanmas: (2. Madde Bulgaristan'da Din, Dil ve Cinsiyet Ayrim1

Gozetilmeyecektir).
1947, 4 Aralik: Bulgaristan Halk Cumhuriyeti Anayasasinin flan

1950, Kore Savag: (Tiirkiye'nin Savagta ABD’nin Yaninda Yer Almas: Nedeniyle
SSCB ve Dolayli Olarak Bulgaristan ile Iliskilerde Gerilim)

1950-1951, Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye Gog (154.198 kisi).
1953, Stalin’in Oliimii ve Stalinizmden Arinma Politikasinin Baglamasi
1954-1989, Todor Jivkov Bulgaristan Komiinist Partisi Birinci Sekreteri

1955, Bulgaristan'in Birlesmis Milletler Orgiitiine iiye olmasi, Bulgaristan'in

Varsova Pakt’'na Kurucu Uye Olarak Katilmas:
1962-1964, Pomaklar Arasinda Ad Degistirme Kampanyasi
1968, Bulgaristan-Tiirkiye Go¢ Anlagmasi (Yakin Akraba Gogit)
1969-1978, Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye Gog (114.356 kisi)
1970-1974, Pomaklar Arasinda Ad Degistirme Kampanyasi
1971, 18 Mayis: Bulgaristan Halk Cumhuriyeti Anayasas:

1973, 28 Mart: Kornitsa Direnisi Komiinist Parti’nin Pomaklarin isimlerini zor-
la degistirme kampanyasina kars1 Nevrokop’a (Gotse Delgev) bagh Kornitsa kéyiin-
de Pomaklarin gdsterdikleri direnis ve direnisin siddetle bastirilmasi (Kornitsa'da

“Soykirima Kargi Direnis ve Sehitleri Anma Giinii” olarak anilmaktadir).
1974, Bulgaristan'da Tiirk¢e Egitimin Biitiintiyle Kaldirilmasi
1974, Tirkiye’nin Kibris’a Cikarma Yapmasi

1982, 18 Subat: Georgi Djagarov'un Todor Jivkov'a yazdigi I¢ Milli Birligin
Giiglendirilmesinin Devamu Igin Faktér Olan Manevi Degerler (Genel Fikirler)

Kronoloji
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Baglikli Rapor

1984, 8 Mayis: Bulgar Komiinist Partisi Merkez Komitesinin, Bulgaristan
Tiirklerini  Sosyalizme ve Bulgaristan Kominist Partisinin Politikasina

Yakinlagtirmak ve Kazandirmak Kararini Almasi

1984, 10 Mayis: Kircaali ve Haskoy arasinda bulunan Karamanlar/Karamantsi

Kéytine gelen Komiinist Parti yetkililerine kars: halkin direnisi

1984-1989, Soya Déniis/ Yeniden Dogus Siireci (Vizroditelniyat Protses) (Zorla
Asimilasyon Siireci)

1984 Aralik - Ocak 1985: Bulgaristan Tirklerinin Isimlerinin Zorla

Degistirilmesi
1984 Aralik: Kircaali ve Cevresinde Isim Degistirmeye Karg1 Protestolar ve
Yuriytsler

1984, 24 Aralik: Siitkesigi (Mlegino) Direnisi (Anma Giinii)

1984, 26 Aralik: Yogurtcular (Mogilyane) Direnisi ve Tiirkan Bebek’in $ehit
Edilisi (Anma Giinii)

1984, 27 Aralik: Mestanli (Momgilgrad) Direnisi (Anma Giinii)

1985, Ocak: “Uzun Kis Dernegi” Adl Bir Direnis Orgiitiiniin Kurulusu

(Muhammed Hiiseyinov tarafindan Burgaz'da)

1985, 11 Ocak: T.C. Cumhurbaskanhigi Genel Sekreteri Sedat Giineral’in
Sofya'da Todor Jivkov ile Goriigmesi (Jivkov zorla ad degistirme kampanyasini
reddediyor).

1985, 18 Ocak: Bulgar Komiinist Partisi Il Komite Sekreterlerinin Toplantisinda
Gliney Bulgaristanda Uygulanan Ad Degistirme Kampanyasmn Basarryla

Sonuglandiginin Ilani ve Kampanyanin Bulgaristan'in Tamamina Yayginlastiriimast

1985, 19 Ocak: Alvanlar (Yablanovo) Direnisi (Anma Giinii)
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1985, 22 Subat: Tiirkiye'nin Bulgaristana Gériisme Cagrist (Notast)
1985, Gorbagov’un SSCB Komiinist Partisi Lideri Olusu

1985, Mart: Benkovski Grubu Adiyla Asimilasyona Karsi Bir Dernegin Kurulusu

ve Uyelerin Tutuklanarak Bir Kisminin Belene Adasi'na Génderilmesi

1985, Mayis (ve daha énce): Razgrad ve Sumnu Bélgesinde Tiirk Kurtulus
Hareketi ve Kuzeydogu Bulgaristan Miisliiman Tiirklerinin Dayanisma Dernegi Adh

Orgiitlerin Kurulusu

1985, 8 Aralik: Ahmed Dogan'in Bulgaristan Tiirk Milli Kurtulus Hareketi Adh
Direnis Orgiitiiniin Bagina Gegmesi

1986, Haziran: Tiirk Milli Kurtulus Hareketi Orgiitiiniin Lideri Ahmed Dogan
ve Diger Uyelerin Tutuklanarak Hapse Atilmasi

1986, 7 Kasim: Viyana'da Tiirkiye Disisleri Bakani1 Vahit Halefoglu ile Bulgaristan
Dasisleri Bakani Petir Mladenov’un Bulgaristan'daki Tiirklerin Durumu Hakkinda

Gorligmesi

1987, Haziran-1988, Mart: Islam Konferans1 Orgiitii, Bulgaristan Temas

Grubunun kurulmas: ve Bulgaristan Raporu

1986, 9-10 Aralik: Naim Siileymanoglunun (Bulgarlastirilmis ismiyle Naum
Salamanov), Melbourne’'de Diizenlenen Diinya Halter Sampiyonasi'nda Tiirkiye

Biiyiik Elgiligine Siginmasi ve Tiirkiye’ye Gelisi
1986, 13 Aralik: Naim Siileymanoglunun Tiirkiye'ye Gelisi

1987, 31 Aralik: Aysel'in Tiirkiye’ye Gelisine Izin Verilmesi: Bagbakan Turgut
Ozal Ankarada bir basin toplantisi diizenleyerek, TV dizisi “Yeniden Dogmak”in
yaymndan kaldirilmasi karsihginda Tirkiye'ye gonderilen ve S yildir ailesinden
ayr1 yasayan Aysel Ozgiir'ii basina tanitti ve konunun Balkan Konferansina gétii-
rillecegini soyledi. (Ailesi Tiirkiye'ye gelen ve kendisi Bulgaristan'da kalan Aysel,
TRT’nin yaymnlamaya bagladigi “Yeniden Dogmak” adl1 diziyle Tirk kamuoyunda

Bulgaristan'da yapilan zuliimlere maruz kalan Tiirklerin simgesi olarak tanmmugti.
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Dizinin durdurulmas: karsihiginda Bulgar Hitktimeti Aysel'in Tirkiye'ye gelmesine

izin verdi). Aysel Tiirkiye'de Ozgiir soyadini aldi.

1988, 16 Ocak: Bulgar Muhalifler Tarafindan Bagimsiz Insan Haklarin1 Koruma

Dernegi'nin kurulmas ve Tiirklere Destek Vermeye Baglamasi

1989, 3-4 May1s: Bagimsiz Insan Haklarin1 Koruma Dernegi'nin Tiirk Subesi’nin
Nobetli A¢lik Grevini Baglatmasi

1989, 9 Mayis: Bulgaristanda Pasaport ve Vatandaghk Kanunlarinin
Degistirilmesi (Pasaport almak kolaylastirilmig ve ¢ok sayida Tiirk pasaport almak

icin bagvurmustur).

1989, 19-29 Mayis: “Mayis Protestolar1”, Kuzeydogu Bulgaristan'da Tiirklerin
diizenledigi ve hemen hemen tim Tiirk yerlesimlerinin katildigy, Jivkov'un sinirlar

agisina kadar devam eden biiyiik mitingler.
1989, 19 Mayis: Cebel Protestosu (“19 Mayis Cebel Giinii” adryla anilmaktadir)

1989, 20 Mayis: Yusufhanlar (Pristoe) ve Bohgalar (Kaolinovo) Direnisi (Anma
Giinii)

1989, 20 Mayis'tan itibaren: “Istenmeyen” Tiirklerin Zorla Avusturya'ya
Gonderilmesi / Siur dist Edilmesi (ardindan bazi Bulgar muhalifler de benzer se-

kilde sinir dig1 edildi).

1989, 21 Mayis: Kuzey Bulgaristan'da Bohgalar (Kaolinovo) ve Mahmuzlu
(Todor Ikonomovo) Kéylerinde Bulgar Milisi ile Tiirkler Arasinda Pasaport Kanunu

Uygulamasi Tartismasi ve 7 Tiirk’iin Oldiiriilmesi.
1989, 23 Mayis: Ezerge Protestolar1 (Anma Giinii)
1989, 24 Mayis: Kalovo/Dyankovo ve Sumnu Protestolar: (Anma Giinii)

1989, 24 Mayis: Protestolara katilan veya daha 6nceki eylemlere katilan Tiirklerin
Avusturya’ya toplu sinir digt edilmesi. Ayni giin TBMM nin Bulgaristan'daki Oliimler
Nedeniyle Kinama Karar1 Almasi
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1989, 25 Mayis: Dobrig Protestolar:
1989, 27 Mayzs: Varna'ya bagh Sarikovanlik (Medovets) Protestolar:

1989, 29 Mayis: Todor Jivkov televizyon konusmasinda ‘Eger kapitalist
Tiirkiye'yi Sosyalist Bulgaristan’a tercih ediyorlarsa etnik Tiirkler tilkeyi terk etmekte
ozgiirdir’ diyerek, Tiirkiye'nin, Bulgaristan'dan go¢ etmek isteyen Tiirklere sinirlari-

n1 agmasini istedi.

1989, 30 Mayis: Bulgaristan'dan zorunlu pasaport verilerek sinir dis1 edilen 180
kisilik bir grup Viyana ve Belgrad’dan getirildi.

1989, 30 Mayis: Bagbakan Turgut Ozal, Bulgaristan Devlet Bagkani Todor

Jivkov’un “sinirlar1 agin” 6nerisi tizerine Sofya’ya gog¢ anlagmasi ¢agrisi yaptu.

1989, 30 Mayis - 20 Agustos: Yaklapk 321.800 Tiirk ve Miisliimanin
Bulgaristan'dan Tiirkiye’ye Gocii (Bulgaristan'da “Biiyiik Seyahat” olarak da
adlandiriliyor).

1989, 31 Mayis: Bulgaristanin zorunlu pasaport vererek smir disi ettigi
Tiirklerden 212 kisilik ikinci gruptan baska, 17’si Kapikule, 20si Ipsala sinir kapila-
rindan olmak tizere toplam 450 kisi daha yurda giris yapt1.

1989, 8 Haziran: Bulgaristan'dan zorunlu go¢ nedeniyle Tiirkiye’ye 600 kisinin
daha geldigi ve mays ortasindan bugiine kadar gelen Tiirklerin sayisinin 4 bine ulag-
181 bildirildi.

1989, 13 Haziran: Bulgaristan'dan zorunlu go¢ nedeniyle Tiirkiye’ye gelenlerin

sayist 17 bine ulagt.

1989, 15 Haziran: Bulgaristan'dan zorunlu gé¢ eden Tiirklerin sayis1 24 bine
ulagt1.

1989, 16 Haziran: Bulgaristan Hitkimetinin zorunlu pasaport vererek sinur dist
ettigi Tiirklerin sayis1 30 bine yaklagirken Tiirkiye, Bulgaristan’a en kisa siirede go-
riisme masasina oturma ¢agrisini resmen iletti. Bagbakan Turgut Ozal'in diin yapti-

g1 “BM Miilteciler Yitksek Komiseri'nin de hazir bulunacag sekilde, her iki tarafca
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uygun goriilecek mahalde, en kisa zamanda bulugsma 6nerisi” Disisleri Bakanhgina

cagrilan Bulgaristan'in Ankara Biiyiikel¢ilik yetkililerine iletildi.

1989, 17 Haziran: Bagbakan Turgut Ozal, Edirne Kapikule sinir kapisinda
Bulgaristan'dan sinir dis1 edilen ve sayilar1 35 bini bulan Tiirkleri ziyaret ederek gev-

rede incelemelerde bulundu.
1989, 18 Haziran: Bulgaristan'dan sinir dis1 edilenlerin sayis1 40 bine ulagtu.

1989,19 Haziran: Bulgaristan y6netiminin Tirk azinliga yaptiklarini anlatabil-
mek amacryla yabanci iilkelerin Ankara'daki diplomatik temsilcilerini Bulgar sinirina

gotirme davetine 59 temsilci katildi.

1989, 23 Haziran: Bulgaristan'dan sinur dig1 edilerek zorunlu go¢ eden Tiirklerin
sayis1 58.000° yitkseldi. Bulgaristan Devlet Bagkani Todor Jivkov, resmi bir ziyaret
i¢in gittigi Moskova'da SSCB Devlet Bagkan1 Mihail Gorbagov ile bir gériisme yaptu.

1989, 24 Haziran: Bulgaristan'in ilkesindeki Tiirk azinhga uyguladig baskilar
ve “zorunlu go¢” uygulamasi, ANAP, SHP ve DYP’nin Taksim Alani'nda diizenle-
digi “Bulgaristan’1 Telin Mitingiyle protesto edildi. Mitingde Kiiltiir Bakan1 Namik
Kemal Zeybek, SHP Genel Sekreteri Deniz Baykal ve DYP Milletvekili Hiisamettin
Cindoruk partileri adina yaptiklar1 konugmalarda” Bulgaristan'm, iilkede yasayan
Tirk niifusuna yonelttigi baskilar1 agir bir dille elestirdiler ve diinya kamuoyunu,
‘soykirim’ olarak niteledikleri uygulamalara kars1 daha etkin tepki gostermeye ¢agur-
dilar. Belgikanin bagkenti Briiksel'de toplanan 3 bin Tiirk de Bulgar Hitkiimetinin
baski politikasini protesto etti.

1989, 27 Haziran: Bulgaristan'dan gelenlerin sayis1 80 bine yaklagti. SSCB’nin
Ankara Biiyiikelgisi Albert Sergeyevi¢ Cernisev, Bulgaristan Devlet Bagkani: Todor
Jivkov ile goriisiip, Sovyet yetkililerle temas1 sonunda Ankara’ya gelerek Disisleri
Bakani Mesut Yilmaz’a konu ile ilgili mesajlar1 iletti ve Tiirkiye ile Bulgaristan arasin-

da “arabuluculuk” yapabilecegini ifade etti.

1989, 30 Haziran: Bulgaristan'dan zorunlu goge tabi tutulan Tiirklerin sayis1 90
bine ulagt1.
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1989, 1 Temmuz: Bulgaristan'm goge zorladig Tiirklerin say1s1 100 bine yaklast1.
Sofya'y1 kinayan tilke sayisinin giderek arttig: bildirildi. Londra'da diin Bulgaristan’

protesto amaciyla bir yiiriyis diizenlendi

1989, 4 Temmuz: Bulgaristan Devlet Konseyi, zorunlu pasaport vererek sinir
dis1 ettigi Turklerin go¢ii nedeniyle, iilke ekonomisinde bag gosteren sikintilara ge-

rekli ¢oziim bulmak amaciyla tilke genelinde “sivil seferberligi” ilan etti.

1989, 16 Temmuz: Bulgaristan'dan zorunlu gog ederek Tiirkiye'ye gelen
Tiirklerin sayist 160 bine ulasti. Bu arada, Diinya Saghk Orgiitii, Bulgaristan'daki
Tirklere yapildigi iddia edilen ve igerigi bilinmeyen a1 konusunda incelemeler igin

Tiirkiye'ye geldi.

1989, 17 Temmuz: Bulgaristan'in smir digt ettigi Turklerin durumlar ile ilgi-
li olarak Ankara Moskova ve Sofya arasindaki 3. tur gériismelerini tamamlayan

Sovyetler Birligi'nin Ankara Biiytkelgisi Albert Cernisev, Tiirkiye’ye dondi.

1989, 19 Temmuz: Bulgaristan’in zorla sinir dis1 ettigi Tiirklerin sayis1 166 bine
ulasti. Edirne ve Kapikule'de, Bulgaristan'dan zorla sinir dig1 edilen Tiirklerle gori-

sen Diinya Saglik Orgiitii'nden gelen heyet incelemelerini tamamladi.

1989, 21 Temmuz: Bulgaristan'in zorunlu pasaport vererek sinir disi ettigi

Tiirklerin sayis1 177 bine ulast1.

1989, 23 Temmuz: Bulgaristan'dan gelen Turklerin sayis1 185 bine ulagirken
70’inin son bir hafta i¢inde Bulgaristana geri dondagi bildirildi.

1989, 31 Temmuz: Cumhurbagkan1 Kenan Evren, Ankara'da bulunan Islam
Konferansi Orgiitii Genel Sekreteri Hamid el Gabid ile Kuveyt Disisleri Bakanhg:
Miistesar1 Macid el Sahin’i kabul ederek Bulgaristan'dan goge zorlanan Tirkler
konusunu goriistii. Daha sonra Gabid ile $ahin, Sofya’ya gitmek i¢in Turkiye'den
ayrildilar.

1989, 12 Agustos: Bulgaristan'dan gelen Tiirklerin sayis1 274 bine ulagtu.

1989, 16 Agustos: Bulgaristan'dan gog eden Tiirklerin sayisinin 290 bine ulast1.
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Bulgaristan'm biitiin uyarilara ragmen Tiirkleri esyalarindan ayr1 gondermeye devam
etmesi nedeniyle, go¢menlerin gonderildigi 6zel trenin yarindan itibaren Tirkiye’ye

kabul edilmeyecegi agiklandu.

1989, 20 Agustos: Bulgaristan'dan gelen Tiirklerin sayis1 303 bine ulagirken, geri
doénenlerin sayisinin 1330’u buldugu bildirildi.

1989, 21 Agustos: Sinirin Kapatilmasi: Bulgaristan'dan zorunlu gégii durduran
Bakanlar Kurulu Karar1 saat 02.00°da uygulamaya konuldu. Kapikule ve Derekoy
siur kapilarinda giivenlik bolgeleri olusturuldu. Sinir kapilarinin Bakanlar Kurulu
Karar ile kapatilmasindan sonra Disisleri Bakanhigindan yapilan bir agiklamada, bu
durumda Tirkiye’ye girislerin ancak vize uygulamasiyla miimkiin olabilecegi belir-
tildi. Tirkiye’nin, Bulgaristan'dan zorunlu olarak gog ettirilen Tiirklere vize uygula-

mast karari, Bulgaristan Hitktimeti tarafindan kinand.

1989, 22 Agustos: Bagbakan Turgut Ozal, Bulgaristan'dan gelen Tiirklere si-
nirm kapatilmasiyla ilgili olarak yaptigi aciklamada, sozlerinden caymadiklarin,
Bulgaristan Devlet Bagkani Todor Jivkov'u masaya ¢ekmek igin bu kararr aldiklarim
acikladi.

1989, 23 Agustos: 13-19 Temmuz tarihleri arasinda Bulgaristans ziyaret
eden Avrupa Konseyi Heyeti Raportorii Probst tarafindan hazirlanan raporda,
“Bulgaristan yonetiminin Tiirk azinhiga kars1 uyguladig: baskilara son vermesi” ¢ag-

risinda bulunuldu.

1989, 25 Agustos: Bulgaristan'in Svilengrad istasyonuna gelen ve Avrupa'daki
Tiirk iscilerini de tastyan Avrupa trenine, Kapikule'ye girig izni verilmedi. Bunun

tizerine yolcular yiiriiyerek Tiirkiye'ye giris yaptilar.

1989, 27 Agustos: Bulgaristan'dan vizeli girislerin baglamasindan bu yana gelen-

lerin say1s1 136’ya yiikseldi.

1989, 7 Eyliil: Bulgaristan'dan zorla gog ettirilen Tiirklerden, geri donenlerin sa-
y1s1 9674’ ulastu.

1989, 16 Eyliil: Bulgaristan'dan, vize alarak Tiirkiye ye gelenlerin sayisinin1450’ye
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ulastig1, bu arada Bulgaristan’a geri donenlerin sayisinin ise 18 bini gectigi bildirildi.

1989, 19 Eyliil: Bulgaristan, BM Genel Kurul ¢alismalarinin baglamasi sirasinda
Saglik Bakanlig: ve Disisleri Bakanhg: araciligiyla iki basin bildirisi yayimladi. Saglik
Bakanhg: bildirisinde Tiirkiye'de kolera oldugu iddiasina yer verilirken Daisisleri
Bakanlig: bildirisinde ise Tiirkiye'den dénen Bulgar vatandaglarinin Tiirk resmi ma-
kamlarinca iskence gordiiklerini 6ne siirdiikleri kaydedildi. Bu arada Yunanistan da
Tiirkiye'den yaptiklar1 hayvansal ve bitkisel tiriin ithalatin1 “kolera” goéraldugu id-
diastyla askiya aldi. Disisleri Bakanligi, Bulgaristan ve Yunanistan'dan kaynaklanan
bu iddialar tizerine bu ilkelere, Tiirkiye'de kolera vakasi gorilmedigi yolunda bilgi

verdi.

1989, 22 Eyliil: Sovyetler Birliginin Ankara Biiyiikelgisi Albert Cernisev,
Bulgaristan sorunu hakkinda gazetecilerin sorularini yanitlarken, Disisleri Bakani
Mesut Yilmaz ile Sovyetler Birligi Disisleri Bakan1 Eduard $evardnadze’nin bir araya
geleceklerine isaret ederek, “goriisme masasina yaklagiyoruz” dedi. Islam Konferansi
Genel Sekreteri Hamid el Gabid, 43 iilkenin disisleri bakanlarina birer mesaj gon-
dererek, Bulgaristan'daki Turk azinh@mn sorunlarini goriismek tizere Birlesmis

Milletlerde toplanti gagrisi yapti.

1989, 23 Eyliil: Sovyetler Birligimin Ballik Cumbhuriyetlerinden Litvanya'da
parlamento tlkenin 1940 yilinda Sovyetler Birligime katilmasini gegersiz ilan eti.
Litvanya Kominist Partisi, Sovyetler Birligi Komiinist Partisinden bagimsizlik

istedi.

1989, 3 Ekim: BM Genel Kurulu'nda Tiirk ve Bulgar Temsilciler goriislerini
agikladilar. Bulgaristan Digisleri Bakani Petir Mladenov, iki iilke arasindaki biitiin
sorunlarin ¢6ziimiinde Belgrad Protokoli'niin temel olusturdugunu belirterek 6n
kosulsuz gérismeye hazir olduklarini yineledi. Disisleri Bakani Mesut Yilmaz da
Bulgar Bakan'in konugmasinin iyimser goriintiisiine karsin, yeni bir 6ge getirmedi-

gini belirtti.

1989, 4 Ekim: Islam Konferans1 Orgiitii Disisleri Bakanlarinin New York’ta ya-

pilan olaganiistii toplantisinda, Bulgaristan'in yurattigi “insanlik dis1 asimilasyon
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kampanyas1” kinanarak Tirkiye ve Bulgaristan 30 Ekim'de Kuveyt’te goriismeye da-
vet edildi.

1989, 6 Ekim: Bulgaristan’a geri dénen Tiirklerin sayist 35 bine ulagtu.

1989, 7 Ekim: Demokratik Almanya’'nin kurulusunun 40. y1l dénimi térenleri-
ne katilan Sovyetler Birligi Devlet Baskan1 Mihail Gorbagov, Demokratik Almanya
Devlet Bagkani Erich Honecker ile goriisti. Kutlama térenlerine Polonya lideri
General Wojciecz Jaruzelski, Romanya lideri Nikolay Cavusesku, Cekoslovakya li-
deri Yakes ve Bulgaristan Devlet bagkani Todor Jivkov da katild1.

1989, 11 Ekim: Disisleri Bakanlig1 Sozciisti Murat Sungar diizenledigi basin top-
lantisinda Diinya Saghk Orgiitiiniin Tiirk asilli Bulgar vatandaslarina yapilan asty:
inceleyen raporu hakkinda bir agiklama yaparak aginin “saghga zarar verici” olma-
digmnin belirlendigini, ancak ag1 uygulamasmin “uluslararasi kurallara aykir1 nitelik
tagidigin1” soyledi.

1989, 16 Ekim: Bulgaristan’a geri d6nen Tirklerin sayis1 43 bin 923’e ulastu.

1989, 18 Ekim: Demokratik Almanya'da Komiinist Parti Genel Sekreteri ve
Devlet Bagkani Erich Honecker istifa etti. Yerine Politbiiro iiyesi Egon Krenz atand.
Macaristan Parlamentosunun bugiinkii oturumunda alinan kararlarla Macaristan'in
cogulcu demokrasiyle yonetilmesi, siyasal partilerin serbestce kurulmasi, is¢i sinifi-
nin “halkin 6ncii giicii” oldugu yolundaki hitkmiin kaldirilmas: ve Macaristan Halk

Cumbhuriyeti yerine Macaristan Cumhuriyeti adinin kullanilmasi onaylandu.

1989, 25 Ekim: Romanya Devlet Bagkani Nikolay Cavusesku, Komiinist Partisi
toplantisinda yaptig1 konugsmada, Dogu Bloku ilkelerindeki reformlar1 kinayarak,
bunlarin “Sosyalizmi terk etmek anlamina” geldigini ve “Sosyalizmin pazarlik konu-

su olmayacagini” s6yledi.

1989, 26 Ekim: Bulgaristan’a geri donen Tirklerin sayisinin, 49 bin 703 kisiye
ulastig: bildirildi.

1989, 31 Ekim: Tiirkiye'nin 8. Cumhurbaskanligina Bagbakan Turgut Ozal se-

¢ildi; Kibris Rum Yénetimi Lideri Georgios Vasiliu'nun Bulgaristan’a yapacag: resmi
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ziyaretin ertelendigi bildirildi.

1989, 3 Kasim: Demokratik Almanya'da, Devlet Bagkani1 Egon Krenz, Komiinist
Parti Politbiirosunun tiyesinin de gelecek hafta istifa edeceklerini agiklad1. Fransiz-
Alman zirvesi sonunda Bonn'da Federal Almanya Bagbakan: Helmut Kohl ile or-
tak bir basin toplantisi diizenleyen Fransa Cumhurbagkani Frangois Mitterrand,
“Almanya’nin birlesmesi sorununun bu yiizyil sonunun en 6nemli konularindan biri
oldugunu konunun barigc1 ve demokratik bicimde ¢6ziilmesi hilinde Fransa’nin bu
birlesmeden korkmamas: gerektigini” s6yledi. Bulgaristan'm bagkenti Sofya'da, ilk

kez demokrasi ve reform istemiyle bir gosteri diizenlendi.
1989, 7 Kasim: Demokratik Almanya Hiik@imeti istifa etti.

1989, 9 Kasim: Demokratik Almanya aldig1 kararla Dogu Alman vatandaglari-
nun istedikleri sinir kapisindan Federal Almanya’ya gidebilecegini acikladi. Federal

Almanya Hitk@imeti biitiin gégmenleri almaya hazir olduklarini agiklad.

1989, 10 Kasim: Bulgaristan Devlet Baskani ve Komiinist Partisi Genel Sekreteri
Todor Jivkov iki gorevinden de istifa etti. Komunist Partisi liderligine Disisleri
Bakani Petir Mladenov getirildi.

1989, 11 Kasim: Bulgaristan'da Todor Jivkov’'un Komiinist Parti liderligi,
Politbiiro tiyeligi ve Devlet Konseyi Baskanligindan istifa etmesi tizerine parti li-
derligine getirilen Disisleri Bakani Petir Mladenov, “Sosyalist sinirlar iginde kalmak
kosuluyla demokratik bir toplumdan yanayiz” dedi. Demokratik Almanya'da Berlin
Duvarr'nda agilan kapilardan son iki giinde 1 milyon D. Alman’in Batr’ya gectigi, vize

alanlarin sayisinin ise 2,7 milyonu buldugu bildirildi.

1989, 17 Kasim: Bulgaristan'da diin KP Merkez Komitesinde Todor Jivkov
yanlist ¢ tiyenin Politbiirodan ¢ikarilmasinin ardindan, partinin yeni Lideri Petir
Mladenov, Devlet Bagkanhgi'na secildi. Mladenov verdigi demecte, tilkede serbest
segimlerden yana oldugunu séyledi. Ayn1 giin Bulgar Parlamentosu, hiiktimeti eles-
tirmeyi yasaklayan kanunlar yirirlikten kaldird: ve bu kanunlar nedeniyle hapiste
bulunan ve aralarinda 1986°dan beri tutuklu bulunan Ahmed Dogan'in da bulundu-
gu yaklagik 50 kisi 22 Aralik 1989'da serbest birakildi.
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1989, 18 Kasim: Bulgaristan'da gérevinden alinan eski Devlet Bagkan1 Todor
Jivkov’un yolsuzluk sugundan yargilanmasi ve serbest segimler yapilmas: istemiyle
bagkent Sofya'da, bagimsiz gruplar tarafindan yaklagik 100 bin kisinin katildig1 bir
miting diizenlendi. Yiirtiyiislere Tiirkler de katild:.

1989, 7 Aralik: Bulgaristan'da Demokratik Giigler Birligi isimli siyasal par-
ti kuruldu (lider Jelyu Jelev); Polonya'da hiikiimet ile muhalefet arasinda yapilan
gortismeler sonunda, serbest secimlerin 6 Mayis 1990'da yapilmas: kararlastirildi.
Bulgaristan'da muhalefet tarafindan bagkent Sofya'da diizenlenen gosterilerde, gok
partili demokratik sisteme gecis, Komiinist Partinin éncii roliinden vazgegilmesi ve

tilkedeki Miisliiman azinliklar igin inang 6zguirligi saglanmasi isteminde bulunuldu.

1989, 9 Aralik: Bulgaristan'da eski Devlet Bagkani Todor Jivkov'un Miisliman
Tiirk azinhiga karsi uyguladigy politikanin olumsuz etkileriyle miicadele amaciyla

“Ulusal Uzlagma Komitesi” kuruldu.

1989, 11 Aralik: Bulgaristan'dan zorunlu gé¢ nedeniyle Tiirkiye'ye gelen
Tiirklerden geri donenlerin sayist 76 bin 573’ ulasti. Bulgaristan KP Merkezi
Komitesi toplantisinda bir konugma yapan Devlet Bagkani ve Komiinist Parti Genel
Sekreteri Petir Mladenov, erken serbest secimlerin yapilmasini, 1990 sonuna kadar
yeni bir anayasa hazirlanmasini 6nerdi ve Komiinist Parti'nin 6nci roliintn kaldir1-

lacagini bildirdi.

1989, 13 Aralik: Bulgaristan Komiinist Partisi Merkez Komitesi toplantisinda,
eski Devlet Bagkani Todor Jivkov, oglu Vladimir ve yakin ¢aligma arkadagi Milko

Balev’in Komiinist Parti'den ihrag edildigi, Partinin “toplum ve devlet igcindeki 6ncii

roliintin” kaldirildig: bildirildi.

1989, 15 Aralik: Bulgaristan Parlamentosunun bugiinkii oturumunda, siyasi tu-

tuklularin affedilmesine iligkin bir yasa tasarist kabul edildi.

1989, 20 Aralik: Balkan Tiirkleri Miilteci Dernekleri Bagkani Miimin Gengoglu,
Bulgaristan'da yeni Devlet Bagkani Petir Mladenov’un Tiirklere kars1 yumusama po-

litikas1 sonucu geri doniisiin hizlanacagini soyledi.
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1989, 22 Aralik: Romanyada, 24 yildir iktidarda bulunan Devlet Bagkam
Nikolay Cavusesku, bir haftadir stiren protesto gosterileri sonunda, Biikres’te ordu-
nun da ayaklanan halkin yaninda yer almasi sonucu devrildi. Ayni giin 1986°dan beri

tutuklu bulunan Ahmed Dogan'in da aralarinda bulundugu yaklasik 50 kisi serbest
birakild:

1989, 24 Aralik: Gogmen islerinden sorumlu Devlet Bakani Erciiment
Konukman, Balkan Tirkleri Go¢men ve Miilteci Dernekleri Federasyonu tarafin-
dan Bursa'da diizenlenen “Gé¢menlerin Sorunlari” konulu toplantida, Bulgaristana
geri donenlerin sayisinin 90 bini agtigini belirtti. Bulgaristan'da Tiirklerin adlarinin
degistirilmesiyle baglayan asimilasyon politikasina karg1 gelisen olaylarin S. y1li gesit-
li toplantilarla kinand.

1989, 29 Aralik: BKP Merkez Komitesi Sekreteri Aleksandir Lilov “Yeniden
Dogus Siireci’ni hata olarak ilan etti. Bulgaristan Komiinist Partisi Merkez Komitesi
toplantisinda, iilkede yasayan Tiirklere isimlerini, dillerini ve dinlerini se¢me 6zgiir-

ligiinin verilmesi kabul edildi.

1989 Aralik sonu - 1990 Ocak: Parlamentonun Asimilasyonu Durdurma
Kararmna Karg1 Bular Milliyetgilerinin Ozellikle Sofya, Kircali, Razgrad Bélgelerinde

Protesto Gosterileri ve Grevler

1990, 5 Ocak: Bulgaristan'da Tiirklere taninan haklar1 protesto ederek, referan-
dum isteyen gostericilerin bu istekleri yonetim tarafindan reddedildi. Géstericiler

Kircali, Varna, Sumnu ve Ruscuk kentlerinde genel greve bagladilar.

1990, 7 Ocak: Bulgaristan'da Tiirklere taninan haklar1 protesto etmek amacryla
yeni gosteriler yapildi, Ttrkler aleyhinde “ulusal ¢ikarlar1 koruma komitesi” adl bir

komite kuruldu.

1990, 9 Ocak: Tiirkiye ve Bulgaristan arasinda, Tiirk azinligin durumu da déahil

Goriigmelere Disisleri Bakani Mesut Yilmaz ve Bulgaristan Disisleri Bakani Boyko
Dimitrov’un yani sira Islam Konferans: érgiitii Genel Sekreteri Hamid El Gabid de

katildi. Bulgaristan Devlet Bagkani Petir Mladenov, yaptig1 bir konusmada Jivkov
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yonetiminin Tiirk azinhga karsi uyguladig: politikalarin “ciddi bir siyasal hata” oldu-

gunu soyledi.

1990, 10 Ocak: Sosyalist Rejimden Demokratik Sisteme Gegis (Parlamento tek

parti rejiminden ¢ok partili rejime gegis kararini onaylads).

1990,12 Ocak: Bulgaristan'da Tirk azinliga haklarinin iade edilmesi ve ardin-
dan milliyetci unsurlarin baglattiklar1 gésteriler nedeniyle Bulgar yonetiminin, Tiirk
azinlik ve muhalefet temsilcileriyle yaptig1 goriismeler sonunda anlagma saglandu.
Yayimlanan deklarasyonda “herkesin istedigi dili konusabilecegi, isteyen kisinin is-
mini degistirebilecegi ve bu haklarin garanti altina alindig1” belirtildi. Devlet Bagkan
Yardimcisi Vasil Mrugkov toplantidan sonra yaptig agiklamada deklarasyonun taslak

niteliginde oldugunu, son halini aldiktan sonra parlamentoya sunulacagini séyledi.

1990, 15 Ocak: Bulgaristan Parlamentosu, iilkede yasayan Tiirklere temel hak
ve ‘Ozgiirliklerinin verilmesini iceren Sosyal Forum kararini oy birligi ile kabul etti.

KP’nin 6ncii roliine son verilmesi konusunda da ilke karar alind1.

1990, 18 Ocak: Bulgaristan'da eski Devlet Baskan1 Todor Jivkov, 6zel bir ko-
misyon tarafindan yapilan sorugturma sonucu, etnik diismanlik ve nefret yaratmak
ile kamu fonlarini zimmetine gegirmekten suglu bulundu. Bulgaristan Bassavcilig:

Jivkov’un tutuklanmas i¢in karar ¢ikard.
1990, 21 Ocak: Bulgaristan’a geri dénen Tiirklerin sayis1 100 bin 75’ yiikseldi.

1990, 23 Ocak: Bulgaristan'dan Isve¢’e kacan Tiirklerden yaklagik bin kadar,
Isveg tarafindan sinir dig1 edilmeleri yolunda alinan karari protesto etmek amacryla
aglik grevine bagladu.

1990, Subat-Kasim: Bulgaristan'da Ilk Demokratik Hiikiimet (Andrey Lukanov
Hiiktimeti)

1990, 5 Mart: Bulgaristan Parlamentosunda yapilan oylamada, Turk ve

Miislimanlarin eski adlarini alabilmelerini 6ngéren yasa teklifi kabul edildi.

1990, 1 Agustos-3 Kasim 1996: Jelyu Jelev’'in Cumhurbagkan: Secilmesi
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1990, 16 Kasmm: Tirk¢e Soyadlara Bulgarca Sonek Zorunlulugunun

Kaldirilmasi.
1990, Aralik-1991 Ekim: Gegis Hiiktimeti (Dimitir Popov Hiikiimeti)

1991, Mart’a kadar: Tiirkce Isimlerini Geri Almak Igin Dilekce Verenlerin Sayist
600.000’ ulast1.

1991, 12 Temmuz: Bulgaristan Yeni Anayasasinin Kabulii
1991, 16 Eyliil: Tirklerin Tiirkce Dersi Talebiyle Okul Boykotu Baglatmasi
1991, Kasim-1992, Aralik: Filip Dimitrov Hikdmeti

1991, 25 Kasim: Tirk¢e'nin Okul Saatleri Diginda Haftada 4 Saat Olarak

Okutulmasinin Kabulii ve Okul Boykotunun Sonlandirilmasi
1992, Aralik-1994 Eyliil: Gegis Donemi Hiiktimeti (Lyuben Berov Hiikéimeti)

1994, Todor Jivkov'un Yetkilerini Kétiiye Kullandigi Suglamasiyla Yargilanmasi
ve 7 Yil Hapis Cezasina Carptirilmasi

1994, S Eyliil: Okullarda 1. Simiftan 8. Sinifa Kadar Haftada 4 Saat Ana dilde
Egitim Hakkini Saglayan Bakanlar Kurulu Kararnamesi (Bulgar milliyetcilerinin
tepkileri, okullarin ¢ikardig: engeller, 6gretmen yetersizligi gibi nedenlerle 2009°da
Tiirkge derslerine katilan 6grenci say1s1 20.000-30.000 civarindadir).

1994, 18 Aralik: Genel Secimler

1995, Ocak-1997, Subat: Jan Videnov Liderliginde Sosyalist Parti (BSP)
Hikéimet

1995, 14 Aralik: Bulgaristanin Avrupa Birligine Katilim Bagvurusu
1996, Bulgaristan'da Ekonomik Kriz

1996, Subat: Todor Jivkov'un Hapis Cezasinin Yitksek Mahkeme Tarafindan Ev
Hapsine Cevrilmesi
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1996, 25 Mayis: 1946'dan Beri Siirgiinde Bulunan Eski Bulgar Car1 Simeon’un

Bulgaristan'a Doniisi

1996, 3 Kasmm: Demokratik Giigler Birligi adayr Petir Stoyanov’un
Cumhurbagkani Segilisi

1997, Subat-Nisan: Stefan Sofiyanski Liderligindeki Gegis Hitkiimeti

1997, May1s-2001, Temmuz: Ivan Kostov Hiktimeti

1998, 6 Agustos: Todor Jivkov'un Oliimii

2001, Temmuz-2005, Agustos: Eski Car II. Simeon Hitkiimeti

2004, 29 Mart: Bulgaristan'n NATO’ya Girisi

2005, Agustos-2009, Temmuz: Sergey Stanisev Hiiktimeti

2007, 1 Ocak: Bulgaristan'in Avrupa Birligine Girisi

2009, 27 Temmuz-13 Mart 2013: Boyko Borisov Hitkiimetinin Kurulmas:
2009: 1989 Zorunlu G6¢iniin 20. Y1l doniimii Sempozyumlarinin Diizenlenmesi

2012, 11 Ocak: Bulgaristan Parlamentosunun Zorunlu Asimilasyon ve 1989
Zorunlu Gogiinii “etnik temizlik” Olarak Tanimlamasi ve Kinama Karari Almas.

2014-2017 ve 2017-2021: Boyko Borisov Hitktimetleri
2013-2014: Marin Raykov, Plamen Oresarski ve Georgi Bliznagki Hiiktimetleri
2017: Ognyan Gercikov Hitkimeti

2017, 18 Kasim: Bulgaristan Tiirklerinin sesini diinyaya duyuran diinya sampi-

yonu halterci Naim Siileymanoglu'nun élimi.

2018, 6 Ocak: Tiirkiye'nin 1983-1989 Sofya Biiyiikelcisi Omer Engin Liitem
(1933-2018)’in dliimii (1984-1989 siireciyle ilgili anilarini yayinlamistir).

2019: 1989 Zorunlu Gogiinin 30. Yil dénimi Sempozyumlarinin
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Diizenlenmesi.

2019, 22 Kasim: Naim Siileymanoglunun hayatini konu alan Naim adl: filmin

gosterime girmesi.
2021: Stefan Yanev Hiiktimeti

2021, 18 Haziran: Bulgaristan Tirklerinin Komiinist rejime karsi direniginin
sembollerinden olan Osman Kilig'in (1920-2021) dliimii.

2021-2022: Kiril Petkov Hitktimeti.
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